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|zanga

Gerbiami skaitytojai,

zurnalo ,Notariatas" 34-asis numeris pa-
sirodé ypatingu metu — minint 33-igjg laisvo-
jo Lietuvos notariato sukaktj. Todél §j kartg
numeris pristatomas atsinaujines: Siek tiek
pasikeitusi jo forma ir iSvaizda, o turinys ski-
riamas istorinei refleksijai. Kartu skaitytojai
jame ras ir Siandien itin aktualiy teisés profe-
sionaly jzvalgy civilinés teisés temomis.

Pirmojoje Sio numerio publikacijoje kal-
binamos buvusios Lietuvos notary rumy
prezidentés, notarés: Ramuté Silitiniené,
Janina Girniené, Ona Adomaviciené, Vir-
gilija Joana Martinauskiené, Marija Liut-
keviciené, kurios mena sudétingg, bet kartu
jkvepiantj laisvojo notariato kelig. Tai prisimi-
nimai apie laikg, kai nuo primestos, priklauso-
mybés suvarzytos santvarkos buvo pasirink-
ta kita kryptis: lotyniskasis, nepriklausomas
notariatas, paremtas asmenine profesionalo
atsakomybe, teisinio saugumo uztikrinimu ir
lotyniskaja teisine kultara.

Dar viena publikacija, skirta Siemet pro-
fesinj kelig pabaigusiai notarei Nijolei
Masilitnienei. Jos 35-eriy mety karjera
sutapo su 33-ejy mety laisvojo notariato
istorija. Tai - liudijimas Zmogaus, maciusio
visas svarbiausias Sios institucijos transfor-
macijas, kintancius poreikius ir augantj vi-
suomenés pasitikéjimg notaro profesija.

Rubrikoje ,Teisés profesionaly jzvalgos"
skaitytojams pristatome net kelias aktualias
temas. Prof. habil. dr. Valentino Mikeléno
mokslinis—praktinis tyrimas ir nuomoné dél
notarinésformostaikymo uzdarosios akcinés
bendrovés akcijy pirkimo-pardavimo sando-
riams. Partnerystés doc. Gintauto Bart-
kaus mokslinis—ekspertinis tyrimas, skirtas
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vieSyjy |staigy pertvarkymo ypatumams,
kreditoriy reikalavimy uztikrinimui Sio proce-
so metu.

O Lietuvos notary rimy prezidento Ma-
riaus Strackaicio publikacija apie notaro
pareigas ir atsakomybe baudziamosios tei-
sés pozilriu. Straipsnis pirmg kartg buvo
publikuotas 2024 m. Vilniaus universiteto
leidyklos recenzuoty moksliniy straipsniy
rinkinyje , Lietuvos baudziamosios justicijos
teisé. Patirtis ir ateitis", skirtame Liber ami-
corum profesoriui habil. dr. Gintarui Svedui.

Siame numeryje taip pat rasite ir jaunosios
kartos atstovy jZzvalgas. Kandidatés j notarus
(asesorés) Eglés Norvaisaités publikacijoje
analizuojama Seimos kaip socialinés ir teisi-
nés kategorijos samprata, Seimos turto api-
bréztis ir naujos notaro funkcijos, susijusios
su disponavimu Seimos turtu esant nepilna-
meciy vaiky. O kandidaté | notarus (asesore)
Martyna Jakstyté-Dabulské straipsnyje
aptaria notaro atliekamy vykdomujy jrasy
pagal notarine forma patvirtintus sandorius
ypatumus. Autoré nagrinéja, kokig reikSme
skolos iSieskojimo procese suteikia notaris-
kai patvirtintas sandoris, i$ kurio atsiranda
piniginé prievolé, ir kokie praktiniai klausi-
mai kyla notarams iSduodant vykdomuosius
jradus.

Paskutiniuose Zurnalo puslapiuose kvie-
¢iame susipazinti su svarbiausiais 2025 m.
notariato tarptautiniais renginiais bei pa-
Zvelgti, kaip per pastaruosius 10 mety kito
Lietuvos visuomenés nuomoneé apie notarus.

Linkime malonaus ir prasmingo skaitymo,
Jusy ,Notariatas"



I NOTARIATUI 33

Notariatui 33-¢ji:

nuo pirmuyjy nepriklausomybeés
atkurimo mety issukiy iki
skaitmeninés transformacijos

IEVA PALILIUNIENE

Atstove vieSiesiems rySiams

Siemet Lietuvos notariatas mini 33-iajj
gyvavimo jubiliejy. Tiek mety gyvuoja
laisvasis notariatas, pradéjes veikti at-
karus nepriklausomos Lietuvos valstybe.
Nuo pirmujy privatizacijos dokumenty ir
sovietiniy raSomujy masinéliy iki skai-
tmeniniy registry ir moderniy biury - tokj
transformacijos kelig per 33 metus nué-
jo laisvasis notariatas Lietuvoje. Taciau
stipry ir patikima notariata, koks jis yra
Siandien, sukiré daugelio notary kruops-
tus ir iStikimas darbas, atsakomybeé ir ti-
kéjimas savo profesijos prasme.

,Dabar notariatas iSgyvena savo ,aukso
amziy". Pelnéme pasitikéjimg savo sunkiu
darbu ir patys atsakéme tuo pasitikéjimu.
Siandien Zmonés ateina pas notara ne tik del
dokumenty, bet ir patarimo, ramybés, uzti-

krintumo. Tai didziausias profesijos jvertini-
mas", — sako buvusi pirmoji nepriklausomo,
laisvojo notariato, Lietuvos notary ramy pre-
zidenté ir ilgameté notaré Ramuté Sililiniené.

Svajoné, gimusi dar mokyklos
suole

Notarée R. Sililiniené prisimena, kad noras
tapti notare lydéjo jg dar nuo mokyklos suolo.
Taciau sovietmecio realybé buvo sudétinga.
|stoti buvo galima tik | teisés neakivaizdi-
nj skyriy ir turint dvejy mety teisinio darbo
patirt].

»Nuo pat vidurinés turéjau didelj norg dirbti
notare, — sako R. Sililniené. - Bet jstoti j tei-
se tuomet buvo beveik nejmanoma, reikéjo
dvejy mety teisinio darbo staZzo. Todél teko
stoti | politechnikos institutg, bet vos tik at-



Ramute Silitiniené

sirado galimybé stoti | teise neakivaizdiniu
bddu, i$ karto iSvykau su dokumentais."

R. Siliuniené studijy metais baigé bau-
dZiamosios teisés skyriy ir pirmoji darbo-
vieté, gavus paskyrima, buvo Kauno proku-
ratura. Tai nebuvo jos tikroji svajoné. Vos tik
atsirado laisva vieta Kauno valstybinéje no-
tary kontoroje, notaré nedvejodama jg pasi-
rinko uzvérusi prokurattros duris.
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Neretai ir patys ironiskai pajuokaudavome su
kolegomis, kad notare gali dirbti tik moterys,
turindios gerai uzdirbantj vyra. Taciau, nepai-
sant to, visada jauliau, kad darau prasminga
darbg", — prisiminimais dalinosi notare.

Darbo salygos - sudétingos ir
varginancios

Kaipédoje notare dirbusi Virgilija Joana
Martinauskiené pasakoja, kad sunkios dar-
bo sglygos jg kaip tik ir paskatino, pries pat
atkuriant Lietuvos nepriklausomybe, palikti
notariata.

»Kai man buvo 40 mety, atsirado galimybé
iSeiti i5 notary. Pries pat nepriklausomybés
laikg, kai dar nebuvo privatizacijos, nuspren-
dZiau padaryti pertrauka. Palikau notariatg
dvejiems su puse mety. Atsimenu, kad isei-
dama dar sustojau tarpduryje ir paklausiau,
ar mane priimty atgal, jei noréciau grjzti.
Man atsaké: ,Tave visada priimsime", - pasa-
kojo V. J. Martinauskieneé.

Ji atkreipé démesj, kad pagrindinis sti-
mulas palikti notaro darbg buvo tuometinis
valstybés pozilris | notarg - menkas jver-
tinimas, didziulis krQvis ir biurokratiné sis-
tema, kurioje Zmogaus darbas daznai buvo
nuvertinamas.

JJuomet notarai nebuvo laikomi sava-
rankiskais teisininkais, labiau - valstybés
tarnautojais, vykdanciais formalumus. Ne-
buvo nei pagarbos profesijai, nei tinkamy

Dirbti notare jauciau didele prasme, nors pats darbas
buvo sunkus, varginantis, atlygis menkas, o eiles prie
kabineto milziniskos.

»Dirbti notare jauciau didele prasme, nors
pats darbas buvo sunkus, varginantis, atly-
gis menkas, o eilés prie kabineto milZiniskos.

darbo salygy", - prisimena ji. Pasak jos, tuo
metu Klaipédos valstybinéje notary kon-
toroje daZnai lankydavosi uZsienio svediai:
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Virgilija Joana Martinauskiené

laivy kapitonai, jgulos nariai, lydimi vertéjy,
jie kreipdavosi dél dokumenty tvirtinimo ar
jgaliojimy. Taciau sovietmediu buvusios no-
tary patalpos buvo ankstos, nepritaikytos
konfidencialiam darbui ar reprezentacijai.

nei vyriausiojo notaro, nei kity darbuoto-
Ju. Paprasciausiai Teisingumo ministerija
neduodavo patalpy, kuriose buty galima
jrengti Sviesius, grazius ir izoliuotus kabine-
tus. O viskas vyko prieSingai - vienoje dide-
leje saléje, tarsi turguje. Sédi, jauti begaline
geda, kai | tave rodo pirStu ir uZsienio laivo
kapitonas klausia: ,Kg ji ¢ia daro?" Tu tam-
pi lyg eksponatas uzsienio sveciams ir patiri
didelj pazeminimg", - prisiminimais dalinosi
V. J. Martinauskiené.

Klaipédos valstybinj notary biurg uZsie-
nie¢iai aplankydavo norédami patvirtinti
juridinj dokumenta ,Jurinj protestg”. Tokie
dokumentai buvo reikalingi, nes Klaipéda -
uostamiestis. | jj nuolat atplaukdavo jvairiy
kroviniy gabenandiy laivy.

»Jurinis protestas" - tai oficialus doku-
mentas, kuriuo buvo patvirtinamas faktas,
kad laivas plaukdamas patyré nenugali-
mos jégos (force majeure) poveikj — audra,
stipry véja, bangavimg ar kitus gamtos
reiSkinius, dél kuriy galéjo blti sugadintas
krovinys. Tokiu atveju notaras patvirtindavo
kapitono, jo padéjéjo ir jgulos nariy liudi-
jimus, kad plaukimo metu jgula déjo visas
pastangas iSsaugoti krovinj ir laivg, taciau
dél stichijos poveikio galimi nuostoliai buvo
neiSvengiami.

... Notaras patvirtindavo kapitono, jo padeéjéjo ir jgulos nariy
liudijimus, kad plaukimo metu jgula dejo visas pastangas
ISsaugoti krovinj ir laivg, taciau dél stichijos poveikio galimi
nuostoliai buvo neisvengiami.

.Kartais prie vieno stalo tekdavo priimti
kelis Zmones vienu metu - jokio privatumo,
jokios pagarbos nei klientui, nei padiam no-
tarui. Kai uZsienio svecCiai uzeidavo, jausda-
vau didziule gédg dél pacios aplinkos - dél
aplinkybiy, dél kuriy nebuvo galima kaltinti

,BUtent tokiais atvejais | notary kontorg
atvykdavo uzsienio laivy kapitonai ir jgulos
nariai, lydimi vertéjy. Tai budavo vieni rety
momenty, kai uZsienio valstybiy pilie¢iai ga-
ledavo tiesiogiai susidurti su Soviety Sajun-
gos valstybine jstaiga, o pajuryje dirbe notarai



daZniausiai ir susidurdavo su uZsienio sve-
Ciais. Kasdienybéje tai buvo beveik nejmano-
ma, nes asmenys i§ uzsienio notariniy reikaly
tvarkyti atvykdavo retai. Sie vizitai jne$davo
savotisko pasaulio dvelksmo | anuometinj
biurokratinj gyvenima. Tagiau dél tuometines
notary darbinés aplinkos kiekvienas toks vizi-
tas keldavo ne pasididziavimg, o géda.

Budavo situacijy, kai sédi prie savo stalo,
ruosi dokumentus klientui, o prie gretimo
kolegos stalo vyksta sandoris, gincijasi Sa-
lys, pradeda rékti, o tu, bidamas Salia, turi
aiskinti klientui apie testaments. Apie nota-
rinio veiksmo slaptumg ar konfidencialumag
nebuvo né kalbos. Kartais neistvéres viso Si-
to chaoso, eidavai | kitg patalpa, | archyvus -
tiesiog tyliai pabuti, kad atslugty galva.

Dirbant tokiame chaose negaléjai galvo-
ti nei apie fizing, nei apie psichine sveikata.
Kai esi jaunas, dar gali atlaikyti, bet véliau
visada jauti jtampa, balsg tekdavo pakelti dél
triukSmo, turi perrékti visus aplinkui. Todél
nusprendziau pasitraukti’, - apie sunkiau-
sius darbo metu patirtus epizodus pasakojo
notaré i$ Klaipédos.

Apie milZiniskas eiles ir itin varginantj no-
taro darbg, kartais ir be piety pertraukos ar
poilsio minuciy, antrino ir buvusi Lietuvos
notary ramy prezidenté Janina Girniené, ku-
ri tuo metu dirbo Vilniaus valstybinéje 1-ojo-
je notary kontoroje.

Vis délto, nepaisant sunkiy ir kartais su
Seimos poreikiais nesuderinamy darbo sg-
lygy, pasak notarés, pirmoje vietoje visada
bddavo profesijos misija — padéti Zmonéms.

Visada jausdavau, kad esu reikalinga Zzmo-
gui, kad galiu padeéti jam. Zmogus ne visada
galédavo nueiti | teisma, kad iSspresty tuos
kasdienius klausimus, o notaras buvo ir yra
bltent tas asmuo, kuris ir patars, ir padés
susigaudyti situacijoje. O tie klausimai buvo
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Janina Girniené

iSsprendziami tik pagal valstybés nustatytg
tvarkg, pagal civiline teise. Visada jausdavau
malonumg padéti Zmonéms, kai iskildavo
ginCas. Tu pasikalbi su viena puse, su kita
puse, o paskui paskiri laikg aptarti visiems
priimting ir teisingiausig sprendimo buda.
O kai viskg iSsprendi pagal Dieva, sazing ir
jstatyma, tai tada toks patenkintas buni. O
tokiy atvejy buvo daug", - prisiminimais apie
savo profesine patirtj ir jos ypatumais dalino-
si J. Girniene.

Kai valstybinis notariatas tapo
laisvas

ReikSmingas pokytis Lietuvos notaria-
to istorijoje jvyko 1992 m., kai jsigaliojo

9
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Lietuvos Respublikos notariato jstatymas
(1992 m. gruodzio 1 d.). Respublikos Seimui
priémus §j jstatymg buvo reformuota iki tol
veikusi valstybinio notariato sistema, jvestas
lotyni§kojo notariato principas, panaikinus
valstybinj notariatg ir suteikus notarui sava-
rankiska statusg.

Nors Sis kelias laisvojo notariato link buvo
nelengvas, vis délto notaré J. Girniené teigia,
kad pokyciai jvyko tarsi per naktj: ,Vieng die-
ng tu dar buvai valstybinis notaras, kitg - jau
laisvas ir nepriklausomas.*

Tadiau, kaip pazymi J. Girniené, nors i$ es-
més pasikeité notary teisinis statusas, darbo
esmé iSliko ta pati — dokumentai, Zmoniy
pasitikéjimas, atsakomybé liko svarbiausiais
notaro kasdienés profesijos elementais.

,Zmonéms buvo visigkai nesvarbu, ar tu
dirbi valstybinéje kontoroje, ar jau laisvame
biure. Jie tiesiog noréjo tvarkingai atlikti no-
eilés buvo ilgos, privatizacijos dokumentai
plauke srautais, o politikai émé skaiCiuoti no-
tary pajamas nesuprasdami, kiek kainuoja
iSlaikyti biurg. Prasidéjus notariato reformai,
neapleido jausmas, kad viskas gali zlugti,
kad gali nepriimti Notariato jstatymo tokio,
kokj mes paruoséme", - teige J. Girniene.

Reformos architektai

Vienas svarbiausiy vaidmeny vykdant no-
tariato reformg teko Marijai Liutkevicienei.
Kaip tik ji tuometinéje Teisingumo ministeri-
joje kuravo notariatg Lietuvoje, tad 1991 m.
gavo ministro pavedimg pradéti rengti nota-
riato reforma.

+Atkidrus Lietuvoje nepriklausomybe, ir to-
liau dirbau skyriaus virSininke. Gerai prisime-
nu 1991 m. tuometinio Lietuvos Respublikos
ministro pirmininko pavaduotojo ir teisingu-
mo ministro V. Pakalniskio skuby iSkvietima,
kai jis trumpai ir aiSkiai man pasake: ,Pradé-
kite ruosti notariato reforma.” Taip prasidéjo
naujas mano darbo etapas. Notariato refor-
mai rengti ministro jsakymu buvo sudaryta
darbo grupé, kurios vadove paskyré mane*, -
prisimena ji.

Darbo grupé, kuriai vadovavo M. Liutkevi-
¢iené, iSsamiai susipazino su Vokietijos, Aus-
trijos, Vengrijos, Lenkijos notariaty patirtimi,
rémeési ir tarpukario Lietuvos pavyzdziais.

»AtsikUrusiai Lietuvos valstybei reikéjo
naujo tipo notariato, todél buvo ryZztingai
atsisakyta valstybinio notariato sistemos
ir pasirinktas lotyny laisvasis notariatas.
Anglosaksy Salims bddingo notariato ne-
sirinkta dél labai ribojamy notaro funkci-
ju, - laisvo notariato pradzig prisiminé bu-
vusi Lietuvos notary rimy prezidenté Ona
Adomaviciené.

J. Girnienés teigimu, Notariato jstatymo
projekta rengusi darbo grupé buvo iSsiysta
stazuotis | Vokietijos Koblenco rimus. Toje
iniciatyvinéje grupéje dalyvavo ji pati su kole-
ge, notare Dalyte KrikStolaityte ir Teisingumo
ministerijos darbuotojais M. Liutkeviciene ir
Vytautu Gaiveniu.

LAtsimenu, kai ministras Zenonas Jukne-
viéius kartu su V. Gaiveniu, M. Liutkeviciene,
kolegémis notarémis Danute JukneviCiene ir
Dalyte Krikstolaityte iSsiunté | Vokietijg ir da-
ve laiko parasyti Notariato jstatyma. Mus sa-
vaite buvo ,uzdare", bet j Lietuvg grjzome su

Atsikarusiai Lietuvos valstybei reikejo naujo tipo notariato,
todel buvo ryztingai atsisakyta valstybinio notariato sistemos
ir pasirinktas lotyny laisvasis notariatas.
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Ona Adomaviciené

paruo$tu jstatymo projektu. Jj i$ karto teiké-
me Vyriausybei, Vyriausybés teisés skyrius
patvirtino, o tada projektas keliavo | Seima,
kur galiausiai buvo patvirtintas", - prisiminé
J. Girniené.

Taip buvo suformuotos pagrindinés idéjos
ir nuostatos naujajam, moderniam Lietuvos
Respublikos notariato jstatymui, kuris buvo
priimtas 1992 m. gruodzio 1 d. Naujai priim-
tas Notariato jstatymas jtvirtino lotyniskojo
notariato modelj.

Sia notariato reforma Lietuvoje buvo pa-
keistas ne tik formalus notariato statusas.
Reforma padéjo realius pagrindus naujai no-
taro profesijos sampratai — notarui kaip ne-
priklausomam teisininkui, turin¢iam plates-
ne atsakomybe, galimybe veikti privatiems
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pagrindams, daugiau démesio skiriant pro-
fesionalumui ir paslaugy prieinamumui.
Pasak M. Liutkevicienés, lapkric¢io 24 d.,
dar pries priimant gruodZio 1 d. Notariato
jstatyma, atskiru teisingumo ministro jsaky-
mu buvo patvirtintas 190 notary, dirbsian¢iy
reformuotame notariate, skaicius.

»Pagal naujajj Notariato jstatymg pradéje
dirbti 190 notary turéjo steigti savo biurus.
Baigési valstybiniy notariniy kontory laiko-
tarpis, prasidéjo notary biury era. Tai buvo
didziulis Zingsnis", - saké M. Liutkeviciené.

Nors pradzia buvo sudeétinga,
noras buti laisviems laimeéjo

Atkurus Lietuvos nepriklausomybe, viskas
keitési — jstatymai, institucijos, pati valstybés
samprata. Salis gyveno nuolatiniy reformy
ritmu, kai vakar galiojes sprendimas rytoj jau
bidavo pakeistas nauju. Siame permainy
sUkuryje atsidlre ir notarai - teisininkai, ku-
riems teko ne tik prisitaikyti prie naujos siste-
mos, bet ir patiems jg kurti nuo nulio.

»Buvo tiesiog reformy metas. Taciau mus,
notarus, labai palaiké Marija. Tiesiog sake,
kad reikia siekti laisvojo notariato, nors pa-
sipriesinimo i§ Salies buvo. Teko galvoti apie
biurus, kur priimti Zmones, kaip juos iSlaiky-
ti", - teigé O. Adomaviciené.

Kad buvo jvairiy trukdZiy iki priimant No-
tariato jstatyma, prisiminé ir notaré R. Siliu-
niené. Pasak jos, ypa¢ trukdé advokatlra,
nors tarp advokaty buvo ir tokiy, kurie gyné
notarus. Jos teigimu, vienas pagrindiniy pre-
teksty, del ko advokatlra priesinosi Notaria-
to atsiradimui Lietuvoje, ta, kad notarai neva
atims i$ jy duong ir neleis uzsidirbti.

Tarp kitko, Siaurés Europos valstybese
néra notariato, yra advokatas arba teiséjas,
kurie sprendzia teisinius klausimus. Lietuvos
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I NOTARIATUI 33

advokatlra noréjo, kad Lietuva eity ta linkme.
Bet kai musy notariatas pradéjo bendrau-
ti su Vokietijos Koblenco notary rimais, jie
mums labai padéjo ir mokydami, ir rodydami,
ir patardami. Taciau ir tarp paciy advokaty,
teisininky buvo tokiy, kurie padéjo ir gyne
notarus. NekrosSiai labai mums padéjo, advo-
katé Zita Sli¢yté gyné ir palaiké notarus. Taip
pat visg laikg jautéme Vokietijos Koblenco
notary rimy palaikymg, - kalbéjo R. SiliGnie-
né. - Pas ministrus atvaziuodavo jvairiy dele-
gacijy i UINL, i$ Vokietijos Koblenco notary
ramy kalbétis, kad nereikia notariato atiduoti
advokatams. Priesingai, reikia iSlaikyti, eiti
lotyniSkojo notariato keliu. Taip pat tuome-
tinis teisingumo ministras Jonas Prapiestis
daug pagelbéjo ir gyné lotyniSkojo notariato
ideja."

Vokieciy pagalba ir
europietiska kryptis

Dauguma notary su Sypsena prisime-
na pirmasias keliones | Vokietijg, Koblenco
notary rimus. ,Jy biurai mums atrodé kaip
muziejai i$ ateities. Visi svajojome tokiy turé-
tiir Lietuvoje", — dalijasi R. Sililniené. Notaré
O. Adomaviciené priduria, kad Si patirtis ta-
po ltzio tasku.

mus viskas buvo prieSingai, jiems kélé nuo-
stabg", - Sypsosi O. Adomaviciené.

V. J. Martinauskiené prisimena tg vidine
kova, kai noréjosi priesSintis primestai san-
tvarkai ir lygiuotis | notarus i§ Vokietijos.

»Mes turéjome primestg santvarkg. TaCiau
genuose tg jautéme, kad tai ne misy san-
tvarka. PrieSinomeés vertimui kalbéti svetima
kalba, raSymui ir spausdinimui rusy kalba.
Pirmieji masy mokytojai buvo vokieciai no-
tarai. IS jy pradéjome mokytis, perimti tikrg
prestizg ir profesionalumo lygj, kaip turi atro-
dyti tikras notaras. Jie mums buvo pavyzdys.

Atsimenu vieng IS paskutiniy susitikimy
su tais paciais vokieCiais jau atkdrus Lietu-
vos nepriklausomybe. Jie man saké: ,Kaip
toli jus nuéjote! Kur jus dabar esate! JUs
tiek pasiekéte." Jie gerbé ir remé mus uz tai,
kad nesunaikinome notariato garbingumo.
Uz begalinj palaikymg turime bati dékingi
jiems", - prisiminé V. J. Martinauskiené.

.DZiaugiameés, kad esame dabar nepri-
klausomi ir laisvi. Labai norisi padékoti savo
mokytojams, kurie mus labai palaiké pra-
dzioje, kai buvome priklausomi nuo Maskvos.
Privalome taip pat nepamirsti ir valstybinés
notary kontoros mokytojy: vyriausiosios no-
tarés Stasés Beksienés, vyriausiosios nota-
rés pavaduotojos Onos Virbilaités, notarés

,DZiaugiames, kad esame dabar nepriklausomi ir laisvi.
Labai norisi padékoti savo mokytojams, kurie mus labai
palaiké pradzioje, kai buvome priklausomi nuo Maskvos.

sISvaziavome dar budami valstybiniai no-
tarai, o grjizome jau laisvieji. Tai buvo didZiu-
lis pokytis. VokiecCiy kolegos padéjo ne tik
patarimais — dovanojo fakso aparatus, teike
kredito paskolas, dalijosi metodine medzia-
ga. |domu tai, kad Europoje notaro profesija
daugiausia buvo vyry rankose, o Lietuvoje
tuo metu dominavo moterys. Tai, kad pas
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Justinos MieZenienés. Jos mus moké nota-
riato tradicijy, vertybiy ir suteiké profesiniy
Ziniy. Taip pat svarbu nepamirsti ir konsultan-
8iy Galinos DidZiulienés ir Genovaités Sigko,
kurios perdaveé Zinias, kaip tvarkyti registry
zurnalg, registruoti notarinius veiksmus re-
gistry knygoje, siuti uzbaigtas paveldéjimo
bylas", — teigé notaré O. Adomaviciené.



ISSukiai ir laimeéjimai

Per daugiau nei tris deSimtmecius no-
tariatas patyré visko: nuo konkurencijos iki
kaltinimy dél dideliy uzdarbiy. Tadiau nota-
rai visada pabrézdavo, kad jy darbas - ne tik
paslaugos, bet ir atsakomybé uz teisétus as-
meny ir valstybés interesus.
jstatyma buvo sukurti notarams darbo vietas.

»Buvusias patalpas, baldus perdavé mums
Teisingumo ministerija. AiSku, tai palengvino
situacija, bet turéjome susimokéti uz baldus
ir inventoriy. Tad turéjome darbo vieta, jran-
kiy, priemoniy ir galéjome toliau testi savo
darba, tadiau jau nustatyty finansy ir teisin-
gumo ministry jkainiais ir tvarka. I$ pat pra-
dziy visi kartu dirbome, o paskui galiausiai
kas kredita, kokig paskolg pasiéme jsigijo
savo patalpas, biurus. Taciau Zmonéms svar-
biausia buvo, kad jiems baty sutvarkyti rei-
kiami dokumentai. Jiems visiSkai nertpéjo,
ar tu laisvas, ar su notaro antspaudu, herbu
dirbi*, - pasakoja J. Girniené.

Siandien notariatas iSgyvena savo ,,aukso
amziy". Notary biurai modernus, paslaugos
skaitmenizuojamos, o visuomenés pasitike-
jimas pelnytas sunkiu darbu. Tadiau iSlieka
viena nekintanti tiesa: notaro misija — saugo-
ti teisinguma ir padéti Zmogui.

33 notariato metai - tai ne tik sukaktis, bet
ir priminimas, kiek daug buvo nuveikta, kad
Lietuva Siandien turéty stipry ir europietiska
notariata.

Siuo metu Lietuvoje dirba 221 notaras.
Remiantis Lietuvos notary rimy duome-
nimis, iki 2031 mety 45 notarai baigs savo
kadencijg sulauke 70 mety. Jy vietas turés
uzimti jaunesné teisininky karta. Kokie i$s0-
kiai ir naujovés lauks jaunosios kartos, pa-
matysime turb(t netolimoje ateityje.

NOTARIATAS Nr. 34 IS

Visos kalbintos notarés sutaria, kad Sian-

dieniné karta turi daug energijos, Ziniy ir ga-
limybiy, taciau, pasak jy, svarbiausia — nepa-
mirsti Sakny.

Palinkéjimai jaunajai kartai

~Labai svarbu iSsaugoti santarve, telk-
tis, o ne skaldytis. DraugiS§kumas visada
buvo misuy notary stiprybé“, - teigia
R. Siliuniené, notaré, Lietuvos ruimy pre-
zidenté (1994 m.).

sLinkiu ir toliau atsakingai dirbti, lais-
vai mastyti ir uZtikrinti visiems besi-
kreipiantiems teisétus sandorius ir do-
kumentus. Visada vadovaukités Dievu,
sagzine ir jstatymu Tik taip Zmogui bisite
reikalingi ir patikimi“, — pabrézia J. Gir-
niené, notaré, Lietuvos rimy prezidente
(1994-1995, 1996-1998 m. kadencijos).

sJauniems notarams linkiu nepamirsti
ty, kurie iskasé Sulinj, i$ kurio jie dabar
geria vandenj“, - sako O. Adomavicie-
né, notaré, Lietuvos rimy prezidente
(2002-2004 m. kadencija).

+Meilés Zmonéms, myléti Zmones, ne-
priklausomai, ar tai jaunas, ar senas", -
priduria M. LiutkeviCiené, Siemet at-
Sventusi 90 mety sukakties jubiliejy.

sPalinkédiau buti apdairiems, bu-
driems, myléti Zmogy, saugoti profe-
sijos prestizg ir islaikyti oruma. Pagal
gyvenimo aplinkybes prisidéti prie jvai-
riy socialiniy ar pazangiy iniciatyvy. Ta-
¢iau svarbiausia nepamirsti, kad reikia
dirbti ne tik sau, bet ir dél visy. Reikia
atsizvelgti | bendrus interesus, ne vien
] asmeninius®, - sako buvusi ilgameté
Klaipédos notare V. J. Martinauskiené.
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I PROFESINIS KELIAS

35-eri metai notaro profesijos
kelyje: ne tik dokumentai,
bet ir zmoniy istorijos

IEVA PALILIUNIENE

Atstove vieSiesiems rySiams

2025 m. rugsejo 7 d. Siauliy rajono 1-ojo Siame straipsnyje - notarés N. Masilitinie-
notaro biuro notaré Nijolé Masiliiniené po  nés profesinis kelias, iSbandymai ir atradi-
daugiau nei trisdeSimt penkeriy mety istiki- mai, patirtys, sukauptos per daugiau nei tris
mos tarnystés notariatui ir Zmonéms uzver- deSimtmedius, ir mintys apie tai, kg reiSkia
té profesinio gyvenimo knyga, kurioje — de-  buti notaru, kai tavo rankose — ne tik doku-
Simtmecdiai atsakomybés, zmogisky istorijy  mentai, bet ir Zmoniy likimai.
ir nuolatinio tobuléjimo. »Kai baigiau vidurine mokyklg, dar netu-

Nuo 1990 m. pradéjusi darbg Siauliy ra- réjau aiskaus sprendimo, kur studijuosiu.
jono valstybinéje notary kontoroje, o nuo Taciau misy name, mano laiptinéje, gyveno
1992 m. - vadovaujanti savo notaro biurui, teiséja, 0 mano mama su ja gerai sugyveno,
N. Masililiniené tapo neatsiejama Siauliy  bendravo. Mano mama, paprasta moteris,
krasto teisinés bendruomenés dalimi. Ji ak-  neturinti aukstojo iSsilavinimo, paklausé: gal
tyviai prisidéjo prie Lietuvos notary rimy noréciau studijuoti teise? Nebuvau tvirtai
veiklos, dalinosi profesine patirtimi Revizijosir  apsisprendusi, galvojau, kad gal man bus
Notarinés praktikos apibendrinimo ir normi-  per sunku, bet vis délto pabandziau. Pirmais
niy teisés akty rengimo komisijose, 02025 m.  metais jstoti nepavyko, bet kitais - pavy-
buvo jvertinta Juozo Vilkutai¢io-Keturakio  ko. |stojau | neakivaizdinj, kad tévams buty
atminimo Zenklu uz nepriekaistingg darbg ir  lengviau®, - savo pirmuosius teisés srities
atsakingg tarnyste notariato bendruomenei. Zingsnius prisimena notaré N. MasiliGinieng,
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Masilitniené Nijolé

notaro profesijai atidavusi daugiau nei tris
deSimtmecius.

Nors pirmaisiais metais | teisés studijas
jstoti nepavyko, N. Masilitiniené vis tiek pa-
sirinko teisinj kelig. Baigusi mokyklg ji jsidar-
bino Siauliy valstybinéje notary kontoroje
sekretore. Kg tik mokyklos suolg palikusi

NOTARIATAS Nr. 34 IS

jauna mergina Cia susipazino su notaro pro-
fesijos kasdienybe, patirtj kaupé dirbdama
Salia senosios kartos notariy - Onutés Jara-
Sidnaités, Liudos Butvilienés ir Aleksandros
Kubilinskienés.

,Dvejus metus dirbau Siauliuose valsty-
binéje notary kontoroje sekretore. Tvarkiau
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I PROFESINIS KELIAS

archyvg, dariau apyrasus. Stebéjau notariy
darbg, klausiausi, mokiausi, sémiausi patir-
ties. Per tuos dvejus metus notariato virtuve
paZzinau i$ vidaus", — sako ji.

Vis délto neilgai trukus teko atsisveikinti
su darbu notary kontoroje - buvo panaikin-
tas sekretores etatas. Turédama teisinio dar-
bo patirties, N. Masilitiniené lengvai rado kitg
uzuovejg. Ji pasuko | teisma, ten dirbo archy-
vo vedéja, posedziy sekretore. Véliau likimas
sudéliojo taip, kad teko darbuotis tuometine-
je ytarpkolUkingje" organizacijoje. Taciau ne-
tikétai po 10 mety ji susitiko buvusig kolege,
Siauliy valstybinéje notary kontoroje notare
dirbusig Ong JaraSiunaite, Si ir paskatino
N. Masilitiniene sugrjZti j notariata.

»Ji man pasake, kad yra laisva vieta rajone
ir kad turéciau pabandyti aplikuoti | Sig nota-
ro vieta. Taip 1990-yjy rugpjucio 6-ajg tapau
notare", - teigé N. Masililiniené.

Nuo valstybeés tarnybos prie
laisvo notariato

N. Masiliiniené j notariatg grjZo tuo metu,
kai Lietuva gyveno permainy nuotaikomis.
Zmones drasiau kalbéjo apie laisve, Saju-
dZio mitingai keité visuomenés nuotaikas, o
netrukus atkurta Lietuvos nepriklausomybé
atvéré duris naujai teisinés sistemos erai.
Notariatas, iki tol buves primestos santvar-

.Kai pradéjau dirbti, notariatas dar buvo
valstybinis. Notarés vaziuodavo | Pakruojj,
Jonisk| tvirtinti sutar€iy. Parsivezdavo do-
kumentus, Zurnalus, viskg suregistruodavo.
Dirbdavome su storomis, juodomis knygo-
mis - jas vezdavomeés visur. Tik véliau atsi-
rado maZesnés, lengvesnés, o dar véliau -
kompiuteriai, - juokiasi notaré. - Atklrus
nepriklausomybe, kai notariatas tapo laisvas,
keitési viskas — darbo sglygos, atsakomybés
ribos, Zmoniy elgesys. Nebereikéjo vaziuoti
pas klientus, viskg atlikdavome savo darbo
vietose - biuruose. Neliko didziuliy eiliy kaip
kadaise, kai be pertrauky, poilsio minuciy,
tvyrant dideliam karsciui, mokslo mety pa-
baigoje tekdavo tvirtinti Simtus atestaty gy-
voje eiléje laukiangiy abiturienty."

Technologijy revoliucija:
nuo rasomosios masinelés
iki skaitmeninio notariato

Per 35-erius profesinés veiklos metus
notaré N. Masililiniené iSgyveno ne vieng
technologijy revoliucijg. Jos darbas prasidé-
jo nuo raSomosios masinélés laiky, kai kiek-
viena raidé buvo spaudziama ranka, o klaida
reiské, kad teks visg dokumentg perrasyti i$
naujo. Véliau, atsiradus kompiuteriams, dar-
bas tapo spartesnis, o dokumenty tvarky-
mas - patogesnis.

Zmones drgsiau kalbéjo apie laisve, Sgjudzio mitingai
keité visuomenés nuotaikas, o netrukus atkurta Lietuvos
nepriklausomybe atvere duris naujai teisinés sistemos erai.

kos valstybinés sistemos dalimi, ruosési re-
formai. IS valstybinés notary kontoros struk-
thros jis transformavosi | laisvajj notariata,
paremta asmenine notary atsakomybe ir
profesine nepriklausomybe.
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»Anksciau, jei padarydavai klaidg, tekdavo
viskg spausdinti i$ naujo arba permusti kokig
vieng ar kitg raide. Taciau jau tokio dokumen-
to negalédavai laikyti pavyzdiniu. Badydavo
akis. Dabar tereikia atidaryti failg ir pataisyti



viengraide ar kablel;. Viskas daug paprasciau,
nebereikia perrasyti viso teksto", — Sypsosi
notaré, prisimindama pirmuosius Zingsnius
su kompiuteriu. Kartu su technologijomis
keitési ir pats notaro darbo pobudis. Nuo
popieriniy archyvy ir story registracijos kny-
gy pamazu pereita prie elektroniniy sistemy,
kurios leidZia realiu laiku gauti duomenis i$
Registry centro ar kity registry ir instituci-
jy. Mobiliyjy telefony, elektroninio paraso,
e. sistemy atsiradimas padaré notary darbg
greitesnj, tikslesnj ir saugesnj. Pastaraisiais
metais | notariatg atéjo dar viena naujové -
nuotoliniai notariniai veiksmai, kai klientai
gali tvirtinti dokumentus net neiSeidami i$
namy.

»IS pradZiy atrodé sudétinga, bet dabar
nejsivaizduoju, kaip be to dirbtume. Ypac kai
Zmonés gyvena uzsienyje - jiems tai milzinis-
kas palengvinimas. Nors prisipazinsiu, kad
su amziumi mokytis ir taikytis prie naujoviy
daug sudétingiau, maziau motyvacijos", -
pasakoja notare.

Taciau, pasak N. Masilitinienés, per dau-
giau nei tris desimtmecius profesijos kelyje
Ji maté, kaip technologijos pakeité ne tik dar-
bo priemones, bet ir poziurjj atsakomybe bei
sauguma. Dokumenty tvirtinimas tapo skai-
dresnis, klaidy - maZiau, o pats notariatas i$
raSomosios masinélés amziaus Zenge j skait-
menine erg. Beje, ir patys Zmonés, Zinodami,
kad nieko nenuslépsi, tapo sgZiningesni.

Apie zmones, emocijas ir
gyvenimo pamokas

Per tiek mety notaré sako maciusi visko -
ir dziaugsmo, ir skausmo, ir pykcio. ,Labiau-
siai jstringa emocinés istorijos. Viena mote-
ris paveldéjo viskg po sutuoktinio mirties, o
po mety miré jos stnus — vienintelis vaikas.

NOTARIATAS Nr. 34 s

Ji atéjo verkdama ir sako: ,AS nieko neturiu.
Nieko neturiu.” Tokiais momentais tu ne tik
teisininkas - tu Zzmogus. Apkabini, paguodi,
iSleidi i§ kabineto. Bet gali paguosti tik tuo
metu, kai yra tavo biure, o jis vis tiek iSeina |
gyvenima. Kiti asmenys jj arba glaudZzia, arba
atstumia", - pasakoja N. Masililniené.

Tokiy iSgyvenimy, anot notarés, ji parsi-
nesa ir | namus, nes néra lengva paleisti ir
atsiriboti. ,Kad atsigauciau, eidavau pasi-
vaikscioti, skaitydavau knygas. Bet labiausiai
padédavo siuvinéjimas - spalvos, adatos,
sitlai®, — sako ji. Siuvingjimas tapo svarbia
N. Masiliinienés gyvenimo dalimi - savotis-
ka prieSprieSa kasdieniam darbui, kupinam
teisiniy niuansy, dokumenty tikslumo.

+Mama graZiai megzdavo, a$ taip pat mo-
kéjau megzti, nerti. Vieng dieng, kai man
buvo 48-eri, uzéjau | sily skyriy. Pamaciau
spalvoty silly, nusipirkau, pabandziau ir...
prigijo", - 8ypsosi notare.

Paveiksly siuzety pati nekuria — naudoja-
si jau sukurtomis schemomis. Patinkanciy
vaizdy jsigyja parduotuvéje, parsisiuncia i$
specializuotos interneto svetainés. Jos siuvi-
nétuose paveiksluose vyrauja gélés, peizazai,
motery portretai, rytietiSki motyvai.

»Man patinka Sis uZsiémimas. Jei suklys-
tu, nieko nereiSkia iSardyti kad ir 100 akiy ir
viskg pradéti i$ naujo. Tas pastabumas de-
taléms, kruopStumas labai padédavo ir dar-
be", - teigia N. MasiliGiniené.

Apie profesija, kurios
pagrindas - saziné ir kantrybeé

Per daugiau nei tris deSimtmecius notareé
N. Masililiniené matg, kaip keiciasi ne tik do-
kumentai ar technologijos, bet ir pati visuo-
mené. Kadaise prie notaro dury rikiuodavosi
eilés, o Siandien vis daugiau procesy vyksta
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nuotoliniu budu. Tadiau vienas dalykas, anot
jos, i8liko nepakites - Zmonés ir jy emocijos.
Kiekvienas sandoris slepia gyvenimo istori-
ja, 0 notaras neretai tampa tyliu svarbiausiy
Zmogaus sprendimy liudininku.

»Notary dabar triksta, o darbas - vis su-
détingesnis. Reikia ne tik teisiniy Ziniy, bet
ir empatijos, kantrybés. Zmoneés pasikeite —
tapo labiau iSpruse, daugiau Zino. Jaunimas
ateina jau pasiruoses, net pasako, kg reikia |
sutartj jrasyti", - Sypsosi notare.

Ir vis délto nepaisant sunkaus ir nelengvo
profesinio kelio, kuriame netriko emocijy,
notaré atvira - jei reikéty dar kartg rinktis
profesija, rinktysi notariata.

JTikrai rinkciausi. Nenoréciau buti nei tei-
séja, nei prokurore. Notaro darbas gal kiek
lengvesnis tuo, kad tu nesprendi Zmogaus
likimo - tu jam padedi. Padedi suprasti, pasi-
rinkti, sutvarkyti gyvenimo dalykus taip, kad
nelikty skausmo ar neteisybés", - atviravo
N. MasiliGiniené.

Ir vis délto nepaisant sunkaus ir nelengvo profesinio kelio,
kuriame netruko emocijy, notare atvira - jei reikety dar
kartg rinktis profesijg, rinktysi notariata.

Paklausta, ko Si profesija iSmoké, ji susi-
masto: ,ISmokau paZinti Zmones. IS pirmo
Zvilgsnio jau gali pasakyti, ar Zmogus gera-
noriSkas. Per gyvenimg darbe teko sutikti
jvairiausiy: nuo choleriky, melancholiky iki
narcizy. Ir prie kiekvieno turéjai rasti priéjimo
blddg, kad galétum paaiskinti susidariusig
situacijg, tinkamiausig sprendimo budg. O
ne kiekvienas geba girdéti ir klausyti. Bet is
kiekvienos situacijos rasdavai tinkamiausig
sprendima.”
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O jaunimui, svajojanc¢iam apie Sig profesi-
ja, notaré perduoda paprasta, bet svarbig Zi-
nig: ,,Notaro atsakomybé niekada nesibaigia.
Ji lieka su tavimi iki mirties. Kiekvienas musy
parasas, kiekvienas sprendimas - tai ne tik
teisinis veiksmas, bet ir Zmogaus gyvenimo
istorijos dalis, o svarbiausia, kad uz jj tu atsa-
kai materialiai.”



TEISES PROFESIONALY |ZVALGOS IS

Mokslinis-praktinis tyrimas ir
nuomone dél notarinés formos
taikkymo uzdarosios akcinés
bendroves akcijy pirkimo-pardavimo
sandoriams: aiskinimo ir praktinio
taikymo problemos

Prof. habil. dr. VALENTINAS MIKELENAS,

Vilniaus universiteto Teisés fakulteto déstytojas, advokatas

Notary veiklos praktikoje kartkarte-
mis kyla klausimy dél Lietuvos Respu-
blikos civilinio kodekso (toliau - CK) 1.74
straipsnio 3 punkto, nustatancio reika-
lavimg taikyti notarine forma uzdaryjy
akciniy bendroviy (toliau - UAB) akcijy
pirkimo-pardavimo sutartims, kai per-
leidziama 25 proc. ar daugiau bendro-
vés akcijy arba kai sandorio verté virsija
14 500 euru, jgyvendinimo spragy. Prak-
tikoje matyti, kad Sios nuostatos daznai
apeinamos dirbtinai iSskaidant akcijy
perleidima j kelis smulkesnius sandorius
ir akcijy skaiciaus, ir kainos pozilriu, taip
iSvengiant jstatyme nustatyto notarinio
tvirtinimo reikalavimo.

Tokia situacija kelia rimty abejoniy dél san-
doriyteisétumoir atitiktiesimperatyviosioms
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teisés normomes, taip pat komplikuoja akci-
ninky veikla tais atvejais, kai atsiranda porei-
kis atlikti tolimesnius veiksmus su tokiomis
akcijomis, pavyzdZiui, jas perleisti, paveldéti
ar jkeisti. Notarams tenka pareiga jvertinti,
ar pirminiai akcijy perleidimo sandoriai bu-
vo sudaryti laikantis imperatyviyjy jstatymo
normuy, ir spresti dél notarinio veiksmo atliki-
mo teiseétumo, kai kyla pagrjsty abejoniy dél
tokiy sandoriy galiojimo ir jy sukelty teisiniy

katedros déstytoja, advokata prof. habil.
dr. Valenting Mikeléna. Pateikiame profe-
soriaus iSaiSkinimg dél CK 1.74 straips-
nio 3 punkto aiSkinimo ir taikymo notari-
néje praktikoje.

Atsakant | pateiktus klausimus pirmiausia
bdtina aptarti tris aspektus: pirma, CK 1.74
straipsnio 3 punkto paskirtj ir teisine prigim-
tj; antra, notarinés sandoriy formos paskirtj;
trecia, notariato paskirtj.

Aiskinant bet kokig teises normg svarbu zinoti jos atsiradimo
Istorines prielaidas, priemimo aplinkybes, tikslus ir uzdavinius,
kuriy jstatymy leidéjas sieke primdamas vieng ar kitg teises norma.

padariniy. Be to, notarams daznai tenka pa-
tarti, kokias alternatyvias teisines priemones
Salys galéty taikyti siekdamos pasalinti tei-
sés akty pazeidimus.

Sios problemos aktualumg dar labiau
iSryskina tai, kad valstybés informacinégje
sistemoje - Juridiniy asmeny dalyviy infor-
macinéje sistemoje (JADIS), kurioje regis-
truojamiir kaupiami duomenys apie juridiniy
asmeny dalyvius, duomenys néra tikrinami
teisétumo aspektu, todél JADIS negali buti
laikoma patikima priemone nustatyti fikty-
viy sandoriy faktg ar uZkirsti kelig galimiems
piktnaudziavimams. Dél Siy priezasciy bu-
tinas nuoseklus teisinis iSaiSkinimas, kaip
turéty bati vertinamos tokio pobudZio situa-
cijos, kokios teisinés priemonés galéty buti
taikomos sandoriy formos pazeidimams pa-
Salinti ir kokiy veiksmy turéty imtis notaras,
kai paaiSkéja, kad UAB akcijos jgytos galbit
imperatyvyjy teisés normy reikalavimy nea-
titinkancios formos sandoriais.

Lietuvos notary rumy iniciatyva Siuo

klausimu buvo kreiptasi | Vilniaus univer-
siteto Teisés fakulteto Privatinés teisés
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Aiskinant bet kokig teisés normg svarbu
Zinoti jos atsiradimo istorines prielaidas, pri-
emimo aplinkybes, tikslus ir uzdavinius, ku-
riy jstatymy leidéjas sieké priimdamas vieng
ar kitg teisés norma®.

Pradingje CK 1.74 straipsnio redakcijoje
(2000 m. liepos 18 d.) UAB akcijy pardavimo
sandoriams privaloma notariné forma nebu-
vo nustatyta. Reikalavimas notariskai suda-
ryti UAB akcijy pirkimo-pardavimo sutartis,
kai parduodama 25 proc. ar daugiau UAB
akcijy arba akcijy pardavimo kaina yra di-
desné kaip 14 500 eury, atsirado tik 2014 m.
rugsejo 18 d. jstatymu Nr. XI11091 pakeitus
CK 1.74 straipsnj?.

CK 1.74 straipsnio pakeitimo motyvus ir
jstatymy leidéjo ketinimus atskleidzia jstaty-
mo projekto Nr. XII-1091 svarstymo Lietuvos

1 Douglas Walton, Fabrizio Macagno, Giovanni
Sartor. Statutory Interpretation. Pragmatics
and Argumentation. Cambridge: Cambridge
University Press, 2021, p. 41-48.

2 7r. https://e-seimas.lrs.lt/portal/lega-
IAct/It/TAD/36ddc4a03fed11e48ae-
be5080bf6742d?positioninSearchRe-
sults=0&searchModelUUID=bfcb50d3-826f-
4d85-823¢c-4f096d674739.



Respublikos Seime medziaga. Svarstant §j
projektg Seimo Teisés ir teisétvarkos komi-
teto 2014 m. birZelio 11 d. posédyje buvo
nurodyta, kad ,[...] didelé Zala valstybés biu-
dZetui daroma sukdiaujant pridétinés vertés
mokescio (toliau - PVM) mokéjimo srity-
je, t. y. apgaule jgyjant ar iSvengiant mokéti
PVM bei kitus mokescius, taip pat darant
kitas glaudziai su tuo susijusias nusikalsta-
mas veikas. Vykdydami Sias veikas juridiniy
asmeny atstovai, siekdami dirbtinai padidin-
ti jmoniy sgnaudas, sumazinti pelno mokestj,
PVM bei kitus mokétinus mokescius, steigia
fiktyvias jmones neteisétai veiklai vykdyti ar
jsigyja veikianciy jmoniy akcijas jy kontro-
liuojamy asocialiy asmeny vardu. Kaip rodo
praktika, jmoniy savininkai, siekdami iSveng-
ti atsakomybés bei nuslépti padarytus nusi-
kaltimus, imituoja jy valdomy bendroviy, ku-
rios buvo naudojamos nusikalstamai veikai
daryti, akcijy pardavimg asocialiems arba
uzsienyje gyvenantiems asmenims ir taip fik-
tyviai perkelia visus nejvykdytus jsipareigoji-
mus valstybei. PavyzdZiui, ikiteisminio tyrimo
metu Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos
prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly mi-
nisterijos (toliau - Tarnyba) pareiginams
nustacius PVM grobstymo atvejus, nusi-
kalstamy veiky padaryme jsteigty ir naudoty
realiai veiklos nevykdZiusiy 10-ies jmoniy ak-
cijos, atgalinémis datomis fiktyviai jforminus
pirkimo-pardavimo dokumentus, per savai-
te, buvo parduotos po 100 Lt uzjmone, kartu
perduodant ir jy apskaitos dokumentus uz-
sienio — Kazachstano, Kirgizijos - valstybiy
pilieCiams. Tarnybos pareiglnai, atskleisda-
mi ir tirdami Sias veikas, susiduria su akcijy
pirkimo-pardavimo sandoriy kontrolés pro-
blematika, nes pagal Siuo metu galiojant; tei-
sinj reglamentavimg akcijy pirkimo-pardavi-
mo sutartims néra privaloma notariné forma,

NOTARIATAS Nr. 34 s

todél atitinkamai néra Siy sandoriy kontrolés
mechanizmo ir egzistuoja galimybé jas par-
duoti fiktyviai atgalinémis datomis, siekiant
iSvengti atsakomybés bei privalomy mokéti
mokesciy“s.

Taigi viena i$ priezasciy, kodél buvo sitlo-
ma nustatyti UAB akcijoms parduoti notarine
formg, buvo valstybés siekis kovoti su suk-
¢iavimu, mokesciy vengimu, fiktyviais san-
doriais ir kitais neteisétais veiksmais. Taciau
Sis tikslas buvo ne vienintelis.

Kaip patvirtina teismy praktika, UAB akci-
jy pardavimo sandoriy sudarymas paprasta
raSytine forma taip pat leido nesagziningiems
sutuoktiniams be kito sutuoktinio sutikimo
perleisti UAB akcijas, kurios buvo bendroji
jungtiné sutuoktiniy nuosavybé, nesilaikant
CK 3.92 straipsnio 4 dalies reikalavimy?*.

Dabar, kai asmenims taikomos jvairios
tarptautinés ir Europos Sgjungos sankcijos,
UAB akcijy pardavimo sandoriy notariné for-
ma taip pat yra viena i$ priemoniy, kurig pasi-
telkus sumazinama galimybé asmenims, ku-
riems taikomos sankcijos, iSvengti jy realaus
poveikio fiktyviai perleidziant akcijas kitiems
asmenims, bet realiai i§saugant bendroveés
kontrole.

Taliau i§ pat pradziy buvo aisku, kad
2014 m. rugséjo 18 d. jstatymu Nr. XI1-1091
norimy tiksly jstatymy leidéjui nepavyks pa-
siekti. Jau svarstant Sio jstatymo projektg
buvo aisku, kad privalomos notarinés san-
dorio formos reikalavimg bus galima lengvai
pazeisti sudarant keletg sandoriy, kai kiek-
vienu pavieniu sandoriu parduodamy akcijy

3 Zr. https://e-seimas.lrs.It/portal/legalAct/
It/ TAK/71ba6150f2d611e3a8claldee-
39661ca?jfwid=-k36kpbzbc.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m.
lapkricio 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3
K-3-551/2005.
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procentiné dalis arba verté nevirsys jstatyme
nustatyty dydziy. Pazymétina, kad jstatymo
projekto Nr. XII-1091 svarstymo Seimo Tei-
sés ir teisétvarkos komiteto 2014 m. birzelio
11 d. poseédyje buvo akcentuota, jog tikétina,
kad bus bandoma nesilaikyti notarinés san-
dorio formos reikalavimo, ir buvo siGloma,
kad ,[...] tuo atveju, jei jstatymas numatyty
privalomg notarinés formos reikalavimg, o
asmenys sudaryty identiSkus sandorius per
trumpag laikotarpj siekdami Sio reikalavimo
iSvengti, institucijos, tirianc¢ios sukciavimo
pobldzio veikas, fiktyviy jmoniy veiklg ir nu-
sikalstamo praturtéjimo atvejus, turéty ga-
limybe kelti sandorio skaidymo pagrjstumo
klausimg ir atsizvelgdami | turinio prie§ for-
mos virSenybeés principg, atskirus sandorius
laikyti vienu sandoriu, kurio tikslas buvo pa-
skolinti tg sumg, kuriai turéjo buti taikomas
notarinés formos reikalavimas"®.

Taigi akivaizdu, kad jstatymy leidéjas, nu-
statydamas privalomg notarine formg UAB
akcijy pardavimui, pirmiausia sieké viesojo
intereso apsaugos - uzkirsti kelig jvairaus
pobudZio neteisétiems veiksmai atlikti. Tai
reiskia, kad aiSkinant ir taikant CK 1.74

kuriy veikla susijusi su UAB akcijy parda-
vimu, ir atitinkamai suderinus visus teisés
aktus. Deja, tenka pripazinti, kad dabartinis
teisinis reglamentavimas neuztikrina, kad
minéti jstatymy leidéjo ketinimai baty jgy-
vendinti. Tg lemia kelios priezastys.

Pirma, informacijg vieSajam registrui apie
UAB akcijy pardavimg pateikia UAB vadovas
(Akciniy bendroviy jstatymo 41 ir 411 str.),
kuris, be abejo, netikrina, ar sandoris néra
sudarytas siekiant nesilaikyti imperatyviojo
CK 1.74 straipsnio 3 punkto reikalavimo.

Antra, Juridiniy asmeny dalyviy infor-
macinés sistemos tvarkytojas UAB vadovo
pateiktos informacijos ir (ar) dokumenty tei-
sétumo nevertina (Juridiniy asmeny dalyviy
informacinés sistemos nuostaty 24 ir 25
punktai).

Esant tokiam teisiniam reglamentavimui
CK 1.74 straipsnio 3 punkto reikalavimas
praranda prasme, nes sudaromos salygos
lengvai iSvengti privalomos notarinés san-
dorio formos sudarant kelis sandorius, kuriy
kiekvieno paémus atskirai perleidziamy ak-
cijy dalis ar kaina nevirsija jstatyme nustaty-
ty dydziy.

...,statymy leidejas, nustatydamas privalomg notarine formag
UAB akcijy pardavimui, pirmiausia sieke viesojo intereso apsaugos —
uzkirsti kelig jvairaus pobudZzio neteisetiems veiksmai atlikti.

straipsnio 3 punktg batina uztikrinti, kad ba-
ty realizuoti jstatymy leidéjo ketinimai, kuriy
buvo siekiama 2014 m. rugséjo 18 d. jstaty-
mu Nr. XII-1091 papildant CK 1.74 straip-
snj. Taciau uztikrinti jstatymy leidéjo ketini-
my jgyvendinimg jmanoma tik sistemiskai
ir nuosekliai veikiant visiems subjektams,

5 7r. https://e-seimas.Irs.lt/portal/legalAct/
It/TAK/71ba6150f2d611e3a8claldee-
39661ca?jfwid=-k36kpbzbc.
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Antra vertus, toks teisinis reglamentavi-
mas paneigia viesojo registro duomeny tei-
singumo prezumpcijg ir pavercia jg fikcija.
Esant tokiai situacijai vieSojo registro duo-
menys negali turéti prima facie jrodomosios
reikSmes.

Teismy praktika patvirtina, kad CK 1.74
straipsnio 3 punkto reikalavimy iSvengimo
atvejy yra nemazai. Kai UAB akcijos parduo-
damos trumpais laiko intervalais sudarant



kelias paprastos rasytinés formos sutartis,
dalis teismy pagrjstai jas kvalifikuoja kaip
vientisg sandorj ir jas pripaZzjsta negalio-
janciomis, kaip priestaraujancias CK 1.74
straipsnio 3 punktui®.

Deja, dalis teismy tokiy sandoriy, nepai-
sydami akivaizdZiy fakty, patvirtinanéiy, kad
buvo siekiama apeiti imperatyviuosius CK
1.74 straipsnio 3 punkto reikalavimus, nepri-
paZjsta negaliojanciais. Pavyzdziui, Lietuvos
Auksciausiasis Teismas yra nurodes, kad
»siekiant kelis sandorius kvalifikuoti kaip vien-
tisg, taip pat turi bati nustatytas tikslas pir-
mojo sandorio sudarymo metu jsigyti visas
(net ir vélesnémis sutartimis) perleidZziamas
akcijas, taciau Saliy sandorio objektg (per-
leidZiamas akcijas) iSskaidant | kelias skirtin-
gas akcijy perleidimo sutartis turint tiksla is-
vengti notarinés formos reikalavimy. Tokius
Saliy ketinimus, jeigu jie néra akivaizdls, pri-
valo jrodyti sutartj gincijantis asmuo'’. Tokia
teismy praktika priestarauja jstatymy leidéjo
ketinimams, kuriy buvo siekiama keiciant CK
1.74 straipsnio 3 punktg, ir nepagristai gina
asmenis, nesilaikancius imperatyviyjy teisés
normy reikalavimy.

Kalbant apie notarinés sandoriy formos
paskirtj, pazymétina, kad sandorio privalo-
mos notarinés formos nustatymas gali bati
pateisinamas dviem argumentais.

Pirma, privaloma notariné sandorio for-
ma leidzia apsaugoti vieSgjj interesg, t. .
uztikrina, jog civilinéje apyvartoje nebty

6 Sjauliy apygardos teismo 2025 m. vasario
12 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-55-
357/2025; Klaipédos apygardos teismo
2024 m. gruodzio 12 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. e2A-1340-730/2024.

7 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo 2021 m.
spalio 13 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-250-943/2021.
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neteiséty, amoraliy, viesajai tvarkai priesta-
raujanciy sandoriy. Antra, privaloma sando-
rio forma leidZia labiau apsaugoti ir privaty
interesg, nes sumazinama apgaulés, klasto-
jimo, suklydimo galimybég.

CK 1.74 straipsnio 3 punkto lingvistiné
analizé leidZia daryti iSvadg, kad S§i teisés
norma yra imperatyvioji. Tg patvirtina ir CK
1.93 straipsnio 3 dalis, nustatanti, kad jstaty-
my reikalaujamos notarinés formos nesilai-
kymas sandorj daro negaliojantj®.

Imperatyviosioms  jstatymy normoms
prieStaraujantys sandoriai yra niekiniai (CK
1.80 str.). Tai reiskia, kad nustadius faktg, jog
per kelis kartus trumpais laiko intervalais bu-
vo parduota daugiau kaip 25 proc. UAB akci-
Jy arba akcijy pardavimo kaina buvo didesné
kaip 14 500 eury, tokie sandoriai yra nieki-
niai. Taikant res ipsa loquitur doktring tokiais
atvejais net nereikia nustatyti sandorius su-
dariusiy asmeny tiksly.

Pazymétina, kad niekinio sandorio jj su-
dariusios Salys negali patvirtinti (CK 1.78 str.
1 d.). Atitinkamai ir notaras neturi teisés le-
gitimizuoti niekinio sandorio, nes tai priesta-
rauty Notariato jstatymo 2 straipsnio 1 daliai.
Todél jeigu  notarg kreipiasi asmenys, per ke-
lis kartus trumpais laiko intervalais pardave ir
nupirke daugiau kaip 25 proc. UAB akcijy ar-
ba akcijy pardavimo kaina buvo didesné kaip
14 500 eury, notaras turéty paaiskinti, kad
visi Sie sandoriai kvalifikuotini kaip vientisas
sandoris, jis yra niekinis ir negalioja. Tokiu
atveju Sie asmenys turi sudaryti naujg akcijy

8 Valentinas Mikelénas. Sandoriy notarinés
formos nustatymo Lietuvos civilinéje teiséje
kriterijai ir reikSmé: lyginamasis aspektas
// Notariatas, 2007, Nr. 2, p. 25-29.

9 Alfonas Vileita ir kt. Lietuvos Respublikos ci-
vilinio kodekso | knygos komentaras. Vilnius:
Justitia, 2001, p. 207.
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pirkimo-pardavimo sutartj, atitinkancig CK  turi paaiskinti, kad jie yra sudare niekinius
1.74 straipsnio 3 punkto reikalavimus. sandorius, ir tokiy sandoriy teisinius padari-
PaZzymétina, kad CK 1.93 straipsnio 4 da- nius. Notaras taip pat tokiems asmenims turi
lis taip pat taikoma tik i$imtiniais atvejais. Si  paaiskinti, kad akcijy pardavimas gali bti
norma skirta vienos sgziningos Salies, visi§- notariSkai jformintas tik tada, kai bus pritai-
kai ar i§ dalies jvykdZiusios sandorj, interesy  kyta restitucija CK 1.80 straipsnio 2 dalies
apsaugai nuo nesgziningos Salies, atsisakiu- nustatyta tvarka ir atitinkamai bus pakeisti
sios jforminti sandorj notarine forma. Vadi- duomenys Juridiniy asmeny dalyviy infor-
nasi, kai abi Salys sgmoningaivengé jforminti  macinéje sistemoje.
sandorj notarine tvarka, CK 1.93 straipsnio Kalbant apie notariato paskirtj pazyme-
4 dalis negali bati taikoma. Lietuvos Auks- tinas Notariato jstatymo 2 straipsnis, kuris
Ciausiasis Teismas yra nurodes, kad ,[...]tam,  nustato, kad notaras yra valstybés jgaliotas
kad bity galima taikyti CK 1.93 straipsnio  asmuo, atliekantis Sio jstatymo nustatytas

Kalbant apie notariato paskirtj paZymetinas Notariato
Jstatymo 2 straipsnis, kuris nustato, kad notaras yra
valstybes jgaliotas asmuo, atliekantis Sio jstatymo nustatytas
funkcijas, uztikrinancias, kad civiliniuose teisiniuose
santykiuose nebuty neteisety sandoriy ir dokumenty.

4 dalyje nurodytg iSimtj, butinos tokios saly-  funkcijas, uztikrinancias, kad civiliniuose tei-
gos: 1) sandoris yra dvisalis; 2) viena sando-  siniuose santykiuose nebdty neteiséty san-
rio Salis visiSkai ar i$ dalies jvykdé sandorj; 3)  doriy ir dokumenty. Taigi notariatas atlieka
kita sandorio Salis vengia jforminti sandorj  prevencine funkcija.
notarine tvarka. Nustacius, kad néra bent Notariato prevenciné funkcija reiskia,
vienos i§ nurodyty salygy, néra pagrindo  kad notaras, nustates, kad asmenys bando
pripazinti sandorj galiojanciu pagal CK 1.93  remtis sandoriais, kurie, notaro vertinimu,
straipsnio 4 dalj"*°. yra niekiniai, turi atsisakyti atlikti notarinj
Vadinasi, jei asmenys, trumpu laikotar- veiksmg. Notariato jstatymo 40 straipsnis
piu sudare kelias akcijy pirkimo-pardavimo  nustato, kad notaras privalo atsisakyti atlikti
sutartis, iSskaidydami akcijy skaiciy arba jy  notarinj veiksmg, jeigu tokio veiksmo atliki-
verte, kad bty galima nesilaikyti CK 1.74  mas prieStarauja jstatymams ar neatitinka jy
straipsnio 3 punkto reikalavimy, ir Sios su- reikalavimy.
tartys yra jregistruotos Juridiniy asmeny Be abejo, notaras daznai susiduria su di-
dalyviy informacinéje sistemoje, kreipiasi | lema. Viena vertus, atsisakiusio atlikti no-
notarg ir nori jforminti akcijy pardavimg no- tarinj veiksmg notaro atsakymas gali bditi
tarine tvarka, notaras tokiems asmenims skundziamas teismui. Antra vertus, notarui
atlikus teisétumo poZilriu abejoting notarinj

10 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. veiksma, notarui gali biti pareikstas ieSkinys
balandzio 5 d. nutartis civilinéje byloje

Nr. 3K-3-151/2011.

dél Zalos atlyginimo motyvuojant tuo, kad
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notaras neteisétai atliko notarinj veiksma.
lesSkinio del zalos atlyginimo notarui pareis-
kimas yra pakankamai realus turint omenyje
netinkamg Lietuvos teismy praktikg, pagal
kurig notaro civiliné atsakomybé praktiskai
gali buti pritaikyta be kaltes*®.

Si dilema tureéty biti sprendziama vado-
vaujantis Notariato jstatymo 2 straipsnyje
nustatyta notariato paskirtimi - uztikrinti,
kad civiliniuose teisiniuose santykiuose ne-
bty neteiséty sandoriy ir dokumenty. Todél
jeigu notaras nustato, kad asmenys remiasi
niekiniais sandoriais, jis turi atsisakyti atlikti
notarinj veiksma.

Dél Sios priezasties negalima sutikti su kai
kuriy teismy praktika, kai teismai jpareigoja
notarg atlikti notarinj veiksma, kurj notaras
pagristai atsisake atlikti. PavyzdZiui, notaras
atsisaké iSduoti paveldéjimo teisés liudijimag
j 100 proc. UAB akcijy, kurias palikéjas buvo
igijes pagal penkias paprastos rasytinés for-
mos pirkimo-pardavimo sutartis, sudarytas
per vieng meénesj. Savo atsisakyma atlikti no-
tarinj veiksmg notaras pagrjstai motyvavo ta
aplinkybe, kad palikéjas akcijas buvo jgijes
per vieng ménesj sudarytais penkiais san-
doriais po 20 proc. akcijy ir taip pazeidé CK
1.74 straipsnio 3 punkto imperatyvigjq teisés
norma

Teismai, panaikindami notaro atsisakyma
iSduoti paveldéjimo teisés liudijimg ir jparei-
godami atlikti notarinj veiksmg?!?, ignoravo
Notariato jstatymo 2 straipsnyje nustatytg
notariato paskirtj.

11 |$samiau Zr. Lina Mikalonieneé ir kt. Notary
civiliné atsakomybe. Vilnius: Versus, 2019.

12 Sjauliy apygardos teismo 2025 m. sausio
8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2S-11-
856/2025 ; taip pat zr. Vilniaus miesto
apylinkés teismo 2024 m. spalio 17 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. e2YT-13615-989/2024.

NOTARIATAS Nr. 34 s

Tokia teismy praktika taip pat priestarauja
jstatymy leidéjo ketinimams ir tikslams, ku-
riy buvo siekiama priimant 2014 m. rugséjo
18 d. jstatymag Nr. X11-1091.

Tokia teismy praktika prieStarauja ir CK
1.78 straipsniui, kuris jtvirtina niekiniy sando-
riy kategorijg. Kaip minéta, CK 1.74 straips-
nio 3 punktas yra imperatyvioji teisés nor-
ma, o imperatyviosioms jstatymy normoms
prieStaraujantys sandoriai yra niekiniai (CK
1.80 str.). IS minétos teismy praktikos taip
pat matyti, kad teismai neskiria niekiniy ir
nuginéijamy sandoriy ir nepagrjstai sando-
rj, sudarytg pazeidziant CK 1.74 straipsnio 3
punkta, laiko nugin¢ijamu.

Niekinio sandorio atveju laikoma, kad jis
apskritai nesukaré jokiy teisiniy padariniy,
todeél jis negalioja ir be teismo sprendimo?3.
Notaras, kaip valstybés jgaliotas asmuo,
turintis jgyvendinti prevencine funkcijg, nu-
states niekinio sandorio faktg, negali juo
remtis.

VisiSkai nepagristi teismy argumentai,
kad notaras tokiais atvejais turi jrodyti san-
dorio Saliy ketinimus iSvengti privalomos
notarinés sandorio formos. Notaras, atsi-
sakydamas atlikti notarinj veiksma, kai re-
miamasi niekiniu sandoriu, remiasi CK 1.78
straipsniu, o ne reiSkia ieskinj dél tokio san-
dorio negaliojimo, nes, kaip minéta, niekinis
sandoris yra ipso jure negaliojantis.

Pazymétina, kad teismas yra valstybés
institucija, privalanti jgyvendinti valstybés
teisine politikg uZztikrinant teisétumg. To-
deél teismai privalo reaguoti | imperatyvio-
sioms jstatymo normoms priestaraujancius
sandorius ex officio. PrieSingu atveju teis-
mai veikty pries valstybe ir ginty asmenis,

13 A.Vileita ir kt. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso | knygos komentaras, p. 177.
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siekiancius apeiti imperatyviyjy teisés nor-
my reikalavimus.

Teismai taip pat suabsoliutina Juridiniy
asmeny registro duomeny reiksme. Kadan-
gi, kaip minéta, Juridiniy asmeny dalyviy in-
formacinés sistemos tvarkytojas jam pateik-
tos informacijos ir (ar) dokumenty teisétumo
nevertina, tai Siy duomeny patikimais laikyti
negalima, nes nuosavybés teise | akcijas su-
kuria sandoriai, o ne informacinés sistemos
duomenys!4. Jeigu sandoris, kuriuo grin-
dZiama nuosavybés teisé, yra niekinis, nuo-
savybés teisé | akcijas ir nebuvo jgyta, nes,
kaip minéta, niekinis sandoris nesukelia juo
siekiamy teisiniy padariniy.

Teismai, jpareigodami notarg tokiose situ-
acijose atlikti notarinj veiksmg, ne tik nepa-
gristai jteisina niekinius sandorius, bet ir ver-
¢ia notarg atlikti veiksma, kuris priestarauja
Notariato jstatymo 2 straipsnyje jtvirtintai
notariato paskirciai.

1 dalimi ir 1.93 straipsnio 3 dalimi, turi ver-
tinti kaip niekines ir negaliojancias ir pasiuly-
ti klientams jforminti akcijy pirkimo-pardavi-
mo sutartj pagal CK 1.74 straipsnio 3 punkto
reikalavimus;

b) kadangi akcijy pirkimo-pardavimo su-
tartys, kuriomis trumpu laikotarpiu, iSskai-
dant akcijy skaiciy, perleista daugiau nei
25 proc. jmonés akcijy arba minéti sando-
riai atitinkamai iSskaidyti taip, kad nevirsyty
14 500 eury, yra niekiniai ir negaliojantys,
turi bati sudaryta nauja sutartis, atitinkanti
CK 1.74 straipsnio 3 punkto reikalavimus.
Tokia nauja sutartis notariskai gali buti tvir-
tinama tik tada, kai pritaikoma restitucija CK
1.80 straipsnio 2 dalies nustatyta tvarka ir
atitinkamai pakeic¢iami duomenys Juridiniy
asmeny dalyviy informacinéje sistemoje,
t. y. pasalinami niekiniy sandoriy teisiniai
padariniai;

Teismai, jpareigodami notarg tokiose situacijose atlikti notarinj
veiksma, ne tik nepagrjstai jteisina niekinius sandorius, bet

ir vercia notarg atlikti veiksma, kuris priestarauja Notariato
Jstatymo 2 straipsnyje jtvirtintai notariato paskirCiai.

Remiantis iSdéstytais argumentais, kol
galioja imperatyvioji CK 1.74 straipsnio 3
punkto norma, atsakymai j pateiktus klausi-
mus yra tokie:

a) klienty pateiktas akcijy pirkimo-parda-
vimo sutartis, kuriomis trumpu laikotarpiu,
iSskaidant akcijy skaiciy, perleista daugiau
nei 25 proc. jmonés akcijy arba minéti san-
doriai atitinkamai iSskaidyti taip, kad nevir-
Syty 14 500 eury, notaras, remdamasis CK
1.74 straipsnio 3 punktu, 1. 78 straipsnio

14 Alytaus apylinkés teismo 2023 m.
lapkri¢io 28 d. nutartis civilingje byloje
Nr. e2YT-8107-418/2023.
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c) paveldéjimo bylos tvarkymo metu no-
taras, nustates, kad paveldimg turtg sudaro
akcijos, kurios mirusiojo buvo jgytos pagal
akcijy pirkimo-pardavimo sutartis, kuriomis
trumpu laikotarpiu, iSskaidant akcijy skaiciy,
perleista daugiau nei 25 proc. jmonés akcijy
arba minéti sandoriai atitinkamai iSskaidyti
taip, kad nevirsyty 14 500 eury, turi atsisa-
kyti iSduoti paveldéjimo teisés liudijima, nes
prieSingu atveju notaras neatlikty jam pa-
vestos prevencinés funkcijos ir jteisinty nie-
kinius sandorius.

Pateiktos situacijos analizé parodé, kad
Notary rumy pateikti klausimai reikalauja



sisteminio ir kompleksinio sprendimo. No-
tariatas néra pajégus iSspresti problemy, ku-
rias sukélé 2014 m. rugséjo 18 d. jstatymu
Nr. XI1-1091 pakeistas CK 1.74 straipsnio 3
punktas.

Sias problemas bty galima spresti keliais
budais.

Pirma, galima nustatyti Juridiniy asme-
ny dalyviy informacinés sistemos tvarkytojo
(Juridiniy asmeny registro) pareigg tikrinti
jam teikiamy duomeny teisétumg ir jo teise
atsisakyti registruoti akcijy pirkimo-pardavi-
mo sutartis, kai jos sudarytos pazeidziant CK
1.74 straipsnio 3 punkto reikalavimus.

Antra, galima nustatyti privaloma notari-
ne formg UAB akcijy pirkimo-pardavimo su-
tartims, nepriklausomai nuo akcijy skaic¢iaus
ir kainos.

Tredia, kol galioja teisinis reglamenta-
vimas, kad Juridiniy asmeny dalyviy infor-
macinés sistemos tvarkytojas pateiktos
informacijos ir (ar) dokumenty teisétumo
nevertina, butina atsisakyti Juridiniy asme-
ny registro ir Juridiniy asmeny dalyviy infor-
macinés sistemos duomeny apie UAB ak-
cininkus duomeny tikrumo prezumpcijos ir
Ju prima facie galios, nes dabartinis teisinis
reglamentavimas, kai vieSojo registro tvarky-
tojas nevertina pateiktos informacijos ir (ar)
dokumenty teisétumo, leidZia pazeisti impe-
ratyvigjg CK 1.74 straipsnio 3 punkto norma.

Si teisiné idvada atspindi advokato prof.
habil. dr. Valentino Mikeléno asmenine nuo-
mone iSvadoje aptariamais klausimais ir, pa-
sak advokato, parengta vadovaujantis Lie-
tuvos Respublikos teise ir teisés doktrinos
analize.

NOTARIATAS Nr. 34 s
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Mokslinis-ekspertinis tyrimas

ir nuomone deél viesyjy jstaigy
pertvarkymo ypatumuy, susijusiy
su kreditoriy reikalavimais

GINTAUTAS BARTKUS
Vilniaus universiteto Teisés fakulteto partnerystés docentas,
advokatas
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Viesujy jstaigy pertvarkymas | kitos
teisinés formos juridinius asmenis - uz-
dargsias akcines bendroves arba akcines
bendroves - yra kompleksinis teisinis
procesas, keliantis jvairiy praktinio aiski-
nimo ir taikymo is$akiy. Siame kontekste
itin svarbu tinkamai interpretuoti teisés
normas, reglamentuojancias tiek viesyjy
istaigy pertvarkymo ypatumus, tiek ben-
drasias juridiniy asmeny pertvarkymo
taisykles.

Lietuvos notary ramy iniciatyva Siuo
klausimu buvo parengtas teisinés prakti-
kos aiskinimas, kurio autorius - Vilniaus
universiteto Teisés fakulteto partne-
rystés docentas, advokatas Gintautas
Bartkus.

Sios teisinés nuomonés tyrimo tikslas -
remiantis galiojanciais teisés aktais ir jy sis-
temine analize, pateikti mokslininko pozicijg
dél teisés normy, susijusiy su vieSyjy jstaigy
pertvarkymu, aiskinimo. Pazymétina, kad
nuomoné neteikia konkrecios faktinés situ-
acijos teisinio vertinimo ar veiksmy teisinés
kvalifikacijos, — siekiama iSskirtinai analizuo-
ti teisés normy turinj ir galimus jy taikymo
aspektus.

Tyrime nagrinéjami du pagrindiniai klausi-
mai: pirma, kaip reikéty vertinti VieSyjy jstai-
gy jstatymo 26 straipsnio 2 dalyje nustatytg
reikalavimg patenkinti visus kreditoriy rei-
kalavimus, atsizvelgiant | Civilinio kodekso
nuostatas; antra, kaip Sis reikalavimas dera
su Civilinio kodekso 2.101 straipsnio 2 da-
limi. Atsakymai | Siuos klausimus yra reiks-
mingi ne tik vieSyjy jstaigy pertvarkymo
procese dalyvaujantiems subjektams, bet
ir formuojant nuoseklig teisés aiskinimo bei
taikymo praktika.

Atliekant tyrimg ir rengiant nuomone

NOTARIATAS Nr. 34 s

remtasi Lietuvos Respublikos civiliniu ko-
deksu? (toliau - Civilinis kodeksas), Lietu-
vos Respublikos vieSyjy jstaigy jstatymu?
(toliau - Viesujy jstaigy jstatymas), Lietu-
vos Respublikos akciniy bendroviy jstatymu?®
(toliau - Akciniy bendroviy jstatymas),
Lietuvos Respublikos mazyjy bendrijy jsta-
tymu (toliau - Mazujy bendrijy jstaty-
mas)*, Lietuvos Respublikos individualiy
jmoniy jstatymu?® (toliau - Individualiy jmo-
niy jstatymas), Lietuvos Respublikos Ukiniy
bendrijy jstatymu® (toliau - Ukiniy bendrijy
jstatymas), Lietuvos Respublikos koope-
ratiniy bendroviy (kooperatyvy) jstatymu’
(toliau - Kooperatyvy jstatymas), Lietuvos
Respublikos zemés Ukio bendroviy jstatymu?®

1 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Zin.,
2000, Nr. 74-2262, galiojanti suvestiné redak-
cija nuo 2025-04-17 iki 2026-03-31.

Lietuvos Respublikos viesyjy jstaigy jsta-
tymas. Zin., 1996, Nr. 68-1633, galiojanti
suvestiné redakcija nuo 2025-03-01 iki
2025-12-31.

3 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy
jstatymas. Zin., 2000, Nr. 64-1914, galiojan-
ti suvestiné redakcija nuo 2024-09-01 iki
2025-06-30.

4 Lietuvos Respublikos mazyjy bendrijy
jstatymas. Zin., 2012, Nr. 83-4333, galio-
janti suvestiné redakcija nuo 2024-09-01 iki
2025-12-31.

5 Lietuvos Respublikos individualiy jmoniy
jstatymas. Zin., 2003, Nr. 112-4991, galiojan-
ti suvestiné redakcija nuo 2024-09-01.

6 Lietuvos Respublikos tkiniy bendrijy jsta-
tymas. Zin., 2003, Nr. 112-4990, galiojanti
suvestiné redakcija nuo 2024-09-01.

Lietuvos Respublikos kooperatiniy bendroviy
(kooperatyvy) jstatymas. Zin., 1993,
Nr. 20-488, galiojanti suvestiné redakcija nuo
2024-09-01 iki 2025-06-30.

8 Lietuvos Respublikos zemés Gkio bendroviy
jstatymas. Lietuvos aidas, 1991,

Nr. 80-0, galiojanti suvestiné redakcija nuo
2024-09-01.
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(toliau - Zemés tikio bendroviy jstatymas),
Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas
perzengiancio ribotos atsakomybés ben-
droviy pertvarkymo, jungimosi ar skaidymo
jstatymu® (toliau - Vienos valstybés ribas
perzengiancio ribotos atsakomybés ben-
droviy pertvarkymo, jungimosi ar skai-
dymo jstatymas), Lietuvos Auksciausiojo
Teismo praktika, teisés akty travaux prépara-
toires, teisés doktrina.

Sis tyrimas atliktas remiantis $iuo metu
Lietuvos Respublikoje galiojanciais teisés
aktais, teismy praktika ir Lietuvos notary ra-
my pateikta informacija bei dokumentais.

Pazymeétina, kad tyrimas atliktas teisis-
kai nepastovioje aplinkoje, kai teisés aktai ir
jy aiskinimas gali keistis. Dél to mokslinin-
ko nuomoné grindZiama tuo metu galioju-
siu teisés supratimu ir profesiniu vertinimu.
Tyrimu siekiama atsakyti | suformuluotus
klausimus, o ne vertinti konkrec¢iy asmeny
veiksmy teisétumg. Mokslininkas neatsako
uz galimas situacijas, jei véliau teisés aktai ar
jy aiskinimas kisty.

Tyrimas

1. Kaip reikéty vertinti Viesujy jstaigy
istatymo 26 straipsnio 2 dalyje jtvirtin-
ta reikalavima patenkinti visus kredito-
riy reikalavimus, vadovaujantis Civilinio
kodekso 2.113 straipsnio, kuris regla-
mentuoja likviduojamo juridinio asmens
kreditoriy reikalavimy tenkinimo ei-
le, nustatyta tvarka, kai pagal Civilinio

9 Lietuvos Respublikos vienos valstybés ribas
perzengiancio ribotos atsakomybés ben-
droviy pertvarkymo, jungimosi ar skaidymo
jstatymas. Zin., 2007,

Nr. 140-5747, galiojanti suvestiné redakcija
nuo 2023-08-31.

30

kodekso 2.104 straipsnio 4 dalj minétas
Civilinio kodekso 2.113 straipsnis, per-
tvarkant juridinius asmenis, mutatis mu-
tandis néra taikomas? Ar VieSyjy jstaigy
ijstatymo 26 straipsnio 2 dalyje nustatyta
reikalavimg galima buty vertinti kaip pa-
pildoma pertvarkymo ypatuma, atsizvel-
giant j vieSosios jstaigos teisinés formos
specifika, pirmenybe teikiant VieSujy
istaigy jstatymo normoms, ar visgi jis
reiSkia naujos procediros, kuri iS esmés
skiriasi nuo isdéstyty Civiliniame kodek-
se, nustatyma?

Siekiant atsakyti | §j klausimg, pirmiausia
reikia jvertinti Civilinio kodekso ir kity jsta-
tymy normy santykj. Civilinio kodekso 1.3
straipsnio 2 dalis nustato:

»Jeigu yra Sio kodekso ir kity jstatymy
priestaravimy, taikomos Sio kodekso nor-
mos, iSskyrus atvejus, kai Sis kodeksas pir-
menybe suteikia kity jstatymy normoms.*

Aiskindamas Sig teisés normg Lietuvos
Auks$cliausiasis Teismas yra nurodes, kad:

»Pagal CK 1.3 straipsnio 2 dalies norma,
jei yra priestaravimy tarp jstatymy, regla-
mentuojanéiy tg pat] teisinj santykj, CK
normos turi prioritetg pries kitus jstaty-
mus, jeigu paciame kodekse nenustatyta
kitaip."1°

Juridiniy asmeny pertvarkymg reglamen-
tuojantis Civilinio kodekso straipsnis (2.104)
pateikia nuorodg j kitus jstatymus. Jo 5 daly-
je nustatyta:

»Juridiniy asmeny pertvarkymo ypa-
tumus gali nustatyti ir atskiras juridiniy

10 |jetuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m.
birzelio 1 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-187/2009.



asmeny teisines formas reglamentuojan-
tys jstatymai.”

Svarbu pazymeéti, kad $i Civilinio kodekso
norma kalba apie galimybe kituose jstaty-
muose nustatyti atskiry teisiniy formy juri-
diniy asmeny pertvarkymo ypatumus, o ne
Civiliniam kodeksui priestaraujantj juridiniy
asmeny pertvarkymo reguliavimg. Tai reis-
kia, kad bet kokiy teisiniy formy juridiniy as-
meny pertvarkymas turi vykti pagal Civilinio
kodekso nustatytg tvarkg, taciau atskiry tei-
siniy formy juridinius asmenis reglamentuo-
jantys teisés aktai gali nustatyti pertvarkymo
ypatumus, papildancius Civiliniame kodekse
Jtvirtintg tvarka.

Viesyjy jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2
dalis nustato:

WViesoji jstaiga gali bati pertvarkoma |
bendrove, jeigu uztikrinama atitiktis Lietu-
vos Respublikos akciniy bendroviy jstaty-
me tokiai bendrovei nustatytiems reikala-
vimams. Prie$ pertvarkant viesgjg jstaigg
bendrove, Civilinio kodekso 2.113 straips-
nyje nustatyta tvarka turi buti patenkinti
vieSosios jstaigos kreditoriy reikalavimai.
Patenkinus visus kreditoriy reikalavimus,
priklausantis turtas, iSskyrus gautg para-
mg, pereina bendrovés nuosavybén kaip
jnasas nustatant (formuojant) bendroveés
jstatinj kapitalg. ki pertvarkymo vieSo-
sios jstaigos gauta parama naudojama
paramos teikéjo nustatyta tvarka. Jeigu
paramg suteikiantis ar léSas perduodan-
tis asmuo nenurodo, kuriems tikslams jos
turéty buti panaudotos, parama ir 1éSos
naudojamos pagal visuotinio dalininky
susirinkimo patvirtintas paramos valdy-
mo taisykles."

NOTARIATAS Nr. 34 s

Atsizvelgiant | tai, kad Civilinis kodeksas
suteikia teise kituose jstatymuose nustatyti
tik pertvarkymo ypatumus, bet ne i§ esmés
kitokig pertvarkymo tvarka, galima konsta-
tuoti, jog Viesujy jstaigy jstatymo 26 straips-
nio 2 dalis negali reiksti naujos viesyjy jstaigy
pertvarkymo | kitos teisinés formos juridinj
asmenj proceduros, kuri i§ esmés skirtysi
nuo nustatytosios Civiliniame kodekse. Sioje
teisés normoje nustatyti reikalavimai vertin-
tini kaip papildomas vieSyjy jstaigy pertvar-
kymo | bendrove ypatumas, kurj reikia jvyk-
dyti atliekant pertvarkymo procedirg pagal
Civilinj kodeksa.

Tokig pozicijg patvirtina ir VieSyjy jstai-
gy jstatymo 26 straipsnio 2 dalies travaux
préparatoires. Dél pirminio jstatymo projek-
to™?, kuriuo VieSuyjy |staigy jstatymas buvo
déstomas nauja redakcija, pateiktose Lietu-
vos Respublikos Seimo Teisés departamen-
to pastabose?!? buvo nurodyta, kad Viesyjy
jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 dalis turi
bati koreguojama, kad baty aisku, jog ji ne
formuoja kitokig viesyjy jstaigy pertvarkymo
tvarka, o tik nustato atsiskaitymo su kredito-
riais eiliSskumg (duodama nuorodg | Civilinia-
me kodekse jtvirtintg eiliSkuma):

»Keiiamo jstatymo 26 straipsnio 2 da-
lies nuostatos tikslintinos, nes sitiloma Sio

11 Viesyjy jstaigy jstatymo Nr. 1-1428 pakeitimo
jstatymo projektas (nauja redakcija)
Nr. XIVP-2835, 2023-06-01, interaktyvus,
prieiga per internetg https://e-seimas.lrs.It/
portal/legalAct/It/TAP/48d35360004011ee-
bcObd16e3a4d3b977jfwid=1betpl7uwa.

12 |jetuvos Respublikos Seimo Teisés depar-
tamento iSvada dél Viesyjy jstaigy jstatymo
Nr. «[-1428 pakeitimo jstatymo projekto
Nr. XIVP-2835, 2023-06-07, interaktyvus,
prieiga per interneta https.//e-seimas.irs.It/
portal/legalAct/It/TAK/a00418e0053611ee-
bcObd16e3a4d3b977jfwid=1betpl7uwa.
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dalies redakcija suponuoja, kad Civilinio
kodekso 2.113 straipsnyje nustatyta tvar-
ka turi bati ne tenkinami kreditoriy reikala-
vimai, o pertvarkoma viesoji jstaiga."

Siai Lietuvos Respublikos Seimo Teisés
departamento pastabai pritaré projektg
svarstes pagrindinis Lietuvos Respublikos
Seimo Valstybés valdymo ir savivaldybiy rei-
kaly komitetas?®® ir atitinkamai pakoregavo
jstatymo projekta.

2. Koks yra Viesujy jstaigy jstatymo 26
straipsnio 2 dalyje nustatyto reikalavimo
patenkinti kreditoriy reikalavimus Civili-
nio kodekso 2.113 straipsnyje nustaty-
ta tvarka santykis su Civilinio kodekso
2.101 straipsnio 2 dalimi? Ar Civilinio ko-
dekso 2.101 straipsnio 2 dalis Siuo atveju
(ne)taikytina?

Civilinio kodekso 2.101 straipsnio 2 dalyje
jtvirtinta

»Reorganizuojamo juridinio asmens
kreditorius turi teise reikalauti nutraukti ar
jvykdyti prie§ terming prievole, taip pat at-
lyginti nuostolius, jei tai numatyta sando-
ryje ar yra pagrindas manyti, kad prievolés
jvykdymas dél reorganizavimo pasunkés,
ir kreditoriui pareikalavus juridinis asmuo
nesuteiké papildomo prievoliy jvykdymo
uztikrinimo."

13 Lietuvos Respublikos Seimo Valstybés val-
dymo ir savivaldybiy komitetas, pagrindinio
komiteto iSvada dél Lietuvos Respublikos
vieSyjy jstaigy jstatymo Nr. [-1428 pakeitimo
jstatymo projekto Nr. XIVP-2835, 2023-
10-18, interaktyvus, prieiga per internetg
https://e-seimas.lrs.It/portal/legalAct/It/
TAK/1d3333a06dbflleeal82def3ac5c-
11d67jfwid=1betpl7uwa.
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Nors §i teisés norma kalba apie reorga-
nizuojamus juridinius asmenis, remiantis
Civilinio kodekso 2.104 straipsnio 4 dalimi,
Si teisés norma mutatis mutandis taikoma ir
pertvarkant juridinius asmenis.

Siekiant atsakyti | Lietuvos notary rimy
klausimg, ar Civilinio kodekso 2.101 straips-
nio 2 dalis taikoma pertvarkant vieSgsias
jstaigas | bendroves (atsizvelgiant | Viesyjy
jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 dalies nuo-
statas), pirmiausia batina iSanalizuoti Viesy-
Jy jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 dalyje jtvir-
tintos prievolés patenkinti vieSosios jstaigos
kreditoriy reikalavimus prie$ jg pertvarkant
j bendrove apimtj (turinj), nes priklausomai
nuo Sio reikalavimo apimties Civilinio kodek-
s0 2.101 straipsnio 2 dalis gali tapti neaktuali
(netaikytina).

Kaip minéta, VieSyjy jstaigy jstatymo 26
straipsnio 2 dalis, be kita ko, nustato:

,Pries pertvarkant viesajg jstaigg | ben-
drove, Civilinio kodekso 2.113 straips-
nyje nustatyta tvarka turi bati patenkinti
vieSosios jstaigos kreditoriy reikalavimai.
Patenkinus visus kreditoriy reikalavimus,
priklausantis turtas, iSskyrus gautg para-
mg, pereina bendrovés nuosavybén kaip
jnasas nustatant (formuojant) bendrovés
jstatinj kapitalg."

Remiantis Lietuvos Auksciausiojo Teismo
praktika, kreditoriy reikalavimo teisés atsi-
radimo momentas siejamas su sandorio ar
veiksmo, i$ kurio atsiranda prievolé, sudary-
mo ar jvykimo momentu:

»Kasacinis teismas yra isaiskines, kad
kreditoriaus reikalavimo teisés atsiradimo
momentas priklauso nuo prievolés pri-
gimties: sutartiniy prievoliy atsiradimas



siejamas su sutarties sudarymu, o prie-
volés i$ delikto atsiradimas - su zalos
padarymu ir pan. PaZzymétina, kad pagal
CK jtvirtintg actio Pauliana instituto regla-
mentavima tokio ieSkinio pareiSkimo metu
nereikalaujama, jog reikalavimo teisé blty
vykdytina, t.y. sprendZiant dél kreditoriaus
reikalavimo teisés egzistavimo, kaip pir-
mosios actio Pauliana sglygos, neturéty
bati atsizvelgiama | terminuotos prievolés
termino suéjimo faktg (Zr., pvz., Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly sky-
riaus plenarinés sesijos 2012 m. lapkri-
¢io 6 d. nutarimg, priimta civilinéje byloje
AB DnB Nord bankas v. A. M. ir kt., bylos
Nr. 3K-P-311/2012; kt.)."14

Kadangi VieSyjy jstaigy jstatymo 26
straipsnio 2 dalyje jtvirtintas reguliavimas
nenurodo, kad kreditoriy reikalavimai, kurie
turi bati jvykdyti pertvarkant viesgjg jstaiga,
turi bati vykdytini, aiskinant lingvistiskai, Si
teisés norma galéty suponuoti, jog vieSoji
|staiga, siekianti buti pertvarkyta | bendro-
ve, privalo patenkinti visus savo kreditoriy
reikalavimus, nepriklausomai nuo to, ar Sie
reikalavimai yra vykdytini, ar ne. Vis délto Si
teisés norma neturéty bati aiskinama vien
lingvistiskai.

Siekiant atskleisti teisés normos turinj,
batina pasitelkti kitus teisés aiskinimo me-
todus: sisteminj, teleologinj (jstatymo tikslo)
ir jstatymo leidéjo ketinimo. Pabréztina, kad
Siuo atveju bdtina atsizvelgti ir | teisés ais-
kinimo kolizijos sprendimo taisykles, pagal
kurias, esant lingvistinio ir sisteminio ais-
kinimo kolizijai ar lingvistinio ir teleologinio
aiskinimo kolizijai, pirmenybé néra teikiama

14 | ietuvos AukSciausiojo Teismo 2016 m.
balandzio 1 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-191-915/2016.
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lingvistiniam teisés aigkinimo metodui. Sios
taisyklés yra jtvirtintos teisés doktrinoje:

,CK 1.9. straipsnio 1 dalyje jtvirtintas
sisteminis teisés aiSkinimo budas. <...>
AiSkinant teisés normg sistemiskai butina
atsizvelgti | jos rySius su kity jstatymy nor-
momis, | jos vietg CK struktlroje, | vidine
normos struktlrg ir t. t.

<..>

Tikrgjg normos prasme galima atskleis-
ti tik iSsiaiskinus, kokiy tiksly jstatymy
leidéjas sieké jg priimdamas. Normos
tikslus ir jstatymy leidéjo ketinimus gali-
ma nustatyti aiSkinant normg sistemiskai,
pavyzdZiui, analizuojant jstatymo pream-
bule; aiskinantis istorines normos pri-
émimo salygas (t. y. taikant istorinj teisés
aiskinimo budag); analizuojant jstatymo
rengimo medziagg (travaux préparatoi-
res); atsizvelgiant | vélesnius jstatymy lei-
déjo veiksmus priémus aiSkinamg teisés
normgir t. t."®

Jleisinés argumentacijos teorija sillo
kelias vadinamagsias pirmumo taisykles:

- esant lingvistinio ir sisteminio aiskini-
mo rezultaty kolizijai, pirmenybé teikiama
sisteminio aiSkinimo rezultatams;

- esant lingvistinio ir teleologinio ar jsta-
tymy leidéjo ketinimo aiskinimo metody
rezultaty kolizijai, pirmenybe teikiama
taikant teleologinj arba |statymy leidé-
jo ketinimo metodg gautiems aiskinimo
rezultatams."1®

15

16

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuo-
statos. Vilnius: Justitia, 2001, p. 84-86.

Mikeléniené, D.; Mikelénas, V. Teismo pro-
cesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius: Justitia, 1999, p. 254.
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Aiskinant Sig teisés normg jstatymo tikslo
ir jstatymo leidéjo ketinimo metodu, aktuali
kasacinio teismo praktika, kurioje atskleis-
tas kitos teisés normos, turinios panasumy
] Viedujy jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 dalj,
turinys. Panasi (nors ir lingvistiskai siaures-
né) nuostata, siejanti galimus atlikti veiksmus
bendrovéje su kreditoriy reikalavimy jvykdy-
mu, jtvirtinta Akciniy bendroviy jstatymo 59
straipsnio 6 dalies 1 punkte, kuris nustato:

WVisuotinis akcininky susirinkimas negali
priimti sprendimo skirti ir iSmokéti dividen-
dus, jei tenkinama bent viena i$ Siy salygy:

1) bendrové turi nejvykdyty prievoliy,
kuriy terminai yra suéje iki sprendimo
priémimo;".

PrieSingai nei Viesuyjy jstaigy jstatymo 26
straipsnio 2 dalies, kurios savo praktikoje
Lietuvos Auks&iausiasis Teismas kol kas né-
ra analizaves, Akciniy bendroviy jstatymo 59
straipsnio 6 dalies 1 punkto reguliavimas yra
kasacinio teismo iSaiskintas. Lietuvos Auk-
Sciausiasis Teismas nurodé:

»AB] 59 straipsnio 6 dalies 1 punkto nor-
ma, draudzianti skirti ir iSmokeéti dividen-
dus, kai ,bendrové turi nejvykdyty prievo-
liy, kuriy terminai yra suéje iki sprendimo
priemimo*, neturéty buti aiSkinama pasi-
telkiant lingvistinj aigkinimo metoda. Sig
normg reikia aiskinti taikant teleologinj
(jstatymo tikslo) ir jstatymo leidéjo keti-
nimo metoda. Sios normos tikslas nera
draudimas savaime skirti ir iSmoketi di-
videndus, kai bendrové tokio sprendimo
priémimo metu turi nejvykdyty prievoliy,
Sios normos esminis tikslas - kreditoriy
teisiy apsauga."’

17 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m.
balandzio 29 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-99-381/2024.

34

Taigi, net analizuodamas siauresn; reikala-
vimg jvykdyti prievoles kreditoriams (t. y. tik
prievoles, kuriy terminas suéjes) prie$ pri-
imant konkredius jstatyme nurodytus spren-
dimus, Lietuvos AukscCiausiasis Teismas
nurode, kad tokios normos pagrindinis tiks-
las yra ne apriboti juridinio asmens organy
galimybes priimti, jy nuomone, reikalingus
sprendimus, o apsaugoti kreditoriy intere-
sus. IS to galima daryti pagrjstg iSvada, kad
Viesyjy jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 da-
lies pagrindinis tikslas taip pat yra kreditoriy
teisiy apsauga.

Toje paclioje nutartyje Lietuvos Auksciau-
siasis Teismas padare iSvada:

Jaigi, <..> AB| 59 straipsnio 6 dalies 1
punkte nustatytas draudimas neturety
bati aiskinamas tokiu butdu, kad bet ko-
kios nejvykdytos prievolés buvimas, vi-
suotiniam akcininky susirinkimui priimant
sprendimg skirti dividendus ar bendro-
vei iSmokant dividendus, reiksty spren-
dimo skirti dividendus ar juos iSmokéti
neteisétuma. Vis délto esminis akcentas,
aiskinant Sig teisés nuostatg, turéty bdti
skiriamas ne tik ir ne tiek aplinkybei, ar di-
videndy skyrimo ar iSmokéjimo metu bu-
vo pradelsty jsipareigojimy kreditoriams,
nustatyti, bet faktui, jog po dividendy pa-
skirstymo bendrové negali sumokéti sa-
vo skoly kreditoriams, konstatuoti. Todél
byloje nustatytg aplinkybe, kad dividendy
skyrimo ar iSmokéjimo metu buvo pra-
delsty jsipareigojimy kreditoriams, gali-
ma pripazinti prezumpcija, jog dividendy
skyrimas ir iSmokéjimas akcininkams lé-
mé veélesnj neatsiskaityma su kreditoriais,
taciau Si jstatyme nustatyta prezumpcija
suinteresuoty asmeny (dividendus gavu-
siy akcininky) gali bati nugincyta.”
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Atsizvelgiant | tai, lygiai taip pat VieSyjy Akciniy bendroviy jstatymo 72 straipsnio 15
jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 dalies reika-  dalis patvirtina, kad VieSyjy jstaigy jstatymo
lavimas, kad prie§ pertvarkant vieSagjg |stai- 26 straipsnio 2 dalis negali buti aiskinama
g3 | bendrove turi bati patenkinti vieSosios  tokiu badu, jog bet kokios nejvykdytos prie-
jstaigos kreditoriy reikalavimai, neturéty volés egzistavimas uZkerta kelig vieSajai js-
bati aiskinamas tokiu budu, jog bet kokios  taigai bati pertvarkytai j bendrove.
nejvykdytos prievolés egzistavimas (ypac to- Antra, kreditoriy reikalavimai, numatyti
kios, kurios jvykdymo terminas dar nesuéjes)  ViesSyjy jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 daly-
uzkerta kelig vieSajai jstaigai buti pertvarky- e, kyla i$ juridinio asmens prievoliy. Prievoliy
tai j bendrove. vykdymo principus ir tvarkg jtvirtina Civilinio

Tokig pozicijg patvirtina ir sisteminis Vie- kodekso Sestosios knygos normos.

Syjy jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 dalies Civilinio kodekso 6.38 straipsnio 1 dalis

aiskinimas. nustato:

Visy pirma, pertvarkant viesajg jstaigg | »Prievolés turi buti vykdomos s3gZinin-
bendrove, butina vadovautis ne tik Civiliniu gai, tinkamai bei nustatytais terminais
kodeksu ir Viesyjy jstaigy jstatymu, bet taip pagal jstatymy ar sutarties nurodymus, o
pat ir Akciniy bendroviy jstatymu. Akciniy kai tokiy nurodymy néra, — vadovaujantis
bendroviy jstatymo 72 straipsnio 15 dalis protingumo kriterijais.”
nustato:

»Pertvarkant kitos teisinés formos juri- Civilinio kodekso 6.33 straipsnio 2 dalis
dinj asmenj | bendrove, jos jstatinis kapi- nustato:

talas turi bdti ne maZesnis uz Sio |statymo ,Prievolé su atidedamuoju terminu yra

2 straipsnyje nustatytg minimaly kapitala. egzistuojanti prievolé, kuri nevykdytina tol,

Jeigu pertvarkant kitos teisinés formos kol nesuéjo tam tikras terminas ar nebuvo

juridinj asmenj | bendrove neuztenka tam tikros aplinkybés. Siuo atveju negali-

Sio juridinio asmens turto Sio |statymo 2 ma reikalauti jg jvykdyti tol, kol nesué-

straipsnyje nustatytam minimaliam |sta- jo terminas, taciau to, kas buvo jvykdyta

tiniam kapitalui sudaryti arba jsiparei- savanoriskai ir neklystant iki termino pa-
gojimai virsija turto verte, pertvarkomo baigos, negalima reikalauti grazinti."
juridinio asmens dalyviai turi teise mokeéti

papildomus jnadus.” Savo praktikoje Lietuvos Auksciausiasis

Teismas yra patvirtings, kad terminuotos

Sia norma Akciniy bendroviy jstatymas ~ prievolés (su atidedamuoju terminu) negali-

suteikia galimybe pertvarkyti kitos formos  ma reikalauti jvykdyti tol, kol néra suéjes jos
juridinj asmenj (pavyzdziui, vieSgjg jstaigg) terminas:

j bendrove net ir tuo atveju, kai pertvarko- »Pagal CK 6.33 straipsnio 1 dalj, termi-
mo juridinio asmens jsipareigojimai virgija nuotos prievolés gali bati su atidedamuo-
turto verte (ir nustato, kas turi bati daroma ju ir su naikinamuoju terminu. Prievolé su
tokiu atveju). Akivaizdu, kad tam, jog jsipa- atidedamuoju terminu yra egzistuojanti
reigojimai viryty turto verte, juridinis asmuo prievolé, kuri nevykdytina tol, kol nesuéjo
turi turéti nejvykdyty jsipareigojimy. Taigi, tam tikras terminas ar nebuvo tam tikros
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aplinkybés. Siuo atveju negalima reikalauti
ja jvykdyti tol, kol nesuéjo terminas, taciau
to, kas buvo jvykdyta savanoriskai ir neklys-
tant iki termino pabaigos, negalima reika-
lauti grazinti (CK 6.33 straipsnio 2 dalis)."®

Tas pats patvirtinama ir teisés doktrinoje.
Civilinio kodekso 6.33 straipsnio komentare
nurodoma:

.Komentuojamo straipsnio 2 dalyje
apibréziama prievolé su atidedamuoju
terminu. Skirtingai nuo atidedamosios
salygos, kuri atideda prievolés atsiradima,
atidedamasis terminas atideda tik Saliy
teisiy ir pareigy jgyvendinima ir vykdyma.
Pati prievolé galioja, taciau tol, kol nesuéjo
atidedamasis terminas, kreditorius negali
jgyvendinti savo reikalavimo teisés, o sko-
lininkas neprivalo vykdyti prievolés."®

Minimas Civilinio kodekso 6.33 straips-
nis, kurio 2 dalis draudzia reikalauti jvykdyti
prievole su atidedamuoju terminu prie$ su-
einant terminui, nenumato jokiy tokio regu-
liavimo iSimciy ir neduoda nuorody | kitus
jstatymus, kurie galéty numatyti kitok] regu-
liavima. Kaip minéta, teisés akty hierarchijos
principas reikalauja, kad tais atvejais, kai kiti
jstatymai nustato kitokj reguliavimg nei Ci-
vilinis kodeksas ir Civiliniame kodekse néra
suteikta pirmenybé kity jstatymy normoms,
turi bati taikomas Civilinis kodeksas:

»Jeigu yra Sio kodekso ir kity jstatymy
priestaravimy, taikomos Sio kodekso nor-
mos, iSskyrus atvejus, kai Sis kodeksas pir-

18 | ietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m.
balandzio 29 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-99-381/2024.

19 Lijetuvos Respublikos civilinio kodekso
komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé (I).
Vilnius: Justitia, 2003, p. 56.
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menybe suteikia kity jstatymy normoms.”
(Civilinio kodekso 1.3 straipsnio 2 dalis)

Taigi, nepaisant to, kad VieSyjy jstaigy
jstatymo 26 straipsnio 2 dalis imperatyviai
nenustato, kad turi bati jvykdyti tik tie kredi-
toriy reikalavimai, kuriy jvykdymo terminas
yra suéjes, Civilinio kodekso 6.33 straipsnio
2 dalis draudzia aiskinti VieSyjy jstaigy jsta-
tymo 26 straipsnio 2 dalj kaip reikalaujancig
jvykdyti ir tas prievoles, kuriy atidedamasis
terminas dar néra suéjes.

TreCia, papildomai pazymétina, kad jokie
kity teisiniy formy juridinius asmenis, kurie
gali buti pertvarkomi | bendroves, reglamen-
tuojantys jstatymai (Mazyjy bendrijy jstaty-
mas, Individualiy jmoniy jstatymas, Ukiniy
bendrijy jstatymas, Kooperatyvy jstatymas,
Zemes (kio bendroviy jstatymas) nenuma-
to reikalavimo prie$ pertvarkymg | bendrove
jvykdyti visus be iSimties juridinio asmens
kreditoriy reikalavimus. Tai pasakytina net
ir apie neribotos atsakomybeés juridinius as-
menis (individualigsias jmones, tkines ben-
drijas), kuriy pertvarkymas j ribotos civilinés
atsakomybés juridinj asmenj (bendrove) gali
objektyviai lemti kreditoriy galimybiy gauti
prievoliy jvykdyma sumazejima. Teisés dok-
trinoje nurodyta, kad pirmenybé aiskinant
teisés normas turi buti teikiama tokiam ais-
kinimui, kuris padeda uztikrinti teisés siste-
mos vienove ir stabiluma:

Jleisinés argumentacijos teorija sillo
kelias vadinamasias pirmumo taisykles:

<..> pirmenybé teikiama tam meto-
dui, kurj taikant gauti argumentai pade-
da uztikrinti teisés sistemos vienove ir
stabiluma;"2*

20 Mikelénieng, D.; Mikelénas, V., supra note 16,
p. 254.
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b) 9 straipsnio 3 dalyje nurodytoje
eksperto ataskaitoje padaryta iSvada,
kad susijungianéiy bendroviy finansiné
padétis reikalauja papildomy garantijy
kreditoriams;

¢) nebuvo parengta 9 straipsnio 5 daly-
je nurodyta eksperto ataskaita.

(2) Kreditoriai, reikalaujantys tinkamy
garantijy pagal 13 straipsnio 1 dalies ¢
punktg, turi jrodyti, kad dél susijungimo
kyla pavojus jy reikalavimy patenkinimui
ir kad i$ bendrovés nebuvo gauta tinkamy
garantijy.“®

Bltent teisés sistemos vienove, kalbant
apie atskiry teisiniy formy juridiniy asmeny
pertvarkymg | bendrove, uztikrina toks Vie-
8yjy jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 dalies
normos aiskinimas, kuris nejpareigoja pries
pertvarkant jvykdyti visy vieSosios jstaigos
prievoliy, be kita ko, kuriy jvykdymo terminas
dar néra suéjes.

Ketvirta, kreditoriy, kuriy prievolés jvyk-
dymo terminai pertvarkant vieSgjg jstaigg |
bendrove dar néra suéje, apsaugg uztikrina
Civilinio kodekso 2.101 straipsnio 2 dalyje
jtvirtinta teisés norma, numatanti, kad tokie
kreditoriai gali reikalauti jvykdyti prievole
prie$ terming, jei (i) tokia galimybé numatyta
sutartyje, i$ kurios kyla prievolé; arba (ii) jro-
do, kad prievolés jiems jvykdymas pasunkés
dél vieSosios jstaigos pertvarkymo | ben-
drove ir viesoji jstaiga nesuteikia papildomo
prievoliy jvykdymo uztikrinimo. Si teisés nor-
ma numato galimybe pertvarkyti juridinj as-
menj nejvykdzius visy prievoliy, todél j jg taip
pat turi b{ti atsizvelgiama aiskinant VieSyjy
jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2 dalj.

Lyginamosios teisés poZilriu apsauga,
jtvirtinta Civilinio kodekso 2.101 straipsnio
2 dalyje, yra laikytina pakankama kreditoriy
teiséms apsaugoti. PavyzdZiui, Europos mo-
delinis bendroviy aktas numato tokig pat ap-
saugg bendroviy tarptautinio pertvarkymo
atveju:

»(1) Kreditoriai, kuriy reikalavimai atsira-

Tokio pat pobudZio kreditoriy apsauga
nustato ir Vienos valstybés ribas perzen-
giancio ribotos atsakomybés bendroviy per-
tvarkymo, jungimosi ar skaidymo jstatymo 8
straipsnio 2 dalis:

»Kreditorius ne véliau kaip per 3 me-
nesius nuo Sio jstatymo 6 straipsnyje nu-
rodyto vieSo paskelbimo apie parengtas
pertvarkymo salygas dienos turi teise
kreiptis | teismg dél tinkamy kreditoriaus
apsaugos priemoniy nustatymo, kai yra
abi Sios salygos:

1) jeigu yra pagrindas manyti, kad dél
bendroves pertvarkymo prievoliy jvykdy-
mas pasunkes;

2) jeigu pertvarkomos bendrovés per-
tvarkymo sglygose sitlomos apsaugos
priemonés kreditoriui néra tinkamos ir

do iki 7 straipsnio 4 ir 5 dalyse nurodyto
paskelbimo ir kuriy terminas nebuvo su-
éjes tokio paskelbimo metu, gali reikalauti
pakankamy garantijy, jeigu tenkinama

bendrové papildomai neuZztikrino prievoliy
jvykdymo to reikalaujanéiam kreditoriui."

Atsizvelgiant j tai, néra jokio pagrindo teig-

bent viena is Siy salygy:

a) 9 straipsnio 3 dalyje nurodytoje eks-
perto ataskaitoje padaryta iSvada, kad po
susijungimo kreditoriai néra pakankamai
apsaugoti;

ti, kad, Zvelgiant i$ kreditoriy teisiy apsaugos
perspektyvos, viesosios jstaigos (ribotos

21 Europos modelinis bendroviy aktas (EMCA),
2017. Nordic & European Company Law
Working Paper No. 16-26, 13.13 straipsnis.
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civilinés atsakomybés juridinio asmens)
pertvarkymas | bendrove (ribotos civilinés
atsakomybeés juridinj asmenj) galéty lemti
tokj kreditoriy teisiy apsaugos sumazéjima,
kuris sudaryty prielaidg VieSyjy jstaigy jsta-
tymo 26 straipsnio 2 dalj aiSkinti kaip jparei-
gojancig prie§ pertvarkymag jvykdyti ir tuos
kreditoriy reikalavimus, kuriy terminas néra
sugjes.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, daryti-
na iSvada, kad VieSyjy jstaigy jstatymo 26
straipsnio 2 dalis jpareigoja pertvarkomg
vieSgjq jstaigg pries pertvarkymg | bendrove
patenkinti tuos viesSosios jstaigos kreditoriy
reikalavimus, kurie kyla i§ prievoliy, kuriy
jvykdymo terminas yra suéjes.

Pagal Lietuvos Auk&ciausiojo Teismo dok-
tring®, isdéstytg pirmiau minétoje byloje®
dél ribojimo iSmokéti dividendus nejvyk
dZius prievoliy, kuriy terminas suéjes, kre-
ditoriams, taip pat galima daryti iSvadg, kad
nejvykdyty prievoliy, kuriy terminas sugjes,
egzistavimas neuzkerta kelio pradéti vieso-
sios jstaigos pertvarkymo | bendrove proce-
diros, kaip ji nustatyta Civiliniame kodekse,
VieSyjy jstaigy jstatyme ir Akciniy bendroviy
jstatyme, taciau iki pertvarkymo procedu-
ros pabaigos (t. y. iki naujos teisinés formos

22 Taciau normos aiskinimas, kad visais atvejais
akcininky sprendimas iSmoketi dividendus
ir dividendy iSmokeéjimas akcininkams yra
neteisétas, jei akcininky sprendimo iSmokéti
dividendus priémimo dieng buvo pradelsty
jsipareigojimy, nepaisant jy dydzio, prievo-
les vykdymo termino pazeidimo trukmés,
prievolés kreditoriams jvykdymo fakto iki
dividendy iSmokéjimo akcininkams, bity
formalus ir neatitikty tikrosios normos pras-
més ir paskirties.”

23 | jetuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m.
balandzio 29 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-99-381/2024.
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juridinio asmens jregistravimo Juridiniy
asmeny registre) prievolés, kuriy terminas
yra suéjes, turi bati jvykdytos.

Atsakius | klausimg dél VieSyjy jstaigy
jstatymo 26 straipsnio 2 dalyje jtvirtintos
prievolés patenkinti vieSosios jstaigos kredi-
toriy reikalavimus pries jg pertvarkant | ben-
drove apimties, grjztina prie Lietuvos notary
rimy klausimo dél Civilinio kodekso 2.101
straipsnio 2 dalies taikymo pertvarkant vie-
Sajg jstaigg | bendrove.

Kaip minéta, Civilinio kodekso 2.101
straipsnio 2 dalyje jtvirtinta:

»Reorganizuojamo juridinio asmens
kreditorius turi teise reikalauti nutraukti ar
jvykdyti prie§ terming prievole, taip pat at-
lyginti nuostolius, jei tai numatyta sando-
ryje ar yra pagrindas manyti, kad prievolés
jvykdymas dél reorganizavimo pasunkés,
ir kreditoriui pareikalavus juridinis asmuo
nesuteiké papildomo prievoliy jvykdymo
uztikrinimo."

Atsizvelgiant | tai, kad:

Viesyjy jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2
dalyje jtvirtinta prievolé iki pertvarkymo pa-
baigos pertvarkomai viesajai jstaigai paten-
kinti kreditoriy reikalavimus pagal prievoles,
kuriy terminas yra suéjes;

Civilinio kodekso 2.101 straipsnio 2 dalis
numato kreditoriy, kuriy prievoliy terminai
néra suéje, teisiy gynimo bidus atliekant ju-
ridinio asmens pertvarkyma;

nei Civilinis kodeksas, nei VieSyjy |stai-
gy jstatymas, nei Akciniy bendroviy jstaty-
mas nenumato, kad Civilinio kodekso 2.101
straipsnio 2 dalis galéty buti netaikoma per-
tvarkant vieSgjg jstaigg j bendrove;

darytina iSvada, kad Civilinio kodekso
2.101 straipsnio 2 dalis yra taikytina pertvar-
kant vieSgjq jstaigg j bendrove.



Si teisés norma (Civilinio kodekso 2.101
straipsnio 2 dalies) yra visiskai suderinama
su Viesyjy jstaigy jstatymo 26 straipsnio 2
dalyje jtvirtinta teisés norma, atsizvelgiant |
pirmiau iSaiSkintg VieSyjy jstaigy jstatymo
26 straipsnio 2 dalies reikalavimo apimtj.
Kreditoriy reikalavimai, kylantys i§ prievoliy,
kuriy terminas pertvarkant viesgjg jstaigg
yra suéjes, turi bati patenkinti iki vieSosios
jstaigos pertvarkymo | bendrove pabaigos.
Kreditoriai, turintys reikalavimy, kylanciy is
prievoliy, kuriy terminas pertvarkant viesa-
ja jstaigg | bendrove néra suéjes, turi teise
naudotis savo teisiy gynimo budu, jtvirtintu
Civilinio kodekso 2.101 straipsnio 2 dalyje,
t. y. jie gali reikalauti jvykdyti prievole prie§
terming, jei (i) tokia galimybé numatyta su-
tartyje, i$ kurios kyla prievolé; arba (ii) jrodo,
kad prievolés jiems jvykdymas pasunkeés dél
vieSosios jstaigos pertvarkymo j bendrove ir
viesoji staiga nesuteikia papildomo prievoliy
jvykdymo uztikrinimo.

NUOMONE, arba VIETOJ
ISVADY

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, bati-
na atkreipti démesj | toliau apzvelgiamus
aspektus.

Pirma, VieSyjy jstaigy |statymo 26
straipsnio 2 dalyje nustatyti reikalavimai ver-
tintini kaip papildomi vieSyjy |staigy per-
tvarkymo | bendroves ypatumai, kuriuos rei-
kia jvykdyti atliekant pertvarkymo procedirg
pagal Civilinj kodeksg, taciau jie nepakeicia
Civiliniame kodekse nustatytos juridiniy as-
meny pertvarkymo proceduros.

Antra, VieSyjy jstaigy jstatymo 26 straips-
nio 2 dalis jpareigoja pertvarkomg viesgja
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jstaiga pries pertvarkymg | bendrove paten-
kinti tuos vieSosios jstaigos kreditoriy reika-
lavimus, kurie kyla is prievoliy, kuriy jvykdy-
mo terminas yra suéjes.

Tredia, Nejvykdyty prievoliy, kuriy ter-
minas sueéjes, egzistavimas neuzkerta ke-
lio pradéti vieSosios jstaigos pertvarkymo
] bendrove procediros, taciau iki pertvar-
kymo procedlros pabaigos prievolés, kuriy
terminas yra suéjes, turi bati jvykdytos.

Ketvirta, Civilinio kodekso 2.101 straips-
nio 2 dalis yra taikytina pertvarkant vieSagjg
jstaigg | bendrove ir kreditoriai, turintys rei-
kalavimuy, kylanciy is prievoliy, kuriy termi-
nas pertvarkant vieSajg jstaigg | bendrove
néra sugjes, turi teise naudotis joje jtvirtintu
savo teisiy gynimo budu.

39



BN TEISES PROFESIONALY |ZVALGOS

Notaro pareigos ir
atsakomybé baudziamosios
teisés poziuriu

MARIUS STRACKAITIS

Lietuvos notary rimy prezidentas

Sis autoriaus straipsnis buvo publikuotas
2024 m. Vilniaus universiteto leidyklos isleis-
tame recenzuoty moksliniy straipsniy rinki-
nyje ,Lietuvos baudZiamosios justicijos teisé.
Patirtis ir ateitis” (sudarytojas prof. dr. Jonas
Prapiestis), skirtame Liber amicorum profe-
soriui habil. dr. Gintarui Svedui u? jo indélj j
Lietuvos baudZiamosios justicijos ir teisinés
sistemos kdrima.

lvadas

Teisé yra sudétinga sistema dél plataus
reguliavimo, vartojamos specifinés kal-
bos, dél jos dinamiskos raidos ir kaitos, dél
sprendziamy |jvairiy teoriniy bei praktiniy
problemy. Tam, kad Zmogus jaustysi sau-
gus tokioje teisinéje aplinkoje, reikalingi
teisés ekspertai, kurie padéty jgyvendinti
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jo prigimtines teises, apginty teisétus inte-
resus ir uztikrinty, kad pasiraSomas teisinis
dokumentas yra gerai parengtas ir teisétas,
o prireikus turi ir oficialaus radytinio jrodymo
galigt. Jgyvendinti §j tikslg ir uztikrinti asme-
ny teisinj tikrumg bei sauguma valstybé jga-
liojo notariatg, kuris yra sudedamoji teisinés
sistemos ir teisinés valstybés dalis.

Lietuvoje veikia lotyniSkojo tipo notaria-
tas, budingas civilinés (kontinentinés) teisés
tradicijai priklausancioms valstybéms?. Jo-
se prioritetas yra teikiamas ne individualios
rizikos prisiémimui ir atsakomybei uz savo
veiksmus, bet susitarimy saugumui ir pa-
tikimumui. Todél valstybé rupinasi, kad as-
meny teisés buty tinkamai jgyvendinamos,
o siekiant iSvengti teisinio neaiSkumo, kuris
lemty bylinéjimasi, egzistuoja ne tik ginco ju-
risdikcija, bet ir ginéy prevencijos jurisdikcija,
kurios vienas i§ esminiy garanty yra notaras®.

Notaras, vadovaudamasis grieztais lo-
tyniskojo notariato principais, uZztikrina tei-
sinj tikrumag kaip vieng i$ teisés vieSpatavi-
mo elementy, ir padeda jgyvendinti vieSgjj

1 Cmilyte-Nielsen, V. Lietuvos Respublikos
Seimo Pirmininkés sveikinimas Notariato re-
formos 30-mecio konferencijoje. Notariatas,
Nr. 32,2023, p. 12-13.

2 2021 m. gruodzio 3 d. duomenimis, lotynis-
kasis notariatas veiké 91 valstybéje: Tarptau-
tinés notariato sgjungos (angl. International
Union of Notaries) misija. Prieiga per inter-
netg https://www.uinl.org/mission/(zilréta
2023 08 22).

3 Kavolitnaitée-Ragauskieneé, E. Notary veiklos
liberalizavimo galimybés Europos Sgjungos
lotyniskojo notariato tradicijos valstybése.
Mokslo studija. Moksl. red. P. Ragauskas. Lie-
tuvos teisés institutas, 2014, p. 7-8. Prieiga
per internetg https://teise.org/wp-content/
uploads/2023/01/EK_notarai_studija.pdf
(ziuréta 2023 08 23).
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interesg*. Nors notary veikla neapima tiesio-
ginio ir konkretaus dalyvavimo vykdant vie-
Sosios valdZios funkcijas, bet jy atliekamos
funkcijos neabejotinai yra susijusios su vie-
Suoju interesu ir gali bati vertinamos kaip
pagalbiné ar parengiamoji veikla, skirta vie-
Sosios valdZios funkcijoms vykdyti®.
LotyniSkojo notariato veiksmingumg ir vi-
suomenés pasitikéjima®, kartu ir bendrg pa-
sitikéjimg atitinkama teisine sistema, pade-
da uztikrinti specifinis, vienas i$ svarbiausiy
ir griezCiausiy lotyniskojo notariato principy,
taikytiny notaro veikloje, - notaro asmeninés
atsakomybés principas. Valstybé privalo as-
menims suteikti garantijas, kad jy teisés dél
notaro pareigy netinkamo atlikimo nebduty
paZeistos, ir pagrindg tikétis, kad notarai tin-
kamai vykdys jiems jstatymuose nustatytas
pareigas’. Taigi, notaro asmeninés atsako-
mybés principas yra labai svarbi efektyvaus

4 Kdris, E. Visuomeneés ir tarpinstitucinis pasi-
tikéjimas notaro profesija: keli sglycio taskai.
Notariatas, Nr. 32, 2023, p. 43-48.

5 Europos Sgjungos Teisingumo Teismo
2011 m. geguzés 24 d. sprendimas.

Europos Komisija pries Vokietijos Federacine
Respublikg. Byla C-54/08. Prieiga per inter-
netg https://eur-lex.europa.eu/legal-content/
LT/TXT/?uri=CELEX%3A62008CJ0054
(zireta 2023 08 27).

6 Pavyzdziui, pagal 2022 m. Visuomenés
nuomones ir rinkos tyrimy centro ,Vilmorus*
atliktg sociologine apklausg, Lietuvoje is de-
Simties teisiniy profesijy ir institucijy gyvento-
jai labiausiai pasitikéjo notarais - net 68 proc.
gyventojy. Prieiga per internetg
https://notarurumai.lt/reformos-trisdesim-
tmeti-mininciais-notarais-gyventojai-pa-
sitiki-daugiausiai-tarp-teisiniu-profesi-
ju-rodo-vilmorus-sociologinis-tyrimas/805
(ziuréta 2023 08 27).

7 Saltauskiene, S. Notary atsakomybe ir jos

draudimas. IS: Notariato teise. Lietuvos nota-
ry ramai, 2014, p. 102.
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notary darbo ir jy klienty saugumo garantija®.

UZ netinkamg profesiniy pareigy vykdy-
ma notarui gali buti taikoma net keliy rasiy
teisiné atsakomybé: drausming, civiling,
administraciné ir baudzZiamoji. BaudZiamo-
ji atsakomybé yra pati griezliausia teisinés
atsakomybés rusis, jg jgyvendinant gali ba-
ti taikomos pacios griezliausios valstybés
prievartos priemonés®. Padariusiam nusi-
kalstamg veikg notarui galéty bati skiriama
ir pati grieziausia valstybés prievartos prie-
moné - kriminaliné bausmé, kuri paprastai

Nors baudziamoji atsakomybé notarams
taikoma labai retai, bet kad ir vieno notaro
nusikalstamos veikos padarymas dél netin-
kamo profesiniy pareigy vykdymo sukelia
sunkiy padariniy. Todél yra tikslinga, vado-
vaujantis teismy praktika, jvertinti, uz kokiy
notaro pareigy netinkamg vykdymg yra di-
dZiausia rizika bUti patrauktam baudziamo-
jon atsakomybeén. Kadangi notarui taikytinos
baudziamosios atsakomybés ypatumus le-
mia notaro teisinis statusas, veiklos specifi-
ka ir jgaliojimai, pirmiausia aptarsime Siuos

Nors baudziamoji atsakomybe notarams taikoma labai retai,
bet kad ir vieno notaro nusikalstamos veikos padarymas del
netinkamo profesiniy pareigy vykdymo sukelia sunkiy padariniy.

kaltininkui uztraukia teistuma. Dél to notaras
netekty savo, kaip notaro, jgaliojimy ir ilgg
laikg negaléty bati vél skiriamas notaru?®. Be
to, dél notaro nusikalstamos veikos nukenté-
jes asmuo turéty teise gauti padarytos Zalos
atlyginima®?!, o notaras atitinkamai privaléty jj
sumokéti. Zinoma, tokiu badu bty sumen-
kinama ne tik konkretaus notaro reputacija,
bet ir viso notariato autoritetas, pakenkiama
visuomeneés pasitikéjimui teisine sistema.

8 Nekrosius, V. Notariato teisé. Kaunas, 1997,
p. 38.

9 Svedas, G., et al. Lietuvos baudZiamoji
teisé. Bendroji dalis, | knyga. Vyr. moksl. red.
G. Svedas. Vilniaus universiteto leidykla,
2019, p. 67-69.

10 | ietuvos Respublikos notariato jstatymo (su
pakeitimais ir papildymais) 3 straipsnio 3
dalies 1, 2, 3 punktai, 23 straipsnio 1 dalies
5 punktas. Valstybés Zinios, 1992-10-10,
Nr. 28-810.

11 | ietuvos Respublikos baudZiamojo proce-
so kodekso (su pakeitimais ir papildymais)
44 straipsnio 10 dalis. Valstybés Zinios,
2002-04-09, Nr. 37-1341.

42

aspektus. Taip pat apzvelgsime notary bau-
dZiamosios atsakomybés reguliavimg teisés
aktuose ir jos taikymo notarams praktika.

1. Notaro teisinis statusas,
veiklos specifika ir jgaliojimai

Siandien civilinés teisés notarg apibadina
keturi pagrindiniai kriterijai'2. Pirma, jis yra
reikiamg iSsilavinimg bei specialiyjy ziniy ir
jgudziy jgijes teisés profesionalas, uzsiiman-
tis privacia notaro praktika ir nepriklausomai,
nesaliSkai bei objektyviai sprendZiantis ne
ginco klausimus, pavyzdZiui, teikiantis tei-
sines konsultacijas, rengiantis ir tvirtinantis
dokumentus. Antra, notarui valstybé yra su-
teikusi daznai iSskirtine teise patvirtinti tam
tikry dokumenty autentiSkumg, paverciant

2 Reimann, M. The Notary in American Legal
History: the Fall and Rise of the Civil Law
Tradition? 1S: Schmoeckel, M., Schubert, W.
(Hrsg.). Handbuch zur Geschichte des Nota-
riats der europdischen Traditionen. Nomos,
2009, p. 560.



.....

publica fides. Taigi, notaras patvirtina pa-
rengtus dokumentus savo parasu, prisiim-
damas uz juos atsakomybe ir kartu valstybés
vardu suteikdamas jiems vieSojo patikimu-
mo verte. Taip uztikrinamas ne tik nustatyty
formalumy bei atitikties teisés akty reikala-
vimams laikymasis, bet ir Saliy tapatybeés,
veiksnumo (teisnumo) ir tikrosios valios jro-
dymas. Notariniai dokumentai yra veiksmin-
gesni uz kitus dél jy teisétumo ir tikslumo
prezumpcijos, vykdytinumo, pripaZinimo bei
vykdymo tarptautiniu lygiu, jie turi didesne
jrodomaja galig. TreCia, notaras turi iSimtine
jurisdikcijg toje teritorijoje, | kurig yra paskir-
tas, ir privalo aptarnauti visus asmenis, kurie
kreipiasi notaro teikiamy paslaugy, o atsisa-
kyti jas teikti gali tik esant pateisinamy prie-
ZasCiy. Ketvirta, notaras turi pareigg saugoti
savo profesinés veiklos metu patvirtinty do-
kumenty ar jy jrasy archyva, nes Sie doku-
mentai yra vieSosios prigimties. Tai nereiskia,
kad notaro archyvas yra visiems laisvai priei-
namas. Notaras, vykdydamas savo profesine
veiklg ir jai pasibaigus, yra saistomas profe-
sinés paslapties principo, o Sio principo is-
imtis yra galima tik esant aiskiai iSreikStam
vieSajam interesui, kurio buvimg apibrézia
jstatymas®®. |statymy nustatytais atvejais
notaras privalo teikti tam tikrg informacijg
ar patvirtintus dokumentus valstybés regis-
trams, juos i§ notaro taip pat gali gauti savo
funkcijoms atlikti reikiamus jgaliojimus turin-
Cios valstybés administracinés institucijos,

13 Abramavicius, A., et al. Lietuvos teisinés
institucijos. Sud. ir moksl. red. E. Karis.
Vilnius: Registry centras, 2011, p. 645-646.
Placiau apie notary profesine paslaptj taip
pat zr.: Vencloviene, S. Profesinés paslapties
principas. IS: Majuté, V. et al. Notariato teisé.
Lietuvos notary rimai, 2014, p. 53-57.
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pavyzdziui, mokesciy administratorius ar uz
pinigy plovimo ir (ar) teroristy finansavimo
prevencijg atsakinga institucija, jie gali buti
prieinami su teismo leidimu.

Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
1 straipsnyje nustatyta, kad notariatas yra
visuma notary, kuriems pagal §j jstatymg
suteikiama teisé juridiskai jtvirtinti negindi-
jamas fiziniy ir juridiniy asmeny ar kity or-
ganizacijy ir jy padaliniy subjektines teises
ir juridinius faktus, uztikrinti Siy asmeny ir
valstybés teiséty interesy apsaugag. |statymo
2 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad notaras
yra valstybés jgaliotas asmuo, atliekantis Sio
jstatymo nustatytas funkcijas, uZtikrinan-
¢ias, kad civiliniuose teisiniuose santykiuo-
se nebuty neteiséty sandoriy ir dokumen-
ty. Be to, kaip numatyta Notariato jstatymo
12 straipsnyje, notarai savo jgaliojimus vyk-
do nepriklausomai, nepaisydami valstybi-
nés valdzios bei valdymo institucijy jtakos, ir
paklUsta tik jstatymams. Notariato jstatymo
13 straipsnyije, kuris reglamentuoja notariniy
veiksmy atlikimo teisinius pagrindus, nuro-
dyta, kad notarai savo veikloje vadovaujasi
Lietuvos Respublikos Konstitucija, Notariato
jstatymu ir kitais Lietuvos Respublikos |sta-
tymais, Lietuvos Respublikos Vyriausybés
nutarimais, Lietuvos Respublikos teisingu-
mo ministro teisés aktais ir Lietuvos notary
ramy nutarimais bei kitais teisés aktais.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teis-
mo jurisprudencijoje yra ne kartg nurodyta,
kad valstybé savo funkcijas gali vykdyti ne tik
per atitinkamy institucijy sistemg, apiman-
Cig valstybés ir savivaldybiy institucijas (kaip
paprastai), bet tam tikra apimtimi ir per kitas
(ne valstybés) institucijas, kurioms pagal

14 Lietuvos Respublikos notariato jstatymas (su
pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios,
1992-10-10, Nr. 28-810.

43



BN TEISES PROFESIONALY |ZVALGOS

jstatymus yra pavesta (patikéta) vykdyti tam
tikras valstybés funkcijas arba kurios tam ti-
kromis jstatymuose apibréztomis formomis
ir budais dalyvauja vykdant valstybés funk-
cijas®®. Taip pat notarai Lietuvoje vykdo vie-
Sojo pobudzio funkcijas, bet néra valstybés
(ar savivaldybés) tarnautojai, — jie verciasi
savarankiska profesine veikla, o jy funkcijas,
kitg veiklg bei jgaliojimus apibrézia jstatymai.
Be to, notaro profesija yra kontroliuojama
valstybés, kitaip tariant, tai toks vieSgjj inte-
resg uztikrinanciy funkcijy - fiziniy ir juridiniy
asmeny subjektiniy teisiy ir juridiniy fakty
juridinio jtvirtinimo, Siy asmeny ir valstybés
teiséty interesy apsaugos uZztikrinimo — vyk-
dymas, kai tai daro savarankiska profesine
veikla besiveriantys asmenys, o jiems Sias
funkcijas vykdyti perdavusi valstybé kontro-
liuoja, kaip jos vykdomos?®.

Lietuvos AukSCiausiasis Teismas yra pa-
brézes, kad notaro veiklos ypatybes lemia
notarui taikomi didesnio atidumo, atsargumo
ir ripestingumo reikalavimai. Notaras yra jpa-
reigotas grieZtai laikytis jstatymy reikalavimy
ir atsisakyti atlikti notarinj veiksma, jei tokio
veiksmo atlikimas priestarauja jstatymams ar
neatitinka jy reikalavimy. Notaras nenagrinéja
asmeny gincy, nenustatingja gincytiny aplin-
kybiy, o tuo atveju, jei dél asmeny teisiy ar ju-
ridiniy fakty kyla abejoniy ar nesutarimy, pri-
valo atsisakyti tvirtinti tokias teises ar faktus.
Notaras gali tvirtinti tam tikras teises ar faktus
tik tokiu atveju, jei dél jy turinio ir teisétumo
jam nekyla abejoniy®’. Siame kontekste pami-
nétinas ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo is-
aiSkinimas baudZiamojoje byloje, sprendziant
notarui pagal savo statusg artimo subjek-
to - antstolio baudziamosios atsakomybés

Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra pabreZes, kad
notaro veiklos ypatybes lemia notarui taikomi didesnio
atidumo, atsargumo ir rapestingumo reikalavimai.

15 | ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2010 m. kovo 22 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos notariato jstatymo 23 straips-
nio 3 dalies (2003 m. sausio 23 d. redakcija)
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai,
byla Nr. 16/08. Valstybés Zinios, 2010-03-25,
Nr. 34-1620. Taip pat zr., pavyzdziui, Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m.
sausio 7 d. nutarimg ,Dél Lietuvos Respubli-
kos antstoliy jstatymo 45 straipsnio 3, 5 daliy
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai,
byla Nr. 44/06. Valstybés Zinios, 2008-01-10,
Nr. 4-136.

16 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2010 m. kovo 22 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos notariato jstatymo 23 straips-
nio 3 dalies (2003 m. sausio 23 d. redakcija)
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai,
byla Nr. 16/08. Valstybés Zinios, 2010-03-25,
Nr. 34-1620.

44

klausima. Teismas nurode, kad i$ antstolio,
kaip vieSosios teisés subjekto, reikalaujama
veikti tik pagal jam suteiktus jgalinimus (kom-
petencija) (intra vires), o bet koks ultra vires
veikimas vertintinas kaip antstolio veiklos
teisétumo principo paZeidimas. Antstolis turi
veikti pagal savo kompetencijg ir jos nevirsy-
damas?®; notaras taip pat turi veikti tik tokiais
bldais ir formomis, kurie yra jtvirtinti teisés

17 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. ge-
guzeés 3 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-219/2011; 2013 m. gruodzio 6 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-643/2013.

18 | jetuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m.
vasario 12 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-64/2013. Taip pat Zr. Lietuvos Auks-
¢iausiojo Teismo 2014 m. sausio 7 d. nutartj
baudziamojoje byloje Nr. 2K-100/2014.



aktuose. Bet koks notaro (ne)veikimas, per-
Zengiantis teisés aktuose nustatytos kompe-
tencijos ribas, ar veikimas kitais, nei nustatyta,
budais yra draudZiamas ir neteisétas.

2. Notaro teisinis statusas
baudziamosios atsakomybeés
kontekste

Notariato jstatymo 16 straipsnyje nusta-
tyta, kad notaras Lietuvos Respublikos civili-
nio kodekso®®ir Notariato jstatymo nustatyta
tvarka atsako uzZ savo, savo atstovo ir notaro
biuro darbuotojy kaltais veiksmais fiziniams
ar juridiniams asmenims padarytg zalg, vyk-
dant notaro profesine veiklg. Uz jstatymy ar
kity teisés akty pazeidimus, padarytus atlie-
kant notarinius veiksmus, uz kuriuos taikoma
baudZiamoji ar administraciné atsakomybe,
notaras atsako kaip valstybés pareigtnas.
Vadovaujantis minétgja nuostata, taip pat
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo ir
bendrosios kompetencijos teismy jurispru-
dencija, baudZiamosios (taip pat ir adminis-
tracinés) atsakomybés taikymo kontekste
notaro teisinis statusas i esmés kinta, - no-
taras atsako kaip valstybes pareigiinas®. Sis
aspektas nulemia notaro, kaip specialaus
subjekto, statusg nusikaltimy ir baudziamy-

19 ietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su
pakeitimais ir papildymais). Valstybeés Zinios,
2000-09-06, Nr. 74-2262; 200.

20 Svedas, G., Merkevidius, R., Versekys, P. Nota-

ras ir baudZiamoji justicija. Notariatas, Nr. 18,
2014, p. 32. Taip pat Zr. Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo nutarimg ,Dél Lietuvos
Respublikos notariato jstatymo 23 straips-

nio 3 dalies (2003 m. sausio 23 d. redakcija)
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®,
byla Nr. 16/08; Lietuvos Auk&&iausiojo Teismo
1997 m. balandZio 16 d. konsultacijg Nr. B3-41.
Teismy praktika, 1997, p. 88.
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jy nusizengimy valstybés tarnybai ir vieSie-
siems interesams sudétyse?*.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teis-
mas, formuodamas konstitucine valstybés
tarnybos sampratg, yra konstataves, kad vals-
tybés tarnyba yra profesiné veikla, susijusi su
vieSojo intereso uztikrinimu. Valstybés tarny-
bos samprata yra neatskiriamai susijusi su
valstybés, kaip visos visuomenés organizaci-
jos, paskirtimi uztikrinti Zmogaus teises ir lais-
ves, garantuoti viesgjj interesg. Valstybés tar-
nautojais laikytini tie valstybés ar savivaldybiy
institucijoje dirbantys asmenys, kurie priima
sprendimus, vykdant vieSajj administravima
ir (ar) teikiant vieSgsias paslaugas. Taip pat
pazymeéta ir tai, kad pagal Konstitucijg val-
stybés tarnyba nelaikytina tokia veikla, kai as-
menys, nors ir dalyvauja vykdant valstybés (ar
savivaldybiy) funkcijas, tai daro ne dirbdami
valstybés ar savivaldybiy institucijose??. Pagal
Lietuvos Aukséiausigjj Teismg, Baudziamojo
kodekso XXXIII skyriuje ,Nusikaltimai ir bau-
dziamieji nusizengimai valstybés tarnybai ir
viesSiesiems interesams" nurodyty nusikals-
tamy veiky objektas yra normali valstybés
institucijy veikla, jy ir apskritai valstybés tar-
nybos autoritetas, viesasis interesas. Siy nu-
sikalstamy veiky pavojingumas ir yra tai, kad
tokiomis veikomis Zala padaroma normaliam
valstybés tarnybos funkcionavimui, valstybés
institucijy veiklai, jy prestizui, paZeidZiamas

21 Svedas, G., Merkevigius, R., Versekys, P.
Notaras ir baudziamoji justicija. Notariatas,
Nr. 18, 2014, p. 32.

22 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas , Dél kai ku-
riy teisés akty, kuriais reguliuojami valstybés
tarnybos ir su ja susije santykiai, atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir jstaty-
mams*, byla Nr. 51/01-26/02-19/03-22/03-
26/03-27/03. Valstybés Zinios, 2004-12-18,
Nr. 181-6708.

45



BN NOTARIATAS Nr. 34

vieSasis interesas®. Viesuoju interesu yra lai- asmenys yra prilyginami valstybés tarnau-
kytinas teisétas asmens ar grupés asmeny  tojui. Tai buty asmuo, kuris, kad ir koks buty
interesas, atspindintis ir iSreiSkiantis pama- jo statusas pagal uZsienio valstybés ar tarp-
tines visuomeneés vertybes, kurias paprastai  tautinés vieSosios organizacijos teisés aktus,
jtvirtina ir saugo Konstitucija, o vieSuosius  atlieka valdZios atstovo funkcijas, jskaitant
interesus gali jgyvendinti ne tik asmenys, dir-  teismines, turi administracinius jgaliojimus
bantys valstybés tarnyboje, bet ir asmenys, arba kitaip uZtikrina vieSojo intereso jgyven-
dirbantys privaciuose juridiniuose asmenyse  dinimg dirbdamas ar kitais pagrindais eida-
ar uzsiimantys profesine veikla. Taigi, vieSieji  mas pareigas uzsienio valstybés ar Europos
interesai, kaip jstatymo saugoma vertybé, Sajungos institucijoje ar jstaigoje, tarptauti-
gali biti suprantami ir kaip visuomenés suin-  néje vieSojoje organizacijoje arba tarptauti-
teresuotumas, kad ne tik valstybés tarnauto- néje ar Europos Sajungos teismingje insti-
jai, bet ir kiti vieSojo ar net privataus sektoriy  tucijoje, arba juridiniame asmenyje ar kitoje
darbuotojai, jgalioti spresti jvairius visuome- organizacijoje, kuriuos kontroliuoja uzsienio
nei svarbius klausimus (valstybés tarnautojui  valstybé, taip pat oficialis kandidatai j Sias
prilyginti asmenys), daryty tai nesaliskai, tei- pareigas. Be to, Baudziamojo kodekso 230
singai, jstatymy nustatyta tvarka?4. straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad valstybés
Baudziamojo kodekso 230 straipsnyje yra  tarnautojui prilyginamas asmuo, kuris dirba
apibrézta, kas pagal BaudZiamojo kodekso arba kitais jstatyme nustatytais pagrindais
XXXII skyriy ,Nusikaltimai ir baudZiamieji  eina pareigas vieSajame arba privadiajame
nusizengimai valstybés tarnybai ir vieSie- juridiniame asmenyije ar kitoje organizacijoje
siems interesams" yra laikomas valstybés arba verliasi profesine veikla ir turi atitinka-
tarnautoju. Paminétina, kad jstatyme var- mus administracinius jgaliojimus, arba turi
tojama sagvoka ,valstybés tarnautojas” yra  teise veikti Sio juridinio asmens ar kitos or-
bendroji specialyjj nusikaltimy valstybés tar-  ganizacijos vardu, arba teikia vieSgsias pas-
nybai ir vieSiesiems interesams subjektg api- laugas, taip pat arbitras arba prisiekusysis.
budinanti sgvoka®. Taigi, minétojo straipsnio Pagal nustatytg reguliavimg néra papras-
1 dalyje apibrézta, kas yra laikytini valsty- ta apibrézti valstybés tarnautojams prilygin-
bés tarnautojais, o 2 dalyje nurodyta, kokie  tinyasmeny rata. |[statymo kuréjy idéja buvo
prie Siy subjekty priskirti visus asmenis, ku-
23 Lietuvos Aukégiausiojo Teismo 2014 m. kovo rie yra jgalinti savo veikloje spresti visuome-

13 d. nutartis baudziamojoje byloje nei svarbius klausimus, administruoti, teikti

Nr. 2K-P-89/2014. Teismy praktika, 2014, 41, Ly . .
p. 520-540; Lietuvos Auksdiausiojo Teismo viesgsias paslaugas ir pan., kad baty jmano-

2017 m. birZelio 15 d. nutartis baudZiamojoje ~ ma juos patraukti baudZiamojon atsakomy-
byloje Nr. 2K-144-788/2017. Teismy praktika, ben uz tarnybinius nusikaltimuszs.
2017, 47, p. 499-519.

24 | jetuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m.
kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje

26 Gutauskas, A. Nusikaltimai ir baudZziamieji nu-

Nr. 2K-P-89/2014. sizengimai valstybés tarnybai ir vieSiesiems
. . . interesams. IS: Gruodyté, E. et al. Lietuvos
25 Gruodyteé, E. Valstybes tarnautojo samprata baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Antroji
nusikaltimy valstybés tarnybai ir vieSiesiems knyga. Kaunas, 2022, p. 204-205; Gutaus-
interesams skyriuje. Jurisprudencija, Mokslo kas, A. Notary baudZiamosios atsakomybés
darbai, 2006, 7(85), p. 87. ypatumai. Notariatas, Nr. 13, 2012, p. 83.
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SprendZiant klausima, ar asmuo laikytinas
prilygintu valstybés tarnautojui, nustatant as-
mens jgaliojimus ir jy pobudj, vadovaujamasi
ne tik BaudZiamojo kodekso 230 straipsnyje
pateiktu sgvoky iSaiskinimu, — remiamasi Lie-
tuvos Respublikos Konstitucija, jstatymais,
kitais teisés aktais, reglamentuojandiais tokio
asmens veiklg, atsizvelgiama | Lietuvos Res-
publikos Konstitucinio Teismo jurisprudencija,
Europos Sgjungos teisés aktus, Lietuvos Res-
publikos ratifikuotas tarptautines sutartis?’.
Taigi, pripazjstant asmenj nusikalstamos vei-
kos vykdytoju, kiekvienu atveju nustatoma ir
konkreciais |statymais bei kitais teisés aktais
pagrindZiama, | kokias pareigas asmuo buvo
priimtas, kokias funkcijas atliko, kokias teises,
pareigasirjgaliojimusturéjo®. Pabréztina, kad
nepakanka, jog toks asmuo formaliai atitik-
ty Baudziamojo kodekso 230 straipsnio 3 da-
lyje jvardytus poZymius. Taip pat turi bati nu-
statyta, kad tokia asmens veikla yra susijusi
su atlikimu teisiskai reikSmingy veiksmuy, t. v.
iS esmeés tokiy, kuriais blty siekiama uztikrinti
viesgjj interesg ir kuriy neatlikimas ar netinka-
mas atlikimas (pavyzdziui, piktnaudZiaujant
savo padétimi, virSijant suteiktus jgaliojimus)
lemty vieSojo intereso pazeidimg®.

27 AbramaviCius, A. et al. Lietuvos Respublikos
baudZiamojo kodekso komentaras. Specia-
lioji dalis (213-330 straipsniai). Vyr. moksl.
red. Svedas, G., sud. Prapiestis, J. V| Registry
centras, 2010, p. 115-117.

28 |bid., p. 115. Lietuvos Auksciausiojo Teismo
2007 m. sausio 4 d. Teismy praktikos nusikal-
timy ir baudziamyjy nusizengimy valstybés
tarnybai ir vieSiesiems interesams baudzia-
mosiose bylose (BK 225, 226, 227, 228, 229
straipsniai) apibendrinimo apzvalga. I1Svady
14 p. Teismy praktika, 2007, 26, p. 319.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. kovo
13 d. nutartis baudziamojoje byloje

Nr. 2K-P-89/2014. Teismy praktika, 2014, 41,
p. 520-540.
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Taigi notaras, piktnaudZiaves tarnyba ar
padares kitas nusikalstamas veikas valsty-
bés tarnybai ar vieSiesiems interesams, gali
buti pripaZintas Siy nusikalstamy veiky su-
bjektu. Dél vykdomos vieSojo pobudZio veik-
los notaras yra priskiriamas valstybés tar-
nautojui prilyginamy asmeny kategorijai; tai
patvirtina ir baudziamosios teisés doktrina®®,
ir teismy praktika3!. Be abejo, notaras gali
bdti patrauktas baudziamojon atsakomybén
ir uz kitas nusikalstamas veikas, pavyzdziui,
uz nusikaltimg ar baudziamajj nusizengima
finansy sistemai (laiku nesumokéjes mo-
kesCiy, uz apgaulingg finansinés apskaitos
tvarkyma) arba valdymo tvarkai, suklastojes
dokumentus.

3. Teismy praktika dél notary
galbut padaryty nusikalstamy
veiky

Teismy praktika dél notary galblt padary-
ty nusikalstamy veiky néra gausi, nes, kaip
minéta, notarai baudziamojon atsakomybén
traukiami labai retai, dar reciau pripaZzjsta-
mi kaltais padare veikas, turincias nusikal-
timo ar baudZiamojo nusizengimo pozymiy.
Pirmiausia, be abejo, paminétinos teismy
nagrinétos bylos dél notary galbut pada-
ryty nusikalstamy veiky valstybés tarnybai

30 Svedas, G., Merkevidius, R., Versekys, P.
Notaras ir baudziamoji justicija. Notariatas,
Nr. 18, 2014, p. 33; Gutauskas, A. Notary
baudziamosios atsakomybés ypatumai.
Notariatas, Nr. 13,2012, p. 83.

31 7r., pavyzdiui, Vilniaus apygardos teismo
2013 m. vasario 22 d. nuosprend] baudzia-
mojoje byloje Nr. 1-41-303/2013; Lietuvos
Auk&¢iausiojo Teismo 2020 m. lapkricio 25 d.
nutartj baudziamojoje byloje
Nr. 2K-7-25-495/2020. Teismy praktika,
2020, 54, p. 455-483.
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ir vieSiesiems interesams. Notary galbat
padarytos nusikalstamos veikos buvo kva-
lifikuotos kaip piktnaudZiavimas, numaty-
tas BaudZiamojo kodekso 228 straipsnyje,
tarnybos pareigy neatlikimas, numatytas
BaudZiamojo kodekso 229 straipsnyje. No-
tarams buvo pareiksta kaltinimy ir dél doku-
menty suklastojimo, numatyto BaudZiamojo
kodekso 300 straipsnyje.

Baudziamojo kodekso 228 straipsnyje
numatytas piktnaudziavimas gali biti pada-
romas kaip dvi alternatyvios pavojingos vei-
kos: piktnaudziavimas tarnybine padétimi
arba jgaliojimy virsijimas. Piktnaudziavimas
tarnybine padétimi suprantamas kaip vals-
tybés tarnautojo ar jam prilyginto asmens
savo tarnybinés padeéties, jstatymais ir kitais
teisés aktais suteikty jgaliojimy panaudoji-
mas arba nepanaudojimas prieSingai tar-
nybos interesams, jos veiklos principams,
esmei ir turiniui®2. Taigi, piktnaudzZiavimu
tarnybine padétimi pripazintini ir tokie
veiksmai, kuriy teisés aktai nedraudzia, bet
jie yra priesingi tarnybos principams®. Pikt-
naudziavimas tarnybine padétimi padaro-
mas aktyviais veiksmais arba neveikimu.
O jgaliojimy virSijimas suprantamas kaip
jstatymais ir kitais teisés aktais valstybés
tarnautojui ar jam prilygintam asmeniui su-
teikty jgaliojimy riby virSijimas. Pastarasis
padaromas tik neteisétu veikimu. Kiti objek-
tyvieji piktnaudziavimo pozymiai pasireiskia
pavojingais padariniais — didele zala valsty-
bei, Europos Sgjungai, tarptautinei vieSajai

32 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m.
geguzés 16 d. Teismy praktikos bylose dél
nusikalstamy veiky valstybés tarnybai ir
vieSiesiems interesams (BK XXXIII skyrius)
apzvalga (Il dalis). Teismy praktika, 2022, 56,
p. 701-702.

33 Gutauskas, A. op. cit., p. 84.
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organizacijai, juridiniam ar fiziniam asme-
niui; priezastiniu rysiu tarp padarytos veikos
ir kilusiy padariniy®.

Paprastai fakta, kad valstybés tarnautojas
ar jam prilygintas asmuo piktnaudziavo tar-
nybine padétimi ar virsijo jgaliojimus, patvir-
tina aplinkybés, kad toks asmuo veikdamas
(arba neveikdamas) atitinkamu budu pazei-
dé teisés akty nuostatas, jtvirtinancias tam
tikry teisiskai reikSmingy veiksmy atlikimo
tvarkg, nesilaike i$ teisés akty jam kylanciy
teisiy ir pareigy, bet kiekvienu konkreciu
atveju sprendziant dél asmens atsakomybeés
pagal BaudZiamojo kodekso 228 straipsnj
svarbu ir tai, ar valstybés tarnautojas ar jam
prilygintas asmuo vadovavosi tarnybos inte-
resais ir principais, ar neiskreipé savo tarny-
binés veiklos turinio, kokiy tiksly sieke, ar Sie
tikslai suderinami su tarnybine veikla. Be to,
asmens veikimas (neveikimas), kuris teismy
yra pripazjstamas neteisétu, dar pats savai-
me nereiskia piktnaudziavimo ar jgaliojimy
virsijimo®. Ne bet koks pareigtno vardo dis-
kreditavimas gali bati vertinamas kaip didelé
Zala. Didelés zalos pozymis yra vertinama-
sis, o jstatymas nepateikia universaliy krite-
rijy Zalos mastui nustatyti, todél kiekvienu
konkreciu atveju apie Zalos dyd] sprendZia
teismas, atsizvelgdamas | konkrecios bylos
aplinkybes®®. Be to, pripaZinimas kaltu dél
piktnaudziavimo galimas tik esant asmens
tylinei (tiesioginei ar netiesioginei) kaltei®”.

34 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m.
geguzés 16 d. Teismy praktikos bylose dél
nusikalstamy veiky valstybés tarnybai ir
vieSiesiems interesams (BK XXXIII skyrius)
apzvalga (Il dalis). Teismy praktika, 2022, 56,
p. 701-703.

35 |pid., p. 705-711.

36 |bid., p. 711-723.

37 Ibid., p. 725-726.
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BaudzZiamojo kodekso 229 straipsnyje  bei kitos risies atsakomybiy atribojimo kri-
numatytas tarnybos pareigy neatlikimas, terijus yra Baudziamojo kodekso 228 ir 229
kai valstybés tarnautojas ar jam prilygin- straipsniuose nurodytas didelés Zalos pozy-
tas asmuo dél neatsargumo neatlieka savo  mis, apibudinantis nusikalstamos veikos pa-
pareigy ar jas atlieka netinkamai, jeigu dél  darinius. Nenustacdius didelés Zalos poZymio,
to valstybé, Europos Sagjunga, tarptautiné neteiséta veika paprastai vertinama kaip
viesoji organizacija, juridinis ar fizinis as- (tarnybinis) drausminis ar administracinis
muo patyré didelés zalos. Tarnybos pareigy  nusizengimas®. Toliau aptarsime notary vei-
neatlikimo objektyvieji pozymiai pasireiSkia:  klai svarbig teismy praktikg piktnaudziavimo
prieSinga tarnybai veikla — neatlikimu savo  bylose.
pareigy arba netinkamu jy atlikimu; nusi- Vilniaus apygardos teismas nagringjo
kalstamais padariniais - didele zala atitin- bylg*®, kurioje notaré P. J. buvo kaltinama
kamiems subjektams; priezastiniu rySiutarp  pagal Baudziamojo kodekso 228 straipsnio
Sios veiklos ir padariniy. Tarnybos pareigy 2 dalj dél to, kad ji, siekdama turtinés nau-
neatlikimas, kaip ir piktnaudziavimas, gali  dos, piktnaudziavo tarnybine padétimi ir
buti padaromas dviem alternatyviomis vei- virsijo jai suteiktus jgaliojimus. Sioje byloje
komis - neatliekant tarnybos pareigy arba  notaré taip pat buvo kaltinama ir pagal Bau-
netinkamai jas atliekant. Tarnybos pareigy  dziamojo kodekso 300 straipsnio 3 dalj, t. y.
neatlikimu baty laikomas neteisétas as- tuo, kad veikdama kartu su kitais asmenimis
mens neveikimas, t. y. ty pareigy, kurios yra  pagamino netikrg dokumentg, suklastojo
jo kompetencija, neatlikimas ir nepasinau- tikrg dokumentg, laiké suklastoty tikrg do-
dojimas savo galiojimais, kuriuos suteikia  kumentg, deél to kitam asmeniui buvo pa-
teisés aktai, kai tai bUtina tarnybos intere- daryta didelé Zala. Kaltinimas notarei buvo
sams uztikrinti. Netinkamu tarnybos pareigy  grindziamas tuo, kad notaré P. J., bidama
atlikimu laikytinas aplaidus, nekokybiSkas, asmeniu, prilygintu valstybés tarnautojui, t.
atmestinai ar nepakankamai veiksmingai Y. besiversdama privacia veikla - eidama Vil-
vykdymas savo pareigy, neuztikrinant tarny-  niaus miesto notary biuro notarés pareigas
bos interesy. SprendZiant dél atsakomybés  ir turédama atitinkamus administracinius
pagal Baudziamojo kodekso 229 straipsnj, (valstybés suteiktus) jgaliojimus Sioje srityje,
batina nustatyti, kokiy konkreciy savo parei- paZeisdama Notariato jstatymo 2 straips-
gy, kylanéiy i$ atitinkamy teisés akty, vals- nio 1 dalies reikalavimus, nustatandius, kad
tybés tarnautojas ar jam prilygintas asmuo ,notaras yra valstybés jgaliotas asmuo, at-
neatliko arba atliko netinkamai. Tarnybos liekantis Sio jstatymo nustatytas funkcijas,
pareigy neatlikimas gali bti padaromas tik  uztikrinancias, kad civiliniuose teisiniuose
neatsargia kaltés forma, kuri gali pasireiksti  santykiuose neblty neteiséty sandoriy ir
nusikalstamu pasitikéjimu arba nusikalsta- dokumenty"; Notariato jstatymo 13 straips-
mu nerdpestingumu?®, nio reikalavimus, kad ,notarai savo veikloje

Pabréztina, kad pagrindinis nusikaltimy
valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams ~ 3° lbid., p. 741.

40 Vilniaus apygardos teismo 2013 m. spa-

lio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje
38 |bid., p. 728-738. Nr. 1A-433-648-2013.

49



BN TEISES PROFESIONALY |ZVALGOS

vadovaujasi Lietuvos Respublikos Konsti- Vi. V. vietoj savo brolio V. V. padaré rankrasti-
tucija, Siuo jstatymu ir kitais Lietuvos Res- njjrada V. V." ir psichikos ir elgesio sutrikimy
publikos jstatymais, Lietuvos Respublikos  turintis V. V., vykdydamas nusikalstamos vei-
Vyriausybés nutarimais, Lietuvos Respubli- kos bendrininky nurodymg pasiradyti jy nu-
kos teisingumo ministro teisés aktais ir No-  rodytoje vietoje, pasirasé (pavinguriuodamas
tary rimy nutarimais bei kitais teisés aktais";  keleta linijy) jgaliojime ties rankrastiniu jrasu
minéto jstatymo 30 straipsnio reikalavimus, V. V., patvirtino minétg netikrg jgaliojimag. To-
kad ,notarai privalo iSaiSkinti atliekamy no- kiu btudu notaré bendrai pagamino netikrg
tariniy veiksmy prasme ir pasekmes asme- dokumentg. Tesdama nusikalstamg veika,
nims, kurie nori juos atlikti“; minéto jstatymo  notaré P. J., tuo paciu laiku ir toje pacioje vie-
31 straipsnio reikalavimus, kad ,tvirtinant  toje, veikdama kartu su nusikalstamos veikos
sandorius, jsitikinama fiziniy asmeny veiks-  bendrininkais Vi. V. ir Y. K., bei pasitelkusi
numu', bei minéto jstatymo 37 straipsnio  psichikos ir elgesio sutrikimy turintj asmenj
reikalavimus, reglamentuojancius notariniy V. V., suklastojo tikrg dokumentg - notarinio
veiksmy registro pildymo tvarka, siekdama  veiksmo registracijos jrasg Vilniaus miesto
turtinés naudos - notaro atlygio uz neteisé- notaro biuro notariniame registre. Tesda-
tg notarinj veiksma, piktnaudZiavo tarnybine  ma nusikalstamg veika, notareé P. J. Vilniaus
padétimi ir virSijo jai suteiktus jgaliojimus. miesto notaro biure laiké suklastotg tikrg
Notaré buvo kaltinama, kad veikdama kar- dokumentg — Vilniaus miesto notaro biuro
tu su nusikalstamos veikos bendrininkais  notarinj registrg su jame esanciu suklastotu
Vi. V.ir Y. K., kurie turéjo tikslg apgaule savo  notarinio veiksmo registracijos jrasu, kol jo
naudai jgyti svetimg turtg - pinigines l1éSas  pagal reikalavimg nepateiké Vilniaus aps-
uzZ numatoma parduoti V. V. nuosavybés teise  krities VPK Vilniaus rajono PK pareiglinams.
priklausantj Zemeés sklypa, bei pasitelkusi as-  Dél minéty notarés veiksmy nukentéjusiajam
menj, kuris del Sios veikos néra kaltas, - psi- V. V. buvo padaryta didelé Zala, nes neteisétai
chikos ir elgesio sutrikimy turintj V. V., po to,  kitam asmeniui (Y. K.) buvo suteikta teisé buti
kai nusikalstamos veikos bendrininkai Vi. V.ir V. V. |galiotiniu tvarkant per visg gyvenima su-
Y. K., sandoriui - jgaliojimui sudaryti ir patvir-  kaupto vienintelio nukentéjusiojo turto - Ze-
tinti atvedé | jos darboviete — Vilniaus miesto  més sklypo perleidimo klausimus, o Lietuvos
notaro biurg nuo vaikystés psichine liga (sun-  Respublikos valstybé patyré didele neturtine
kiu protiniu atsilikimu) sergantj V. V., negalintj ~ Zalg, nes akivaizdZiai buvo pazemintas notaro
veikti savarankiSkai, be aplinkiniy priezilros  prestizas ir autoritetas, sugriautas pasitikeji-
ir pagalbos, sklandziai, aiskiai ir nuosekliai  mas Vilniaus miesto notary biuru.

reiksti savo minciy, savarankiskai parasy- Teismo nagrinétame apeliaciniame skun-
ti savo vardo ir pavardeés, teisingai suprasti  de prokuroras pabrézé, kad késinimosi |
sudaromo teisinio sandorio veiksmo ir jo pa- valstybés tarnybg padariniy mastas labai
sekmiy, pagamino pagal kito nusikalstamos  priklauso ir nuo valstybés tarnybos veiklos
veikos bendrininko Y. K. pateiktus V. V. as- srities, kaltininko einamy pareigy svarbos41.
mens ir nekilnojamojo turto dokumentus ne-

tikrg jgaliojimag, kuriuo V. V. tariamai jgaliojo ~ * Lietuvos AuksCiausiojo Teismo 2012 m.
balandzio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje

Nr. 2K-232/2012.

Y. K. buti jo atstovu. Po to, kai Siame jgaliojime
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Notariato jstatymas jtvirtina svarbius reika- padaromi tik veikiant tiesiogine tycia. Nusta-
lavimus notarams, dél kuriy jy veikla yra is-  Cius, kad P. J., atlikdama savo kaip notarés
skirtiné ir unikali. Todél notarai savo veikloje  pareigas, suklydo nustatydama Vi. V., at-
turi imtis ypatingy atidumo ir atsargumo  vykusio pas jg gauti jgaliojima, tapatybe, ir

Teismo nagrinetame apeliaciniame skunde prokuroras
pabreZe, kad kesinimosi | valstybés tarnybg padariniy
mastas labai priklauso ir nuo valstybés tarnybos veiklos
srities, kaltininko einamy pareigy svarbos.

priemoniy, esant bet kokiy abejoniy dél do-  dél to iSdave jgaliojima, kuriuo V. V. jgaliojo
kumento tikrumo ir (ar) jj pateikusio asmens VY. K. jam atstovauti, negalima daryti iSvados,
tapatybés, netvirtinti jokiy sandoriy, o apie  jog notaré veiké tycia. Notarés P. J. aplai-
galimus neteisétus veiksmus pranesti teisé- dumas atliekant notarines funkcijas negali
saugos institucijoms. Gynybos versija, neva  buti vertinamas kaip tyCiniy nusikaltimy, nu-
notaré P. J. nepadaré jokios nusikalstamos  matyty BaudZiamojo kodekso 300 straips-
veikos, nes buvo suklaidinta kito asmens, at-  nio 3 dalyje ir 228 straipsnio 2 dalyje, padary-
mestina kaip nepagrijsta ir kaip visiSkai nepri- mas. Délto notaré dél aptarto kaltinimo buvo
imtina dél notaro statuso, vykdomy funkcijy  iSteisinta.
ir atliekamos veiklos. Lietuvos Auksciausiasis Teismas iSnagri-
Byloje vertindamas notarei P. J. inkrimi- néjo baudziamajg bylg*?, kurioje notaré V. P.
nuotus veiksmus teismas pabrézé, kad no- buvo kaltinama pagal BaudzZiamojo kodek-
taré, iSdavusi jgaliojimg, véliau nepatvirtino  so 228 straipsnio 1 dalj, t. y. tuo, kad ji, vir-
zemeés sklypo pirkimo-pardavimo sutarties  Sydama savo jgaliojimus, pazeidé Notariato
dél Zemés sklypo schemoje esanciy netiks-  jstatymo 31 straipsnio, pagal kurj atlikdamas
lumy. Zemes sklypo pirkimo-pardavimo su-  notarinius veiksmus notaras nustato asmens
tartis buvo sudaryta kitame notary biure, nei  tapatybe pagal pateiktg asmens tapatybés
dirba notaré P. J., tai rodo, kad notaré sieké  kortele arba kitg asmens tapatybe patvirti-
atlikti notarinius veiksmus laikydamasi buti- nant] dokumentg, kuriame yra asmens ko-
ny formalumuy. Taip pat buvo atmestas kalti- das ir nuotrauka, bei jsitikina fiziniu asmeny
nimo teiginys, kad jgaliojimas buvo iSduotas  veiksnumu, reikalavimus. Notare, nesant jos
tylia, notarei siekiant neteisétai gauti turti- akivaizdoje jgaliojanciojo asmens, jgaliojime
nés naudos - notarinj atlyginimg uz atliktg  iSbraukeé Zodj ,neapibréztam" ir jrasé Zodzius
notarinj veiksmg, pabréziant, kad vien nota- ,dvejy mety“. Si jradg notare V. P. patvirtino
rinio atlyginimo uz notarinio veiksmo atlikimg  savo parasSais ir notary biuro antspaudais
gavimas, kurj leidZia teisés aktai, savaime  beiperdavé jgaliojimagjgaliotiniui. |galiojimas
nepagrindzia to, kad notaré P. J. padaré in- buvo panaudotas sudarant pirkimo-parda-
kriminuotas nusikalstamas veikas veikdama  vimo sutartj, prieSinga jgaliotojy interesams,
bendrininky grupéje kartu su nuteistaisiais.

Be to, teismas paZzyméjo, kad kaltinime no- 42 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m.
lapkricio 3 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-407/2009.

tarei P. J. inkriminuoti nusikaltimai gali bati
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del to jgaliotojai patyré didele turtine zalg. V. P. veiksmai, jai iStaisant jgaliojimg ir tvir-
Tokiu veiksmu notaré V. P. diskreditavo vals-  tinant pastato pirkimo-pardavimo sandorj,
tybés institucijos — notariato autoritetg ir pa-  buvo atlikti prieSingai jgaliotojy valiai ir kad
daré didele Zalg valstybei. del Siy veiksmy Sie patyré Zalos. Nenusta-
Apylinkés teismas notare V. P. dél kalti- tyta ir batiny subjektyviyjy pozymiy - kad
nimo piktnaudZiavimu iSteisino, nes nenu- notaré suvoke, jog tvirtina neteisétg sando-
staté didelés zalos, kurig savo veika bty rj, numaté Zalos atsiradimo galimybe ir Sios
padariusi kaltinamoji. Teismas konstatavo, Zalos noréjo ar sgmoningai leido jai atsiras-
kad jos veiksmai iStaisant jgaliojimg nesant  ti. |galiojimo iStaisymas, jrasant konkrety
akivaizdoje jgaliojanCio asmens yra prieSin- jo galiojimo terming, buvo atliktas siekiant
gi Notariato jstatymo reikalavimams, bet palengvinti jgaliotam asmeniui dokumenty
atitinka drausminio nusizengimo pozymius. tvarkymg, prie$ tai telefonu gavus asmens,
Tokj teismo vertinimg nulémé iSvada, kad prisistaiusio pastato savininku, zodinj suti-
notarés atliktas pataisymas yra formalaus  kima. Be to, tarp notarés V. P. iStaisant jgalio-
pobudZio ir pagal tuo metu galiojusig nota- jimg padaryto Notariato jstatymo paZeidimo
rine praktikg neturéty bati traktuojamas kaip  ir dél pastato pardavimo galbut atsiradusios
jgaliojimo termino pratesimas; kad néra jro- Zalos néra prieZastinio rySio. Konstatuota,
dymu, jog notaré V. P. veikty prie§ jgaliotojy  kad notarés V. P. padarytas pazeidimas yra
valig, siekty gauti kokios nors naudos ar bty  formalaus pobldzio, neleidziantis daryti is-
suinteresuota jgaliojimo pratesimu. Teismas  vados apie notariato autoriteto menkinimg ir
savo vertinimg taip pat motyvavo tuo, kad  didele Zalg valstybei, taigi notaré V. P. buvo
dél notarés V. P. padaryto Notariato jstatymo  iSteisinta dél kaltinimo pagal Baudziamojo
pazeidimo buvo inicijuota neeiliné notarés  kodekso 228 straipsnio 1 dalj (jgaliojimy vir-
atestacija ir Notary atestacijos komisijos nu-  Sijimas), nesant jos veikoje nusikaltimo su-
tarimu buvo pripazinta, kad notaré V. P. tin-  déties pozymiy.
ka eiti notarés pareigas. Skundai dél tokio Vilniaus apygardos teismas iSnagringjo
sprendimo buvo atmesti ir Lietuvos notary  baudziamajg bylg*, kurioje notarei D. M. bu-
rumy prezidiumo bei Teisingumo ministe- vo pareikstas kaltinimas pagal BaudZiamojo
rijos, ir teismy. Teismas padaré iSvadg, jog  kodekso 229 straipsnj. Notaré buvo kalti-
jgaliotojai buvo fiktyvis pastato savininkai ir ~ nama, kad netinkamai atliko savo pareigas,
jokios Zalos dél pastato pardavimo nepatyré.  diskreditavo valstybés tarnautojo vardg, su-
Apeliacinés instancijos teismas, atmesda- menkino notaro, kaip valstybés jgalioto as-
mas |galiotojy apeliacinj skundg, i§ esmés  mens, autoritetg, délto buvo padaryta didelé
nurodé tuos pacius argumentus. Zala valstybés interesams ir sudarytos sgly-
Lietuvos Auksciausiasis Teismas taip pat gos UAB ,V. S. G." direktoriui D. V. padaryti
konstatavo, kad notaré V. P., iStaisydama  nusikalstamg veikg. Notaré, kuri privaléjo lai-
jgaliojimg nesant jos akivaizdoje jgaliojan- kytis Notariato jstatymo 30 straipsnio nuo-
¢io asmens, pazeidé Notariato jstatymo rei- staty (,,notarai privalo isaiskinti atliekamy
kalavimus, bet Sis paZeidimas neperzengé
drausminio nusizengimo riby. Nepasitvirtino 4 Vilniaus apygardos teismo 2013 m. vasario

o -~ . . . 22 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
esminés kaltinimo aplinkybés, kad notarés Nr. 1-41-303/2013.
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notariniy veiksmy prasme ir pasekmes as- pirkéjams netinkamai jvykdyti AB SEB ban-
menims, kurie nori juos atlikti"), Lietuvos ko raste numatytas jkeisto turto pardavimo ir
Respublikos notary garbés (etikos) kodekso  hipotekos isregistravimo sglygas bei neuzti-
10 straipsnio, nurodancio, kad ,,notaras visa-  krino, kad Sias sglygas jvykdys UAB, V. S. G.,
da objektyvus ir yra absoliutus Saliy teisinio  dél to sudaré sglygas UAB ,V. S. G." direkto-
saugumo garantas. Jis visada privalo prisi- riui D. V. padaryti nusikalstamg veikg, numa-
minti, kad saugo ir gina ne vienos, o abiejy  tytg Baudziamojo kodekso 182 straipsnio
Saliy jstatymui nepriestaraujancius intere- 2 dalyje. AB SEB bankui buvo padaryta di-
sus ir niekas, iSskyrus jstatymus, negali jta-  delé turtiné Zala ir nebuvo iSregistruoti buty
koti jo sprendimo", bet, privalédama tinka- jkeitimai, dél to buvo padaryta didelé (turtiné
mai vykdyti jai valstybés pavestas funkcijas, ir neturtiné) zala ir minéty buty pirkéjams.
bati objektyvi, nepriklausoma ir saugoti visy Notaré D. M. buvo kaltinama, kad nuro-
sandoriy Saliy jstatymui nepriestaraujancius  dytais veiksmais pazeidé Civiliniame kodek-
interesus, uztikrinti civiliniy teisiniy santykiy  se jtvirtintus teisingumo ir sgZiningumo prin-
teisétuma, ir zinodama, kad UAB ,V. S. G." cipus, taip pat minéty teisés akty nuostatas,
yra sudariusi kreditavimo sutartj su AB SEB  bei, budama valstybés tarnautojui prilygin-
banku ir pagal minétg kreditavimo sutartf AB  tas asmuo - notaré, netinkamai atliko savo
SEB bankui yra jkeisti butai, Zinodama, kad  pareigas, diskreditavo valstybés tarnautojo
AB SEB bankas rastu ,,Dél jkeisto nekilnoja- vardg, sumenkino notaro, kaip valstybés
mojo turto pardavimo ir paskesnio (antrinio)  jgalioto asmens, autoritetg, dél to buvo pa-
jkeitimo (hipotekos)" leido skolininkui UAB  daryta didelé Zala valstybés interesams ir
W. S. G." parduoti minétus butus, numatant  sudarytos sglygos UAB , V. S. G." direktoriui
jkeisto turto pardavimo ir hipotekos iSregis- D. V. padaryti nusikalstama veika.

travimo salygas, ir Zinodama, kad minétosios Teismas nurodé, jog objektyviai nusta-
gyvenamosios patalpos - butai turi biti par-  tytos aplinkybés neleidZia konstatuoti, kad
duoti kiekvienas ne mazesne nei 2 550 Lt uz  notaré D. M., notarisSkai patvirtinusi dvylikos
vieng kv. m verte ir gauta pinigy suma, kuri  buty pirkimo-pardavimo sutartis, kurios
turi bati lygi buto ploto ir nurodytos 2 550 Lt tam tikra prasme neatitiko AB SEB banko
uz vieng kv. m vertés sandaugai, turi bati  raste nustatyty buty pardavimo salygy, sa-
nukreipta | nurodytg AB SEB banko sgskai- vo veiksmais sudaré salygas kaltinamajam
tg kaip ésos, skirtos UAB ,V. S. G." kredito  D. V. sukgdiauti, dél to AB SEB bankui bu-
grazinimui pagal sutart] uz konkrety butg, vo padaryta didelé turtiné Zala, kita vertus,
taip pat, kad Zemés sklypo dalies ir buty par-  kaltinamasis D. V. dél kaltinimo pagal Bau-
davimo sutartys priestarauja AB SEB banko  dZiamojo kodekso 182 straipsnio 2 dalj yra
raste numatytoms jkeisto turto pardavimo ir  iSteisintas, kaip nepadares veikos, turincios
hipotekos isregistravimo sglygoms, nesiémé  Sio nusikaltimo pozymiy. Vadinasi, néra
jokiy veiksmuy, kad uztikrinty AB SEB banko  pagrindo pripazinti, kad dél notarés D. M.
raste nustatytas jkeisto turto pardavimo ir hi-  veiksmy AB SEB bankas patyré didele Zala.
potekos iSregistravimo saglygas, ir notariSkai  Teismas taip pat nurodé, jog néra pagrindo
patvirtino Sias pirkimo-pardavimo sutartis.  konstatuoti, kad dél notarés D. M. veiksmy
Tokiu bldu notaré sudarée teisine prielaidg  didelés Zalos patyré ir fiziniai asmenys, kurie
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pagal minétas pirkimo-pardavimo sutartis
jsigijo butus. Vien dél to, kad UAB V. S. G."
siekdama statomo gyvenamojo namo visis-
ko (100 proc.) baigtumo, tinkamai nevykdé
ir nevisiSkai jvykdé savo jsipareigojimus AB
SEB bankui (tai buvo daroma su banko Zi-
nia ir jam toleruojant), notaré atsakyti bau-
dZiamaja tvarka negali, be to, pagal Civilinio
kodekso 4.197 straipsnio 2 dalies 1 punkta,
pirkéjams visiskai atsiskai€ius su pardavéju,
t.y. bendrove V. S. G.", jy nuosavybés teisés
| butg su zemés sklypo dalimi suvarzymas
hipoteka i$ karto turéjo pasibaigti, tai ir bu-
vo konstatuota Lietuvos apeliacinio teismo
sprendimuose.

Teismas taip pat vertino, kad notarei D. M.
netinkamai inkriminuotas didelés Zalos pa-
darymas valstybei. Vien deklaratyviy teigi-
niy, kad netinkamai atlikdama savo pareigas
notaré D. M. diskreditavo valstybés tarnau-
tojo vardg, sumenkino notaro - valstybés
jgalioto asmens autoritetg, tokiai iSvadai pa-
gristi nepakanka. Teismas rémeési Lietuvos
Auksciausiojo Teismo iSaiSkinimu kasacinéje
nutartyje Nr. 2K-512/2004, kad pareiglnas,
neatlikdamas savo pareigy, Siuo konkreciu
atveju — netinkamai jas atlikdamas, visada
diskredituoja pareigino vardg. Vis délto ne
bet koks pareigino vardo diskreditavimas
gali buti vertinamas kaip didelé Zala valsty-
bei. Didelés Zalos pozymis Siuo atveju turi
bdti nustatomas vertinant bylos aplinkybiy
visumg - didelé Zala valstybei galéty bati
konstatuojama tik nustacius, kad dél valsty-
bés tarnautojo ar jam prilyginamo asmens
poelgio sutriko normali valstybés institucijy
veikla, buvo sudarytos sglygos kitiems as-
menims atlikti neteisétus veiksmus, buvo
paZeisti daugelio Zmoniy interesai, pakirs-
tas pasitikéjimas valstybés valdymo tvarka
ir pan. (kasacinés nutartys Nr. 2K-568/2007,
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Nr. 2K-262/2011, Nr. 2K- 537/2012). Tokiy
fakty Sioje byloje nebuvo nustatyta, todeél
néra jokio pagrindo teigti, kad kaltinamosios
D. M. elgesys sukélé tokius padarinius, dél
kuriy jis negaléty bati vertintinas kaip draus-
més paZeidimas, o tokiu elgesiu paZeisti in-
teresai negaléty buti ginami civilinio proceso
tvarka. Taigi, byloje nebuvo pagrindo kons-
tatuoti, kad dél kaltinamosios notarés D. M.
veiksmy kam nors buvo padaryta didelé zala,
todél notaré D. M. dél kaltinimo, numatyto
Baudziamojo kodekso 229 straipsnyje, istei-
sinta kaip nepadariusi veikos, turinéios nusi-
kaltimo pozymiy.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas iSnagri-
néjo baudziamajg byla**, kurioje notarei R. P.
buvo inkriminuota nusikalstama veika, nu-
statyta BaudZiamojo kodekso 229 straips-
nyje. Nustatyta, kad R. P., bldama valstybés
tarnautojui prilygintas asmuo — Kauno mies-
to notare, savo paraSu ir antspaudu patvirti-
no A. L., negalinCio suprasti savo veiksmy
esmés ir jy valdyti, testamenta, pries tai ne-
iSaiSkinusi jam atliekamy notariniy veiksmy
prasmes ir pasekmiy bei nejsitikinusi testa-
toriaus A. L. veiksnumu, taigi dél neatsargu-
mo netinkamai atliko savo pareigas. Ape-
liacinés instancijos teismas nuosprendyje
pateiké iSvada, kad tokiais savo veiksmais
R. P. paZeidé: Notariato jstatymo 1 straipsnio
reikalavimus, nes, turédama teise juridiSkai
jtvirtinti negincijamas fiziniy ir juridiniy as-
meny subjektines teises ir juridinius faktus,
uztikrinti iy asmeny ir valstybés teiséty in-
teresy apsaugg, patvirtino asmens, kuris dél
ligos negaléjo suprasti savo veiksmy esmés
ir jy valdyti, testamenta; Notariato jstatymo

44 | ietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m.
lapkricio 25 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-7-25-495/2020. Teismy praktika,
2020, 54, p. 455-483.



2 straipsnio reikalavimus, nes neuztikrino,
kad civiliniuose teisiniuose santykiuose ne-
blty neteiséty sandoriy ir dokumenty, o dél
jos netinkamo pareigy atlikimo - testamento
patvirtinimo nejsitikinus testatoriaus veiks-
numu atsirado neteisétas vienasalis sando-
ris ir neteisétas dokumentas - testamentas;
Notariato jstatymo 30 straipsnio reikalavima,
kad notarai privalo iSaiskinti atliekamy no-
tariniy veiksmy prasme ir pasekmes asme-
nims, kurie nori juos atlikti, bet to nepadare,
nors A. L. negaléjo suprasti savo veiksmy
esmes ir jy valdyti; 31 straipsnio reikalavi-
ma, kad tvirtinant sandorj privaléjo jsitikin-
ti fizinio asmens, dalyvaujanéio sandoryje,
veiksnumu, bet tuo nejsitikino, nors testa-
mento sudarymo metu egzistavo pakanka-
mai akivaizdUs testatoriaus valios nebuvimo
jrodymai. Abiejy instancijy teismai vienodai
nusprende, kad R. P., paZeisdama minétg-
sias jstatymo nuostatas, dél neatsargumo
atliko savo pareigas netinkamai, nes notaro
veiklos ypatybes lemia jam taikomi didesnio
atidumo, atsargumo ir rUpestingumo rei-
kalavimai, kurie jpareigoja jj grieztai laikytis
jstatymy reikalavimy bei atsisakyti atlikti
notarinj veiksma, jeigu tokio veiksmo atliki-
mas priestarauja jstatymams ar neatitinka jy
reikalavimy. Teismai tokiais R. P. veiksmais
padaryta Zalg vertino skirtingai. Apeliacinés
instancijos teismas, pripazindamas R. P. kal-
ta ir nuteisdamas pagal BaudZiamojo kodek-
so 229 straipsnj, nusprendeé, kad notarés
R. P. veiksmais buvo padaryta didelé Zala
valstybei, nes ji, sudarydama salygas tre-
tiesiems asmenims jgyti kito asmens turtg
pries jo valig, diskreditavo valstybés tarnau-
tojo vardg ir sumenkino notariato autoritets.
Byloje surinktais duomenimis buvo jrody-
ta, kad A. L. sutuoktiné N. G. jtikino notare
R. P, jog A. L. visg savo turtg nori palikti jali,
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ir nuslépé nuo notarés tikrgjg A. L. sveika-
tos bukle, t. y. faktg, kad pagal A. L. atlik-
tos teismo psichiatrijos, teismo psichologi-
jos ekspertizés duomenimis nustatyta, jog
A. L. dél psichikos sutrikimy negali suprasti
savo veiksmy esmés ir jy valdyti, bei patei-
ké jai gydytojo surasSytg medicinos doku-
mentg, kuriame nurodyta, jog A. L. buklé
kintanti, bet Sios aplinkybés savaime ne-
eliminuoja notarés R. P. kaltés ir nesudaro
pagrindo teigti, kad nebuvo padaryta nu-
sikalstama veika, nustatyta Baudziamojo
kodekso 229 straipsnyje, ir kad R. P. veikoje
néra Sios nusikalstamos veikos sudéties.
Notaré R. P. pries tvirtindama A. L. testa-
mentg émési tam tikry parengiamujy veiks-
my: Gyventojy registro tarnybos duomeny
bazéje tikrino asmens duomenis, Neveiksniy
ir ribotai veiksniy asmeny registro duomenis
apie A. L., i8klausé pacios N. G. paaiskinimy
ir patikrino jos pateiktg gydytojo surasytg
medicinos dokumentg. Vis délto Siy veiks-
my atlikimas nebuvo pakankamas tam, kad
pries tvirtinant testamentg bty visiSkai jsi-
tikinta A. L. veiksnumu ir taip baty uzkirstas
kelias atsirasti neteisétiems sandoriams ir
dokumentams civiliniuose teisiniuose san-
tykiuose. Testamento sudarymo metu buvo
pakankamai akivaizdis A. L. valios nebuvi-
mo jrodymai, jis buvo vegetacinés busenos,
nebuvo sgmoningas, dél sunkios ligos ne
tik niekaip negaléjo iSreiksti savo valios, bet
dél negaléjimo suprasti savo veiksmy esmeés
ir jy valdyti negaléjo savo valios suformuo-
ti. Taigi notaré R. P. turéjo ne tik formaliai
patikrinti Neveiksniy ir ribotai veiksniy as-
meny registro duomenis, tikéti N. G. paais-
kinimais apie tai, kad A. L. yra sgmoningas,
bendrauja | pateiktus klausimus atsakyda-
mas neaiskiais konkliudentiniais Zenklais
(rankos paspaudimu, akies mirkteléjimu ir
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pan.), bet ir pagal situacijg privaléjo ripes-
tingai jsitikinti A. L. sveikatos bukle bei jo
gebéjimu suprasti savo veiksmy esme ir juos
valdyti. Siy pareigy notaré R. P. nejvykde,
taip sgmoningai nesilaiké Notariato staty-
mo 1, 2, 30, 31 straipsniy normy. Tvirtinda-
ma faktiskai neveiksnaus A. L. testamentg i,
nors nenumaté, kad dél netinkamo pareigy
atlikimo kils zalingy padariniy (bus sudary-
tos sglygos N. G. apgaule jgyti turtine teise
| A. L. didelés vertés turtg ir taip padaryti
nusikalstamg veika, nustatytg BaudZiamojo
kodekso 182 straipsnio 2 dalyje), pagal vei-
kos aplinkybes ir savo asmenines savybes
(i8silavinimg ir profesine bei gyvenimiskajg
patirt]) galéjo ir turéjo tai numatyti. Taigi, pa-
gal nustatytas bylos faktines aplinkybes, no-
taré R. P. netinkamai atliko savo kaip notarés
pareigas del nusikalstamo nertpestingumo.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas pritaré
apeliacinés instancijos teismo argumen-
tams, kuriais Sis teismas grindé didelés Zalos
pozymio buvimg nuteistosios R. P. veikoje,
t.y. kad dél aptarto notarés R. P. elgesio bu-
vo diskredituotas valstybés tarnautojo var-
das, sumenkintas notariato autoritetas ir taip
padaryta didelé Zala valstybei. Atsizvelgda-
mas | R. P. atlikty veiksmy pobud;j (tvirtin-
dama testamentg nejsitikino testatoriaus
veiksnumu ir valia), j tai, kad R. P. elgesys i$
esmeés pasireiske ir tuo, jog buvo sudarytos
salygos kitiems asmenims (N. G.) padaryti
nusikalstamag veikg ir jgyti kito asmens turtg
prie$ jo valig, teismas konstatavo, kad Siuo
atveju notariato autoritetas bei valstybés
tarnautojo vardas buvo sumenkinti tokiu
mastu, kad valstybei buvo padaryta didelé
7ala. Siuo atveju neturi reikémés aplinkybe,
kad teismy sprendimais civilinio proceso
tvarka R. P. patvirtintas testamentas buvo
pripazintas negaliojandiu, nes tai nepaneigia
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R. P. nusikalstamy veiksmy pavojingumo ir
jais padarytos Zalos reikSmingumo. Taigi by-
loje yra jrodytas didelés Zalos poZzymis, taip
pat nustatytas prieZastinis notarés R. P. vei-
kos ir kilusiy padariniy rysys.

Nors notarei R. P. dél Notariato staty-
mo pazeidimy, padaryty tvirtinant A. L. tes-
tamentg, buvo pritaikyta drausminé atsako-
mybé - |i atleista i$ notaro pareigy, taciau
pagal nustatytas bylos faktines aplinkybes
néra pagrindo teigti, kad Siuo atveju R. P. vei-
ka pagal savo pavojingumg, pobudj ir zalin-
gus padarinius galéty bati vertinama ne kaip
baudziamajg atsakomybe uZtraukianti veika,
o tik kaip drausminis nusizengimas. Taigi
teismas padarée iSvada, kad pagal nustatytas
bylos faktines aplinkybes R. P. veika atitinka
visus - objektyviuosius ir subjektyviuosius —
nusikalstamos veikos, nustatytos Baudzia-
mojo kodekso 229 straipsnyje, pozymius.
Teismas taip pat nurodé, jog notaré R. P.
savo veiksmais sudaré sglygas tretiesiems
asmenims jgyti ne kito asmens turtg, o teise
] kito asmens turtg pries jo valig. Apeliacinés
instancijos teismo nuosprendis dél Sios da-
lies buvo pakeistas, bet kita nuosprendzio
dalis palikta galioti. Notaré R. P. buvo nuteis-
ta pagal Baudziamojo kodekso 229 straipsnj
38 MGL (1431,08 Eur) dydzio bauda.

Notarei D. F. buvo isSkelta baudZiamo-
ji byla*® pagal BaudZiamojo kodekso 275
straipsnio 3 dalj ir 285 straipsnio 2 dalj* dél
piktnaudziavimo tarnyba ir patikéto svetimo

45 |ietuvos Respublikos generalinés prokura-
taros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos
tyrimo departamento vyriausiojo prokuroro
2001 m. lapkri¢io 8 d. nutarimas nusalinti nuo
pareigy. Lietuvos notary rimy informacija.

46 |ietuvos Respublikos jstatymas , Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso patvirtini-
mo" (redakcija nuo 2001-08-17). Vyriausybés
Zinios, 1961, Nr. 18-147.



turto pasisavinimo stambiu mastu. Notare
buvo kaltinama, kad piktnaudziavo tarnybi-
ne padétimi ir veikdama prieSingais tarnybai
interesais, savanaudiskais tikslais pasinau-
dojo notaro jgaliojimais vykdant kitg nusi-
kaltimg — komercinio banko jai patikéty lésy
pasisavinimg stambiu mastu. Notaré buvo
kaltinama, kad priémusi | notary biuro depo-
zitine saskaitg likviduojamo komercinio ban-
ko pinigus, kuriuos ji privaléjo iSmokéti ban-
ko kreditoriams (fiziniams asmenims) pagal
banko pateiktg sgrasg, neteisétai, piktnau-
dziaudama notaro tarnybine padétimi, jrasé
save | Cekj kaip Siy |18y gavéjq ir pateikusi §j
¢ekj banko darbuotojui banko kasoje pasié-
mé visg likviduojamo komercinio banko per-
vestg sumg grynais. Tokiu budu pasisavino
jai patikétg svetimg komercinio banko turtg
stambiu mastu. Be to, jau iSkélus baudZia-
majg byla, apklausus notare kaip jtariamaja,
Ji, pakviesta atvykti pas prokurorg, paskirtu
laiku neatvyko, bet, pasinaudodama notarés
vardu, nuvyko | bankg, kur paprasé surasyti
notary biuro vardu individualaus seifo nuo-
mos sutartj, veliau seify saugykloje atliko
veiksmus, kenkiancius bylos tyrimui (pacios
kaltinamosios parodymais, i seife keitusi ten
buvusius pinigus vienus kitais, dalj ten buvu-
siy pinigy paémusi). Buvo padaryta iSvada,
kad notaré, toliau eidama notarés pareigas,
gali piktnaudziauti notaro tarnybiniais jga-
liojimais, taip pat trukdyti objektyviam bylos
tyrimui, todél prokuroro nutarimu buvo nu-
Salinta nuo pareigy.

Pagal pateiktg teismy praktikg matyti,
kad néra paprasta nustatyti, kokius netei-
sétus veiksmus atliko notaras, ar jis buvo
kaltas. Nors notarams buvo pareiksti kalti-
nimai dél piktnaudZiavimo, tarnybos parei-
gy neatlikimo ir dokumenty klastojimo, tik
keliais atvejais jy padaryta veika atitiko visus
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objektyviuosius ir subjektyviuosius nusikals-
tamos veikos pozymius. Atskirai paminéti-
nas ir kaltinimas notarui bendrininkavimu,
suklastojant dokumentg ir juo disponuojant.
Teismas Siuo atveju priémé iSteisinamajj
nuosprendj, nes notaro kalté nebuvo jrodyta.
Kitais atvejais teismy buvo konstatuota, kad
notaras aplaidZiai, netinkamai vykdé savo
profesines pareigas, pazeidé jo veiklg regla-
mentuojancius teisés aktus, bet nenustacius
veikoje nusikalstamos veikos sudéties buvo
iSteisintas. Taigi vertinant, ar notaras atliko
baudziamuoju jstatymu uzdraustg nusikals-
tama veika, negalima absoliutinti vien objek-
tyviai atsiradusiy neigiamy padariniy (fakto,
kad kazkam padaryta zala). Aiskinantis, ar
notaras nusikalstamai neatliko savo pareigy
ar netinkamai jas atliko, bdtina nustatyti no-
taro kalte ir prieZastinj jo pareigy neatlikimo
ar netinkamo atlikimo ir galutiniy neigiamy
padariniy rysj*’.

Paminétinos ir bylos, kuriose notarai bu-
vo kaltinami padare kitas nusikalstamas vei-
kas. Pavyzdziui, notaré buvo pripaZinta kalta
ir nuteista pagal Baudziamojo kodekso 222
straipsnio 1 dalj*® (apgaulingas finansinés
apskaitos tvarkymas ir (arba) organizavimas)
desimties MGL dydzio - 1 300 lity) bauda,
uz tai, kad dirbdama notare ir bUdama atsa-
kinga uz apskaitos organizavima ir apskaitos
dokumenty i§saugojima, apgaulingai tvarké
teisés akty nustatytg buhalterine apskai-
tg, dél to i§ dalies negalima buvo nustatyti
notarés veiklos, jos turto, nuosavo kapitalo

47 Gutauskas, A. BaudZiamoji justicija ir notarai:
Lietuvos teismy praktikos aktualijos, 2021.
Seminaro medziaga. Lietuvos notary rimy
informacija.

48 Vilniaus apygardos teismo 2011 m. spa-
lio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-951-209-2011.
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ir jsipareigojimy dydzio ir struktiros. No-
taré, pazeisdama Buhalterinés apskaitos
jstatymg, iSmokédama biuro darbuotojoms
pinigines sumas, tycia, siekdama iSvengti
mokeétiny j valstybés biudZetg mokesciy, ne-
surasé kasos iSlaidy orderiy ar kity Sias Uki-
nes operacijas pagrindzianciy teisés aktais
nustatyty apskaitos dokumenty ir nejregis-
travo Siy tkiniy operacijy biuro buhalterinéje
apskaitoje. Be to, notaré buvo atleista su-
éjus baudziamosios atsakomybés senaciai ir
baudziamoji byla Sioje dalyje nutraukta uz tai,
kad dirbdama notare, siekdama iSvengti gy-
ventojy pajamy mokescio ir valstybinio so-
cialinio draudimo jmoky, neapskaiciavo, ne-
deklaravo ir | valstybés biudzetg nesumokéjo
4 263 Lt gyventojy pajamy mokescio; neap-
skaiciavo, nedeklaravo ir j valstybés biudzetg
nesumokéjo 4 390 Lt valstybinio socialinio
draudimo jmokuy, taigi tokiais veiksmais no-
taré D. K. padaré nusikaltima, numatytg Bau-
dZiamojo kodekso 220 straipsnio 1 dalyje
(neteisingy duomeny apie pajamas, pelng ar
turtg pateikimas).

Lietuvos Auksciausiasis Teismas iSna-
grinéjo bylg*, kurioje notaras R. J. S. buvo
nuteistas pagal Baudziamojo kodekso 168
straipsnio 1 dalj (neteisétas informacijos
apie asmens privaty gyvenimg atskleidimas
ar panaudojimas) 30 MGL (1 129,52 Eur) dy-
dZio bauda ir pripaZintas kaltu uz tai, kad no-
tary biure 2002 m. gruodio 17 d., M. S. su-
raSé savo testamentg ir papildymg prie
testamento, notaras R. J. S. testamentg per-
rasé ir uzregistravo 2002 m. gruodzio 19 d.
data, o papildymas liko 2002 m. gruodzio
17 d. 2008 m. liepos 14 d., iSéjes is darbo, pa-
siémé M. S. suradyta 2002 m. gruodio 17 d.

49 |ietuvos AukSciausiojo Teismo 2015 m.
gruodzio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-528-139/2015.
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testamento papildymg prie 2002 m. gruo-
dZio 19 d. testamento; taip neteisétai rinko
informacijg apie privaty M. S. gyvenima, ku-
rig suzinojo dél savo profesijos. 2012 m. spa-
lio 10 d., apie 17 val., antstolés kontoroje no-
taras R. J. S. be M. S. sutikimo pasinaudojo
informacija apie M. S. privaty gyvenima, pa-
teikdamas antstolei M. S. surasyto 2002 m.
gruodzio 17 d. papildymo prie 2002 m.
gruodzio 19 d. testamento kopija, kurig su-
Zinojo dél savo profesijos ir surinko daryda-
mas BaudZiamojo kodekso 167 straipsnyje
(neteisétas informacijos apie privaty asmens
gyvenima rinkimas) numatytg veika.

Lietuvos AuksScCiausiasis Teismas réme-
si Europos Zmogaus Teisiy Teismo i$vada,
kad net ir profesinéje ar komercinéje veikloje
Zmogus turi tam tikrg teise | privatuma, tai
visy pirma pasakytina apie laisvyjy profesijy
darbuotojus, kuriy gyvenamoji vieta gali ba-
ti ir darbo vieta, t. y. ,galima namuose atlikti
veiklg, susijusig su profesija ar komercija, ir
savo kontoroje ar komercinéje patalpoje
verstis asmeninio pobudzio veikla“. Pagal
Lietuvos jstatymy leidéjo pateiktq laisvosios
profesijos sgvokos apibrézima, laisvoji pro-
fesija yra tokia, kuria reikiamg kvalifikacijg
turintys gyventojai ver€iasi asmeniskai, atsa-
kingai ir profesiniu atzvilgiu nepriklausomai,
teikdami intelektines paslaugas klientams
ir visuomenei, jskaitant teisine (advokato,
advokato padéjéjo, notaro, notaro padéje-
jo, antstolio, antstolio padéjéjo, konsultanto
teisés klausimais ir kitg teisine veiklg), ap-
skaitininko, auditoriaus, buhalterio, lobisto,
finansy konsultanto, mokesciy konsultanto,
architekto, inZinieriaus, dizainerio, gydytojo,
psichologo, Zurnalisto, maklerio, brokerio ir
panaSig veiklg. Taigi notaras R. J. S., tvirtin-
damas M. S. testamentg, veiké kaip notaras,
o pasililydamas M. S. kitu dokumentu aptarti



jy tarpusavio piniginius reikalus, - kaip pri-
vatus asmuo. Savo ruoztu M. S., sutikdama
su tokiu pasiulymu ir pati nurodydama savo
skolg R. J. S., apribojo savo privatumg, nes
Sis dokumentas susijes ne tik su ja, bet ir su
kitu asmeniu, t. y. nuteistuoju R. J. S.

Nukentéjusiajai M. S. ir nuteistajam nota-
rui R. J. S. nesutariant dél tarpusavio jsisko-
linimy, M. S. Siuo klausimu kreipesi j ants-
tole, kuri iSsikvieté notarg R. J. S. Notaras
R. J. S. nuteistas uz tai, kad pateiké antstolei
surasytg papildyma prie testamento kaip jro-
dyma, kad ne jis skolingas M. S., o M. S. sko-
linga jam. Tokius R. J. S. veiksmus teismai
jvertino kaip pasinaudojimg informacija apie
kito Zmogaus, t. y. M. S., privaty gyvenima,
nors tokia informacija yra susijusi ne tik su
M. S, bet ir su padiu R. J. S. Kita vertus, teis-
mai i§ viso nepasisaké dél antstolés veiks-
my teisinio pagrindo. Pagal bylos duomenis,
antstolés veiksmai nesusije su jos turétomis
vykdomosiomis bylomis. Bltent antstolés
veiksmai paskatino tai, kad R. J. S. parodé
antstolei M. S. suradytg dokumenta, kuriame
nurodyta jos skola R. J. S. Byloje nustatyta,
kad tarp nukentéjusiosios M. S. ir nuteisto-
jo R. J. S. kilo civilinis gincas, todél R. J. S.,
nesutikdamas su M. S. reikalavimais, turéjo
teise teikti juos paneigiangius duomenis as-
menims, veikiantiems M. S. interesais. Toks
asmuo nagrinéjamoje byloje buvo antstolé,
be jos R. J. S. niekam kitam M. S. suradyta-
me dokumente esancios informacijos ne-
atskleidé. Teismas konstatavo, kad notaras
R. J. S. nepadaré veikos, turin€ios nusikalti-
mo ar baudZiamojo nusizengimo pozymiy,
0 Zemesniosios instancijos teismai padaré
prieSingg iSvadg netinkamai pritaike bau-
dZiamajj jstatyma.

Kalbant apie notary baudziamgjg atsa-
komybe, paminétini atvejai, kai asmenys
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nusikalstamas veikas jvykdo per tarpinin-
ka, t. y. kity asmeny sukciavimo atvejai, kai
kaltininkas apgaule naudoja siekdamas su-
klaidinti ne tik turto savininka, valdytojg ar
asmenj, kurio Zinioje yra turtas, bet ir asme-
nj, turintj teise spresti teisinj gin¢g ir priimti
privalomai vykdyting sprendimg ar kitokius
teisine reikSme turin¢ius sprendimus dél nu-
kentéjusiojo turto (pavyzdziui, teismg, ants-
tolj, notarg), o pastarasis priima sprendimg
deél nukentéjusiojo turto, turtinés teisés per-
leidimo kaltininkui ar kaltininko turtinés prie-
volés panaikinimo®. Prie tokiy asmeny pri-
skirtinas ir notaras. Buna atvejy, kai notarai
yra kaltininky suklaidinami, apgaunami, dél
to notariskai patvirting, paliudije ar iSdave
tam tikrg dokumentg ne savo valia nusikals-
tamos veikos procese atlieka svarby vaid-
menj®t. Nors tokiais atvejais notaro veiks-
mai kito asmens padarytoje nusikalstamoje
veikoje gali buti esminiai, tai nereiskia, kad
notarui dél to kyla baudziamoji atsakomybe.
Pateiksime keletg pavyzdziy, kai notarai bu-
vo suklaidinti.

Notarui buvo pateikti suklastoti pasas ir
jgaliojimas®?, kuriuos panaudojus buvo pa-
daryta didelé Zala nukentéjusiems - apgaule
jgytas didelés vertés svetimas turtas (padary-
tos veikos, numatytos BaudZiamojo kodekso
182 straipsnio 2 dalyje ir 300 straipsnio 3 da-
lyje); siekiant gauti sutartinio jkeitimo laksta,

50 | ietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m.
geguzés 2 d. Teismy praktikos sukciavimo
baudziamosiose bylose (Baudziamojo kodek-
s0 182 straipsnis) apzvalgos Nr. AB-36-1 p.
14. Teismy praktika, 2012, Nr. 36, p. 394-436.

51 Svedas, G., Merkevigius, R., Versekys, P.
Notaras ir baudziamoji justicija. Notariatas,
Nr. 18, 2014, p. 36-37.

52 Vilniaus apygardos teismo 2013 m. spa-

lio 31 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-678-312-2013.

59



BN TEISES PROFESIONALY |ZVALGOS

notarui buvo pateikti suklastoti traktoriaus
ir savaeigés masinos registracijos liudijimai,
pazyma apie masiny registravima, Kasko
draudimo liudijimas®®; siekiant sudaryti pirki-
mo-pardavimo sutartj ir perdavimo-priémi-
mo aktg, notarui buvo pateiktas suklastotas
pasas, o suklaidintas dél tikrojo turto savi-
ninko ir jo valios iSraiSkos notaras teisiSkai
fformino sandorj®; turint tikslg jgyti didelés
vertés svetimg turtg, notarui buvo pateiktas
suklastotas jgaliojimas, kuriame buvo suklas-
totas kito notaro parasas ir registro numeris,
iStuokos liudijimo kopija, kurioje buvo suklas-
totas notaro antspaudo spaudas ir parasas, o
notaras patvirtino Zemés sklypo su pastatu
pirkimo—pardavimo sutartj ir tokiu budu ap-
gaule buvo jgytas svetimas turtas®s; notaras
buvo suklaidintas dél asmens tapatybés, jam
pateikus kito asmens pasg, taip pat notarui
buvo pateiktas suklastotas jgaliojimas®®.

Dél kity asmeny galimo sukgiavimo nota-
rai privalo savo profesines pareigas vykdyti
itin atidZiai ir rGpestingai, nes pakankamu
notaro atsakomybés pagrindu tampa net
maziausias neapsizilréjimas, neatidumas
ar klaida. Notarui taikytinas bonus pater fa-
milias (gero Seimos tévo, apdairaus, ripes-
tingo ir atidaus asmens) etalonas, vadinasi,
jis turi bati ne tik geras teisininkas, priziu-
rintis, kad nebuty sudaromi turiniu ar forma

53 Kauno apygardos teismo 2012 m. rug-
séjo 19 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-506-582-2012.

54 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m.
lapkricio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-474/2010.

55 |ietuvos apeliacinio teismo 2012 m. ba-

landZio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-137/2012.

56 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m.
geguzés 30 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-461/20086.
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jstatymy neatitinkantys sandoriai, bet ir itin
atidus, t. y. - atkreipti démesj j visas sando-
rio sudarymo aplinkybes, o kilus menkiausiai
abejonei veikti taip, kad sandoris buty jfor-
mintas tinkamai, arba atsisakyti atlikti nota-
rinj veiksma®’. Visgi net i§ notaro negalima
reikalauti nejmanomy dalyky.

Tam, kad galéty tinkamai atlikti savo pa-
reigas ir nebuty klaidinami, apgaunami ki-
ty asmeny, notarai privalo nuolat kelti savo
profesine kvalifikacijg. Be to, notary veikloje
pasitelkiamos technologijos. Pavyzdziui, Lie-
tuvos notary informacinéje sistemoje eNota-
ras yra |diegtos technologinés sisteminés
priemoneés, kurios padeda notarui nustatyti
kliento asmens tapatybe, kai notarinis veiks-
mas atliekamas nuotoliniu budu. Visy pirma
asmens tapatybé patikrinama dar klientui
jungiantis prie Sios sistemos iSorinio klien-
ty portalo per Elektroninius valdzios vartus.
Be to, nuotolinio notarinio veiksmo atlikimo
metu notaro kliento veido atvaizdas ir jo
parodytas asmens tapatybés dokumento
originalas fiksuojamas tiesiogiai nuotrauka
perduodant arba nuotrauka keliant j sistema.

ISvados

1. Lietuvoje, kaip ir kitose lotyniskojo notaria-
to valstybése, notaras yra valstybés jgalio-
tas asmuo, kuriam pavesta savarankiskai
verciantis profesine veikla vykdyti vieSojo
pobudZio funkcijas. Pagrindiné notaro
pareiga — uztikrinti tvirtinamy sandoriy ir
kity dokumenty teisétumg, savo funkcijas

57 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2002 m. birze-
lio 13 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-7-645/2002; 2003 m. sausio 21 d.
nutartis civilingje byloje Nr. 3K-7-127/20083;
2013 m. liepos 18 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-405/20183.



jis turi atlikti tiksliai laikydamasis notaro
veiklg ir teisinius santykius, su kuriais su-
sijes atliekamas notarinis veiksmas, regla-
mentuojandiy teisés akty nuostaty.

. Vykdydamas savo profesines pareigas no-
taras turi buti itin kruop$tus ir kiek jmano-
ma atidus, imtis visy galimy jam prieinamy
priemoniy ir notarinius veiksmus atlikti ne
formaliai, o taip, kad bUty realiai uztikrin-
ta asmeny teiséty interesy apsauga. To
nepadares notaras turi prisiimti rizikg dél
galimos Zalos ir atsakomybe uz sandoriy ir
kity dokumenty teisétumo neuztikrinima.
Asmeninés atsakomybés principas nota-
ro veikloje taikomas siekiant, kad notaras
tinkamai atlikty valstybés jam priskirtas
funkcijas, taip pat kad buty uZtikrinamas
notaro klienty saugumas. Valstybé, kurios
pareiga yra kontroliuoti notary veiklg, néra
atsakinga uz notaro netinkama veikla (ne-
veikimu) sukeltus padarinius.

. UZ netinkamg profesiniy pareigy vykdyma
notarui gali bati taikoma keliy rdsiy teisi-
né atsakomybeé, taip pat ir baudziamoji. |
baudziamosios teisés akirat] notaras pa-
tenka, kai padaro nusikalstamg veikg. Uz
jstatymy ar kity teisés akty pazeidimus,
padarytus atliekant notarinius veiksmus,
uz kuriuos notarui taikoma baudziamoji
atsakomybé, notaras atsako kaip valsty-
bés pareiglinas. Dél vykdomos vieSojo
pobidzio veiklos notaras yra priskiriamas
valstybés tarnautojui prilyginamy asmeny
kategorijai, taigi jgyja specialiojo subjekto
statusg nusikaltimy ir baudziamyjy nusi-
zengimy valstybés tarnybai ir vieSiesiems
interesams sudétyse. Be to, notaras gali
buti patrauktas baudZiamojon atsakomy-
bén ir uz kitas nusikalstamas veikas.

NOTARIATAS Nr. 34 s

4. Teismai notary galbut padarytas nusikals-

tamas veikas dazniausiai kvalifikavo kaip
piktnaudziavimg (BaudZiamojo kodekso
228 straipsnis), tarnybos pareigy neatli-
kimg (Baudziamojo kodekso 229 straip-
snis), notarams buvo pareiksti kaltinimai
dél dokumenty klastojimo (Baudziamojo
kodekso 300 straipsnis), taip pat del kity
nusikalstamy veiky. Sprendziant klausi-
mg, ar notaras tinkamai atliko savo profe-
sines pareigas, buvo atsizvelgiama, ar no-
taro funkcijy atlikimas atitiko teisés akty
nustatytas salygas, reikalavimus ir notaro
jgaliojimy ribas. Be to, net konstatavus,
kad notaras netinkamai atliko savo pro-
fesines pareigas ar paZeidé jo veiklg re-
glamentuojandius teisés aktus, ne visais
atvejais notaro veika atitiks nusikalstamos
veikos sudéties pozymius.

. Notarai privalo grieztai laikytis teisés akty

ir gali tvirtinti tam tikras teises ir faktus tik
tada, kai dél jy turinio ir teiseétumo nekyla
abejoniy. Be to, dél kity asmeny sukciavi-
mo galimybés, notarai turi bati maksima-
liai atidus ir ypatingai budrus, kad nebuty
apgaule suklaidinti ir per notarg kaip tar-
pininkg nebuty padaromos nusikalsta-
mos veikos.

. Profesinés veiklos klaidy gali bati padaro-

ma dél Ziniy, patirties ar supratimo stokos,
todel, siekdami uztikrinti notariniy veiksmy
teisétuma, notarai nuolat kelia savo kvalifi-
kacijg, savo veikloje diegia ir naudoja nau-
jas technologines priemones. Tai sudaro
galimybe asmenims saugiai ir patikimai
gauti notarines paslaugas, naudojantis in-
formacinémis technologijomis.
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Notaro atliekami vykdomieji jrasai
pagal notarine forma patvirtintus
sandorius

MARTYNA JAKSTYTE-DABULSKE

kandidateé | notarus (asesoré)

Valstybés institucijy administracinés nas-
tos mazinimas! ir didelis visuomenés ir vals-
tybés pasitikéjimas notariatu kaip instituci-
ja? lemia testinj notary funkcijy praplétima.
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straipsniu ir 7(1), 61 straipsniy pripazinimo
netekusiais galios jstatymo ir Lietuvos Respu-
blikos valstybinio socialinio draudimo jstaty-
mo 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projekty
aiskinamasis rastas. Prieiga per interneta:
https://e-seimas.lIrs.It/portal/legalAct/It/ TAK/
34621732b36511e486d695b7d843f7367jfwi-
d=p8g8rr8zq [ZiGreta 2023-01-22].

2 Lietuvos notary rimai. Gyventojai pasitiki no-
tarais, pageidauja daugiau notariniy funkcijy,
rodo sociologinis tyrimas. Prieiga per inter-
neta: https://www.notarurumai.lt/naujienos/
gyventojai-pasitiki-notarais-pageidauja-dau-
giau-notariniu-funkciju-rodo-sociologinis-ty-
rimas/444 [ziuréta 2023-11-21].
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Notarams per pastaruosius desSimtmecius
buvo suteikta teisé atlikti kity institucijy iki
tol vykdytas funkcijas®. 2016 m. sausio 1 d.
jsigaliojus Lietuvos Respublikos notariato
jstatymo pakeitimui*, jstatymy leidéjas pa-
lengvino dalj skolos iSieSkojimo proceso ir
numaté galimybe asmenims kreiptis | no-
targ dél vykdomojo dokumento iSdavimo
pagal notarine forma patvirtintus sandorius,
i$ kuriy atsiranda pinigines prievolés. Siuo
Notariato jstatymo pakeitimu buvo siekta
supaprastinti priverstinj skolos iSieSkojimo
i$ sandorj pazeidusio asmens procesg, kartu
uztikrinant kreditoriaus ir skolininko intere-
sy ir teisiy pusiausvyrg, sumazinti teisminiy
ginéy ir teismy darbo kravj®, taip priside-
dant prie vykdymo proceso operatyvumo ir
ekonomiskumo.

Vykdomuosius jradus notarai iSduoda ir
pagal uZprotestuotus arba neprotestuotinus
vekselius ar Cekius dél priverstinio skolos
iSieskojimo pagal hipotekos ir jkeitimo san-
dorius, taciau Siame straipsnyje aptariami
tik notaro vykdomieji jrasai pagal notarine
forma patvirtintus sandorius, i§ kuriy at-
siranda piniginés prievolés. Sio straipsnio
tikslas yra aptarti, kokiy privalumy suteikty

3 Pavyzdziui, notarams buvo perduota teisé
tvirtinti hipotekos ir jkeitimo sandorius,
santuokos nutraukimg bendru sutuoktiniy
sutikimu, kai sutuoktiniai neturi bendry nepil-
nameciy vaiky.

4 Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
Nr.1-2882 1, 2, 3, 4, 6, 6(1), 7,10(1), 10(2),
14,19, 20, 22, 24, 26, 29, 34, 37, 39, 40, 42,
43,49(1), 54, 57, 59 straipsniy pakeitimo,
|statymo papildymo 20(2) straipsniu ir 7(1),
61 straipsniy pripazinimo netekusiais galios
jstatymas // TAR, 2015, Nr. 16905.

5 2022 m. rugsejo 29 d. Lietuvos AukS&iausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus nutartis civiliné-
je byloje Nr. e3K-3-212-403/2022.
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notariskai patvirtintas sandoris, i$ kurio at-
siranda piniginé prievolé, skolos iSieSkojimo
procese, ir atkreipti démes;j | notarinéje prak-
tikoje kylan&ius klausimus, iSduodant vykdo-
muosius jrasus.

Vykdomojo dokumento
ir piniginés prievoleés
sgvokos

Pagal Notariato jstatymo 43 straipsnio
nuostatas, notaro vykdomieji jrasai pagal
notarine forma patvirtintus sandorius, i$
kuriy atsiranda piniginés prievolés, yra vyk-
dytini ir vykdomieji dokumentai, vykdomi
civilinio proceso tvarka. Vykdomasis doku-
mentas yra oficialus dokumentas, iSduotas
teismo, kitos institucijos ar pareigino, api-
bréziantis antstolio veiklos ribas, vadovau-
jantis juo atliekami vykdymo veiksmai. Su-
bjektas, iSduodantis vykdomajj dokumenta,
tokiu budu patvirtina, kad dokumentas gali
bati vykdomas priverstine tvarka, i§ esmés
atlikdamas vykdymo teisétumo uZztikrinimo
kontrole®. Vykdomasis dokumentas yra bu-
tinas, kad galéty prasidéti iSieskojimo pro-
cesas, draudziama vykdymo veiksmus atlikti
neturint vykdomojo dokumento, iSskyrus
Lietuvos Respublikos civilinio proceso ko-
dekse numatytg iSimtj”. Vykdomyjy doku-
menty sgrasas jtvirtintas Civilinio proceso

6 Remigijus Jokubauskas ir kt. Vykdymo proce-
sas: asmeny teisiy ir pareigy balansas. Myko-
lo Romerio universitetas, 2022, p. 121-122;
Vigintas Visinskis, Egidija Stauskiené. Teismo
iSduodami vykdomieji dokumentai // Ju-
risprudencija, 2007, t. 101, Nr. 11, p. 58-65.

7 Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso (su pakeitimais ir papildymais) 586
straipsnio 2 dalis // Valstybeés Zinios, 2002,
Nr. 36-1340.



kodekso 587 straipsnyje. Viena i$ vykdomy-
Jy dokumenty rusiy yra notaro vykdomasis
jrasas®. Kaip ir buvo minéta, Siame straipsny-
je aptariamas notaro vykdomasis jrasas, ku-
ris iSduodamas pagal notarine forma patvir-
tintus sandorius, i$ kuriy atsiranda piniginés
prievolés.

Piniginés prievolés yra tos prievolés, ku-
rios iSreiSkiamos ir apmokamos valiuta,
esancia teiséta atsiskaitymo priemone pa-
gal galiojanCius Lietuvos Respublikos jsta-
tymus®. Sandoryje turi bati aiSkiai jvardytas
skolininko jsipareigojimas sumoketi kredito-
riui tam tikrg suma, kad toks sandoris galéty
buati kvalifikuojamas kaip sandoris, i§ kurio
kyla piniginé prievolé, pavyzdZiui, paskolos
sutartis, pirkimo-pardavimo sutartis atide-
dant kainos mokéjimo terming, mainy su-
tartis su priemoka, kuri turi bti sumokéta
per tam tikrg laikg nuo sutarties pasiraSymo
dienos, ir pan.

Sandoriy, kuriems néra
privaloma notariné forma,
tvirtinimas notariskai

Sandoriai, kuriems jstatymas numato
privalomg notarinj tvirtinima, yra nurodyti
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.74
straipsnyje. Jame imperatyviai nurodyta,
kurie sandoriai turi buti tvirtinami notaris-
kai. Civilinio kodekso 1.77 straipsnis numa-
to dispozityvigjg teisés norma, kuri jtvirtina,
kad sandoriai, kuriuos Salys gali sudaryti

8 Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
(su pakeitimais ir papildymais) 43 straipsnis
// Valstybés Zinios, 1992, Nr. 28-810.

9 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (su
pakeitimais ir papildymais) 6.36 straipsnio
1 dalis // Valstybeés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.

NOTARIATAS Nr. 34 s

Zodziu arba paprasta rasytine forma, taip pat
gali buti tvirtinami notaro, jeigu Salys dél to
susitarial®. Notaras, prie$ tvirtindamas san-
dorj, iSsiaiSkina $aliy tikrajg valig, iSaiskina
Salims jy teises ir pareigas, patikrina infor-
macijg, esancig vieSuose registruose, taiko
teisés aktus, uztikrindamas, kad toks san-
doris yra sudaromas teisétai. Taigi sandoris,
i$ kurio atsiranda piniginé prievolé, gali bati
toks, kuriam pagal Civilinj kodeksg privalo-
ma notariné forma ir toks sandoris yra nota-
riskai patvirtintas. Taciau sandoris, i$ kurio
atsiranda piniginé prievolé, gali bati ir san-
doris, kuriam Civilinis kodeksas nenumato
privalomos notarinés formos, bet sandorio
Salys tokj sandorj patvirtina notarigkai. Tokiy
sandoriy tvirtinimas notarine tvarka sutei-
kia galimybe sandorio Salims supaprastinta
tvarka gauti notaro vykdomajj jrasq ir isies-
koti skolg be teismo jsikiSimo bei efektyviau
vykti vykdymo procesui: pirma, kreditorius
neturi kreiptis | teismg dél skolos jrodinéjimo
ir priteisimo; antra, néra reikalingas procesi-
nis atstovas, kreditorius gali kreiptis tiesio-
giai | notarg dél vykdomojo jraso iSdavimo;
treCia, vykdomasis jrasas jsigalioja i$ karto
nuo jo iSdavimo momento.

PanevéZio apygardos teisme buvo
sprendziamas klausimas, ar notaras ga-
li, vadovaudamasis Notariato jstatymo 49!
straipsniu, atlikti vykdomajj jrasg, kai san-
doris néra tvirtintas notariskai, bet jam ba-
tinas notarinis patvirtinimas pagal teisés
aktus ir kai viena i$ Saliy visiSkai ar i$ dalies
jvykdé sandorj, o kita Salis vengé sandorj
jfforminti notarine tvarka, teismui jvykdZziu-
sios sandorj Salies reikalavimu pripaZinus

10 Lietuvos Respublikos civilinis kodekso (su
pakeitimais ir papildymais) 1.77. straipsnis
// Valstybes Zinios, 2000, Nr. 74-2262.
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tokj sandor| galiojanciu. Teismas pazyméjo,
kad Salys, laiku nepatvirtinusios sutarties
notarine tvarka, praranda teise supaprastin-
ta tvarka atgauti skolg be teismo sprendimo
ja priteisti ir iSieSkoti. Notaras pagal pateiktg
teismo sprendimag, kuriuo sutartis pripaZinta
galiojanti, negali iSduoti vykdomajj jrasa. To-
kiu atveju kreditorius, norintis atgauti skola,
turéty kreiptis | teismg dél skolos priteisi-
mo??. Taigi sandoris, kuriam buvo privaloma
notariné forma ir kuris teismo pripazintas
galiojanciu, nesukuria lygiai tokiy paciy tei-
siniy padariniy kaip sandorio tvirtinimas no-
tarine tvarka, Salys nejgyja tokiy paciy teisiy
kaip kad Salys, kurias sieja tapatus teisinis
santykis, tacgiau tokj sandorj patvirtinusios
notariskai, Siuo atveju - teisés gauti notaro
vykdomajj jrasg pagal Notariato jstatyma.

Skolininko
prieStaravimai

Notariato |statymas |jpareigoja notara,
pries iSduodant notaro vykdomgjj jrasg, is-
siysti skolininkui pranesimg, kuriame turi
bdti nurodyti kreditoriaus pateikti duome-
nys ir sillymas ne véliau kaip per dvideSimt
dieny nuo pranesimo skolininkui iSsiuntimo
dienos sumokéti kreditoriui skolg ir apie
prievolés jvykdyma rastu pranesti notarui
arba pateikti notarui duomenis dél kredi-
toriaus reikalavimo nepagrjstumo®®. Nota-
ras, gaves duomenis i$ skolininko dél kre-
ditoriaus reikalavimo nepagrjstumo, turety

11 2019 m. balandzio 24 d. Panevézio apy-
gardos teismo nutartis civilinéje byloje
Nr. 25-373-280/2019.

12 | jetuvos Respublikos notariato jstatymo (su
pakeitimais ir papildymais) 491 straipsnio
2 dalis // Valstybeés Zinios, 1992, Nr. 28-810.
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jvertinti abiejy - kreditoriaus ir skolininko -
pateiktus duomenis ir priimti sprendima
iSduoti vykdomajj jrasg arba motyvuotai at-
sisakyti. Notariato jstatymo 49! straipsnio
2 dalis nurodo, kad skolininkas turi teise
pateikti notarui duomenis dél kreditoriaus
reikalavimo nepagrjstumo. Pagal Sig dalj,
skolininkas turi teise notarui pateikti bet ko-
kius pagristus duomenis ir suformuojamas
skolininko teisétas lakestis, kad notaras
jvertins pateiktg informacija.

2015 m. gruodzio 30 d. Lietuvos Res-
publikos teisingumo ministro jsakyme
Nr. 1R-381 ,Dél Vykdomuyjy jrasy pagal no-
tarine forma patvirtintus sandorius, is kuriy
atsiranda piniginés prievolés, atlikimo tvar-
kos apraso patvirtinimo" (toliau - |[sakymas
deél vykdomuyjy jrasy iSdavimo) pasakyta,
kad skolininko prieStaravimai dél kredito-
riaus nurodyto piniginés prievolés dydzio
ir (ar) teisinio pagrindo pinigine prievole
jvykdyti prie$ terming pagrjstumo, prane-
s§imo su sitlymu jvykdyti pinigine prievo-
le kreditoriui nejteikimas nestabdo nota-
ro vykdomojo jraso iSdavimo?®. Notariato
jstatymo 49! straipsnio 2 dalis nejtvirtina
i8§imcCiy, kada notaras turéty neatsizvelgti |
skolininko prieStaravimus, iS esmés jparei-
godamas notarg jvertinti visus motyvuotus
skolininko prieStaravimus. Kadangi notarui
taikomas grieZCiausios asmeninés atsako-
mybés principas®* ir minétu teisiniu regulia-
vimu néra priskiriamos teisingumo vykdymo

13 2015-12-30 Lietuvos Respublikos teisingumo
ministro jsakymo Nr. 1R-381 ,Dél Vykdo-
myjy jrasy pagal notarine forma patvirtintus
sandorius, i$ kuriy atsiranda piniginés prie-
volés, atlikimo tvarkos apraso patvirtinimo"
13 punktas // TAR, 2015-12-31, Nr. 21172.

14 Vaidota Majute ir kt. Notariato teisé. Vilnius:
Lietuvos notary rimai, 2014, p. 57.



funkcijos®s, tarp Saliy kilus gincui dél kredi-
toriaus reikalavimo pagrjstumo, Saliy gin€as
turéty buti sprendZiamas gin€o teisenos
tvarka teisme. Notarui neatsizvelgus | bet ko-
kius motyvuotus skolininko prieStaravimus ir
atlikus vykdomajj jrada, kyla rizika, kad nota-
rinis veiksmas bus apskystas teismui ir no-
tarui galés bati taikoma civiliné atsakomybe.

Autorés nuomone, tikétina, kad teismas,
spresdamas gin¢g dél notaro vykdomojo
jraso isdavimo teisétumo, galéty pagal ana-
logijg pritaikyti teismo jsakymui reglamen-
tuoti skirtas normas ir teismy praktikg dél
teismy jsakymy iSdavimo, nes Siandien néra
teismy jurisprudencijos del notaro iSduoto
vykdomojo jraso, nepaisant gauty skolinin-
ko prieStaravimy. Teismo jsakymo iSdavimo
atveju teismas, gaves skolininko priestaravi-
mus, konstatuoja, kad tarp Saliy yra gincas,
ir pasitlo gin¢g spresti ginco teisenos tvar-
ka'e. Teismo jsakymo teisinis reglamentavi-
mas ir jj aiSkinanti kasacinio teismo praktika
suponuoja iSvadg, kad visais atvejais, kai
skolininkas Civilinio proceso kodekso nusta-
tyta tvarka pareiskia priestaravimus, teismo
jsakymas (jo dalis) yra panaikinamas, nepri-
klausomai nuoto, ar kreditorius pasinaudoja

15 | ietuvos Respublikos notariato jstatymo 1,
2,3,4,6,61,7,101,102, 14,19, 20, 22, 24,
26,29, 34, 37,39, 40, 42, 43, 491, 54,59
straipsniy pakeitimo, jstatymo papildymo
202 straipsniu ir 71, 61 straipsniy pripazini-
mo netekusiais galios jstatymo ir Lietuvos
Respublikos valstybinio socialinio draudimo
jstatymo 4 straipsnio pakeitimo jstatymo
projekty aiSkinamasis rastas. Prieiga per
interneta: https://e-seimas.Irs.It/portal/lega-
IAct/It/TAK/34621732b36511e486d695b-
7d843f7367?jfwid=p89g8rr8zq [zilréta
2023-01-22].

16 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodek-
so (su pakeitimais ir papildymais) 439 straips-
nis // Valstybeés Zinios, 2002, Nr. 36-1340.

NOTARIATAS Nr. 34 s

teise pareiksti ieskinj’. IS esmés visais atve-
jais skolininko pareiksti motyvuoti priesta-
ravimai reiksty tarp Saliy esant] nesutarima.
Kadangi notaras tvirtina tik negincijamas
asmeny teises®, jis turi pareigg atsisakyti i$-
duoti vykdomajj jrada, kai notarinio veiksmo
atlikimas priestarauja jstatymams ar neati-
tinka jy reikalavimy?®, ir pasillyti Salims gin-
¢g spresti teisme, o esant asmens, kuriam
atsisakyta atlikti notarinj veiksmg, rasyti-
niam prasymui, atsisakymg atlikti notarinj
veiksma iSdéstyti rastu Notariato jstatymo
40 straipsnio 2 dalies nurodyta apimtimi ir
turiniu.

Pazymeétina, kad notaras gali atlikti nota-
rinius veiksmus tik tada, kai notarui dél tam
tikry teisiy ar juridiniy fakty turinio ir teisétu-
mo nekyla abejoniy?®. Kita vertus, atsisaky-
mas atlikti notarinj veiksma turi buti objekty-
vus ir pagrjstas, negali buti grindziamas vien
subjektyviu notaro poziGriu?. Esant objek-
tyviems ir pagrjstiems skolininko priestara-
vimams, notaras turéty iSduoti kreditoriui

17 2015 m. gruodzio 1 d. Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus nutartis civiliné-
je byloje Nr. 3K-3-638-378/2015.

18 Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
(su pakeitimais ir papildymais) 1 straipsnis
// Valstybés Zinios, 1992, Nr. 28-810.

19 |ietuvos Respublikos notariato jstatymo
(su pakeitimais ir papildymais) 40 straipsnio
1 dalis // Valstybés Zinios, 1992, Nr. 28-810.

20 2011 m. geguzés 3 d. Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus nutartis civiliné-
je byloje Nr. 3K-3-219/2011.

2013 m. gruodzio 6 d. Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus nutartis civiliné-
je byloje Nr. 3K-3-643/2013.

2023 m. sausio 26 d. Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus nutartis civiliné-
je byloje Nr. e3K-3-73-378/2028.

21 |pid.
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atsisakymg atlikti vykdomajj jrasa??, kuris
galéty buti skundziamas teismui Civilinio
proceso kodekso 511 straipsnyje nustatyta
tvarka. Teismas, jvertines notaro atsisakymg
ir patenkings skunda, nutartimi jpareigoty
notarg atlikti notarinj veiksmg arba konsta-
tuoty, kad notaro atsisakymas yra pagrjs-
tas, kaip numato Civilinio proceso kodekso
513 straipsnis. Be to, baty tikslinga inicijuoti
Notariato jstatymo pakeitimus ir |sakymo
dél vykdomuyjy jrady iSdavimo 13 punkte
numatytas skolininko priestaravimy iSimtis
jtvirtinti jstatyminiu teisés aktu, kad minétas
teisinis reguliavimas deréty tarpusavyje, ne-
galéty bati interpretuojamas dvejopai, buty
iSvengta galimy klaidy iSduodant vykdo
muosius jrasus.

Kreditoriaus reikalavimo dydis,
palukanos ir netesybos

|Jsakymo dél vykdomuyjy jrady isdavimo
7 punktas jpareigoja notarg patikrinti, ar
kreditoriaus prasyme atlikti vykdomajj jra-
§9 nurodyti duomenys atitinka sandoryje
nurodytus duomenis. Notaras privalo pati-
krinti, ar kreditoriaus nurodytas nejvykdy-
tos piniginés prievolés dydis néra didesnis
nei sandoryje, i$ kurio kyla mokéjimo prie-
volé, Saliy nurodytas viso jsipareigojimo dy-
dis. Gali pasitaikyti situacijy, kai kreditorius
praso didesnés sumos, negu nurodyta san-
doryje, i$ kurio kyla piniginis reikalavimas,
pridédamas skolas, egzistuojancias i$ kity
tarp Saliy sudaryty sandoriy, kuriy priver-
stinis vykdymas néra uztikrintas supapras-
tinta tvarka.

22 |ietuvos Respublikos notariato jstatymo
(su pakeitimais ir papildymais) 40 straipsnis
// Valstybés Zinios, 1992, Nr. 28-810.

70

Notaras privalo patikrinti, ar sandorio, i$
kurio kyla mokéjimo prievolé, Salys yra su-
sitarusios dél paltkany, jy dydZio. Jeigu
sandorio Salys néra aptarusios palukany
klausimo ir sudarytas sandoris yra paskolos
sutartis, tokiu atveju svarbi Civilinio kodekso
6.872 straipsnio 3 dalyje nurodyta prezump-
cija, nurodanti, kad jeigu paskolos dalykas
yra pinigai, preziumuojama, kad paskolos
sutartis atlygintiné. Galima situacija, kad
Salys sudaro beprocente paskolos sutart;.
Tokiu atveju notaras turéty atidziai jvertinti
kreditoriaus prasymg iSieskoti pallkanas ir
nustatyti, kokio pobudzZio palukany reika-
laujama. Teismy praktikoje yra iSskiriamos
dviejy rasiy palikanos: pelno (mokéjimo) pa-
lGkanos ir kompensuojamosios paltkanos.
Pelno (mokéjimo) pallkanos yra skolininko
mokamas mokestis kreditoriui uz naudoji-
masi kreditoriaus pinigais kaip uzmokestis
u? pinigy skolinima®. Salys turi teise susi-
tarti, ar skolininkas mokés kreditoriui atlygi-
nimg uz naudojimasi jo pinigais, ar ne. Jeigu
Salys susitare, kad kreditoriui néra mokamos
pelno (mokejimo) paltikanos, kreditorius ne-
galij praSyma notarui iSduoti vykdomajj jrasa
jtraukti pelno (mokeéjimo) pallkany, o jeigu
tokios yra jtrauktos, notaras turéty atsisaky-
ti priimti prasyma?4. Tuo atveju, kai Salys yra
susitarusios dél pelno (mokéjimo) paltkany
taikymo, kreditorius prasyme iSduoti vykdo-
majj jrasg turi teise jtraukti ir pelno (mokéji-
mo) paltkany dydj, ir kompensuojamasias

23 |jetuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m.
sausio 8 d. netesybas ir palikanas reglamen-
tuojanciy teisés normy taikymo Lietuvoje
Auksciausiojo Teismo praktikoje apzvalga
Nr. AC-37-1. 37, p. 424-452.

24 2022 m. rugsejo 26 d. Kauno apygardos
teismo Civiliniy byly skyriaus sprendimas
civilinéje byloje Nr. e2-365-324/2022.



palUkanas. Tokiu atveju paltkanos atlieka
skirtingas funkcijas ir negali buti laikomos
dvigubomis palukanomis.

PaZzymétina, kad kreditorius visada turi
teise | kompensuojamasias pallUkanas, net
ir tada, kai Salys yra susitarusios netaikyti
pelno (mokéjimo) palikany. Skolininkui pra-
leidus piniginés prievolés jvykdymo terminag,
tarp Saliy susiklosto nauji teisiniai santykiai,
sutartinés civilinés atsakomybés santykiai,
kreditorius jgyja naujg teise - reikalauti at-
lyginti nuotolius, o skolininkas jgyja naujg
pareigg - atlyginti kreditoriaus nuostolius
dél praleisto prievolés jvykdymo termino®.
Kompensuojamosios palukanos yra civilinés
atsakomybés taikymas skolininkui uZ pini-
ginés prievolés termino praleidimg ir laiky-
tinos minimaliais kreditoriaus nuostoliais?®.
Civilinis kodeksas jtvirtina prezumpcijg, kad
skolininkui praleidus piniginés prievolés
jvykdymo terming, kreditorius visada patiria
nuostolius negauty pajamy pavidalu, todél
uz termino praleidimg turi buti mokamos
kompensacinés palikanos?’. Pazymétina,
kad Civilinio kodekso 6.261 straipsnis jtvir-
tina, kad kompensuojamyjy paltkany tai-
kymas neatima i$ kreditoriaus teisés reika-
lauti i$ skolininko papildomai atlyginti visus

25 |jetuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m.
sausio 8 d. netesybas ir pallkanas reglamen-
tuojanciy teisés normy taikymo Lietuvoje
Auksciausiojo Teismo praktikoje apzvalga
Nr. AC-37-1. 37, p. 424-452.

26 |bid.

27 Lietuvos Respublikos civilinis kodekso (su
pakeitimais ir papildymais) 6.261. straipsnis
// Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262; Lietu-
vos Auksciausiojo Teismo 2013 m. sausio 8 d.
netesybas ir paltkanas reglamentuojanciy
teisés normy taikymo Lietuvoje Auk$ciausiojo
Teismo praktikoje apzvalga Nr. AC-37-1. 37,
p. 424-452.
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jrodytus nuostolius, jeigu kompensuojamyjy
paltukany dydis nepadengia kreditoriaus tu-
réty realiy nuostoliy. Tokiu atveju kredito-
riaus turéeti realUs nuostoliai atlyginami vado-
vaujantis bendrosiomis nuostoliy atlyginimo
taisyklémis?® ir néra notaro vykdomojo jraso
dalykas.

Notaringje praktikoje klientams daZnai
kyla klausimas, ar Civilinio kodekso 6.37
straipsnio 2 dalyje numatytos procesinés
paltkanos gali bati jtraukiamos | notaro vyk-
domajj jrasg. Procesinés pallkanos pagal
atliekamag funkcijg yra priskiriamos kompen-
suojamosioms palikanoms, kurios skirtos
kreditoriaus nuostoliams, susidariusiems
nuo teisminio proceso pradzios iki teismo
sprendimo jvykdymo, atlyginti. Pagrindas
priteisti procesines pallkanas yra tai, kad
per bylinéjimosi laikg skolininkas toliau pa-
Zeidzia kreditoriaus interesus, naudojasi
kreditoriaus pinigais, tokiu bidu gaudamas
finansine naudg. Procesiniy paltkany tai-
kymas skatina skolininkg greic¢iau jvykdyti
prievole?®, taciau kartu gali veikti ir kaip pre-
venciné priemoné - skolininkas, zinodamas,
kad teisminio proceso metu bus taikomos
papildomos piniginés sankcijos, turéty bati
suinteresuotas skolg graZinti anksgiau ir is-
vengti galimo gin€o teisme. Kadangi notaro
vykdamasis jraSas néra teisminis skolos i§-
ieSkojimo buldas, procesinés palikanos ne-
turéty bati skai¢iuojamos iSduodant notaro
vykdomajj jrasa.

Notaras taip pat privalo patikrinti, ar Sa-
lys yra susitarusios dél netesyby taikymo ir
jy dydzio. Civilinio kodekso 6.71 straipsnio
1 dalyje numatytos dvi galimos netesyby
formos: bauda arba delspinigiai. Praktikoje

28 |pid.
29 |pid.
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pasitaiko, kai Salys yra susitarusios civilinés
atsakomybés atveju taikyti netesybas, ta-
Ciau kreditorius, kreipdamasis | notarg dél
vykdomojo jraSo isdavimo, praso iSieSkoti
ne tik netesybas, bet ir kompensuojamasias
paltkanas. Kilus iSieSkojimo klausimui, teis-
mai vadovaujasi taisykle, kad yra neteisinga
prasyti priteisti ir kompensuojamasias pa-
lGkanas, ir netesybas, nes tai reiksty dvigu-
bos atsakomybés skolininkui taikymg. Kom-
pensuojamyjy pallkany ir netesyby tikslas
yra kompensuoti dél prievolés nejvykdymo
patirtus nuostolius, todél turéty bati atly-
ginama tik didesnioji suma, apimanti ma-
Zesnigjg®. Vadovaujantis tuo, kas iSdéstyta
anksciau, teigtina, kad jeigu Salys yra susi-
tarusios dél netesyby taikymo, kreditoriui
sitlytina | praSyma jtraukti tik vieng netesy-
by arba kompensuojamyjy paltkany dydj,
atsizvelgiant | tai, kuris i$ jy didesnis. Jeigu
bdty iSduotas notaro vykdomasis jrasas, ku-
riame nurodomos iSieSkoti ir netesybos, ir
kompensuojamosios pallkanos, skolininkas
galéty kreiptis | teismg ir prasyti sumazinti
civilinés atsakomybés dyd;.

Vykdomojo jraso pateikimo
vykdyti terminai ir ieskinio
senatis

Kad kreditorius galéty pasinaudoti nota-
ro iSduotu vykdomuoju jrasu, svarbu teisés
akty nustatytu laiku pateikti vykdomajj jrasg
antstoliui vykdyti. Kadangi Notariato jstaty-
me néra nustatyty vykdomujy jrasy pateiki-
mo antstoliui vykdytiterminy, todél taikomos
bendrosios civilinio proceso normos. Termi-
nas, per kurj pareiskéjas turi pateikti notaro
iSduotg vykdomajj jrasg vykdyti, yra penkeri

30 /pid.
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metai, skai¢iuojami nuo notaro vykdomojo
jraso atlikimo dienos. Minéto termino pralei-
dimas yra procesiné klittis priimti vykdomajj
dokumentg ir pagal tokj dokumentg pradéti
vykdymo veiksmus®.

Civilinio kodekso 1.124 straipsnyje pa-
sakyta, kad ieskinio senatis — tai jstatymy
nustatytas laiko tarpas (terminas), per ku-
rj asmuo gali apginti savo pazeistas teises
pareikSdamas ieskinj. |statymy leidéjui su-
teikus teise kreiptis | notarg dél vykdomojo
jraso iSdavimo pagal notarine forma patvir-
tintg sandorj, i$ kurio atsiranda piniginé prie-
volé, siekta panasiy teisiniy pasekmiy, kaip
ir kreipiantis | teismg ginco teisenos tvarka.
Kreditoriaus kreipimasis | notarg dél vyk-
domojo jrado atlikimo pagal notarine forma
patvirtintg sandorj reiskia, kad kreditorius
siekia gauti vykdomajj dokumentg ir pradéti
skolos iSieskojimg priverstine tvarka®2. Svar-
bu yra iSsiaiskinti, ar skolininkas gali prasyti
notaro taikyti ieSkinio senaties terming, jeigu
vykdomojo jraso iSdavimo momentu teis-
mas galéty taikyti ieskinio senaties termina.
leSkinio terminy taikymas ar netaikymas yra
svarbus notarui, nes skolininkas gali bandyti
gintis nuo kreditoriaus reikalavimo iSduo-
ti vykdomajj jrasg ir praSyti notaro taikyti
ieSkinio senaties terming. Minétos ieskinio
senatj reglamentuojancios teisés normos
vienareikSmiskai jtvirtina ieskinio senaties
taikymg tik teisminiame procese, o tai reis-
kia, kad ieSkinio senaties institutg taikyti gali
tik teismas, esant skolininko prasymui®3. Kai
skolos isieskojimas vykdomas ne teismine
tvarka, o vykdomojo dokumento iSdavimas

31 2021 m. rugséjo 7 d. Panevézio apygardos
teismo Civiliniy byly skyriaus nutartis civiline-
je byloje Nr. e2S-466-739/2021.

32 |bid.

33 Ibid.



yra priskirtas notaro kompetencijai, senaties
terminas neturéty buti pagrindas notarui
atsisakyti iSduoti vykdomajj jrasa. PaZzymeéti-
na, kad skolininkas visada turi teise pateikti
savarankisSkg reikalavimg teismui taikyti ies-
kinio senatj teisiniam santykiui, i$ kurio kyla
mokéjimo prievole.

ISvados

1. Sandoriy, i§ kuriy atsiranda piniginés
prievolés, tvirtinimas notarine tvarka su-
teikia galimybe sandorio Salims supapras-
tinta tvarka gauti notaro vykdomajj jrasg ir
iSieskoti skolg be teismo jsikiSimo. Tokiu
budu efektyviau vyksta vykdymo proce-
sas. Kreditorius neturi kreiptis | teismg
dél skolos jrodinéjimo ir priteisimo ir jam
néra reikalingas procesinis atstovas, kre-
ditorius gali kreiptis tiesiogiai | notarg deél
vykdomojo jraso iSdavimo. Vykdomasis
jradas jsigalioja i§ karto nuo jo iSdavimo
momento.

2. Notarui informavus skolininkg apie kredi-
toriaus prasymg iSduoti vykdomajj jrasg ir
skolininkui pateikus motyvuotus priesta-
ravimus, rodancius tarp Saliy esantj ginca,
notaras turéty atsisakyti iSduoti vykdoma-
ji irasa.

3. Kai Salys yra susitarusios dél netesyby,
kreditorius prasyme turéty nurodyti tik
vieng i§ skolininko atsakomybés formy
kreditoriaus pasirinkimu, kad skolininkui
nebdty taikoma dviguba atsakomybé uz
tg patj sutarties pazeidima.

4. Notaras, gaves kreditoriaus praSyma at-
likti notaro vykdomajj jras8g dél reikalavi-
mo, kuriam teismas galéty taikyti ieskinio

NOTARIATAS Nr. 34 s

senaties terming, neturi teisés atsisakyti
atlikti notarinj veiksmg, motyvuodamas
ieSkinio senaties terminu. leSkinio sena-
ties termino taikymas yra iSimtiné teismo
prerogatyva, gavus skolininko ieskinj dél
senaties termino taikymo.
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Seimos turto institutas
ir jo taikymas notaro veikloje

EGLE NORVAISAITE

Kandidaté j notarus (asesore)

2023 m. sausio 1 d. jsigaliojo Lietuvos  kuriais perleidziamas, jkeic¢iamas (ar kitaip
Respublikos civilinio kodekso? (toliau — Civi-  suvarzomos nuosavybés teisés) Seimos tur-
linis kodeksas) ir Lietuvos Respublikos nota-  tu esantis nekilnojamasis daiktas, tvirtinimu.
riato jstatymo? (toliau — Notariato jstatymas)  |sigaliojus Siems pakeitimams, notarai per-
pakeitimai®, inter alia susije ir su sandoriy, émé teismy kompetencijg jvertinti, ar toks
sandoris, kai Seimoje yra nepilnameciy vai-
ky, nepazeis vaiky teisiy ir teiséty interesy.
Tokj teismy funkcijos perkélimg notarams

1 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su
pakeitimais ir papildymais). Valstybeés Zinios,

2000-09-06, Nr. 74-2262. jstatymy leidéjas argumentavo teismy sis-
2 Lietuvos Respublikos notariato jstatymas (su temos kruvio mazinimu, ne ginco teisinio
pakeitimais ir papildymais). Lietuvos aidas, santykio pobidziu, paprastesniu ir efekty-
1992-10-01, Nr. 192-0. vesniu vieno langelio principu paremtu san-
3 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.65, dorio sudarymu, notaro, kaip maksimaliai

1.117,3.51,3.52, 3.58, 3.61, 3.66, 3.67, 3.73,
3.77,3.79, 3.85,3.103, 3.140, 3.144,3.188, ...

5.7,6.492, 6.493 straipsniy pakeitimo ir ko- 104, 19, 20, 22, 221, 24, 271, 28, 34, 46, 60,
dekso papildymo 3.541, 3.542, 3.543, 3.544, 62 straipsniy pakeitimo, jstatymo papil-
3.761 straipsniais jstatymas. TAR, 2022-07- dymo 282 straipsniu ir VIl skyriumi ir 9, 10,
14, Nr. 15441. Lietuvos Respublikos notariato 102 straipsniy pripazinimo netekusiais galios
jstatymo Nr. 1-2882 3, 4, 6, 62, 8, 101, 103, jstatymas. TAR, 2022-12-30, Nr. 27559.

74



kvalifikuoto, ripestingo ir atidaus teisininko,
kompetencija*.

Siame straipsnyje apzvelgsime $eimos,
kaip socialinés bei teisinés kategorijos, sam-
pratos problematikg, Seimos turto sgvoka,
analizuosime naujas notaro funkcijas, su-
sijusias su disponavimu Seimos turtu turint
nepilnamediy vaiky, aptarsime konkrecius
pavyzdZius perleidziant, jkei¢iant ar kitaip
suvarzant nuosavybés teise | nekilnojamajj
daiktg, kuriam taikomas Seimos turto teisi-
nis rezimas.

Seimos samprata

Vieningos Seimos sampratos pateikti ne-
jmanoma dél daugelio priezasciy, kadangi
jai jtakos turi daug nuolat kintanciy veiksniy:
visuomenéje vyraujanti religija, kultira, isto-
rinis palikimas, kitos socialinés aplinkybés.
Taip pat Seimos sampratos turinys skiriasi

4 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.65,
1.117,3.51,3.52, 3.53, 3.61, 3.66, 3.67, 3.73,
3.77,3.79, 3.85, 3.1083, 3.140, 3.144, 3.188,
5.7,6.492 ir 6.493 straipsniy pakeitimo ir
kodekso papildymo 3.54%, 3.76* straipsniais
jstatymo, Lietuvos Respublikos civilinés ba-
klés akty registravimo jstatymo Nr. XII-2111
13 ir 22 straipsniy pakeitimo jstatymo, Lietu-
vos Respublikos notariato jstatymo Nr. [-2882
6, 28 ir 46 straipsniy pakeitimo jstatymo, Lie-
tuvos Respublikos civilinj procesg reglamen-
tuojanciy Europos Sgjungos ir tarptautinés
teisés akty jgyvendinimo jstatymo Nr. X-1809
8, 318 ir 31° straipsniy pakeitimo jstatymo,
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodek-
so 27,35, 80, 82, 86, 115, 1622, 284, 350, 515,
577,582 ir 608 straipsniy pakeitimo jstaty-
mo, Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo Nr. VIII-1029 35, 38 ir
105 straipsniy pakeitimo jstatymo projekty
aiSkinamasis rastas. Prieiga per interneta
https://e-seimas.Irs.lt/portal/legalAct/It/
TAK/c339a5d09b8allec9e62f960e3eelc-
b67?jfwid=-0x8sz7fx5.

NOTARIATAS Nr. 34 s

priklausomai nuo konteksto, kuriame seimos
sgvoka vartojama, - kiekviena mokslo Saka
susiduria su tik jai budinga problematika api-
bréziant Seimos samprata. Prof. habil. dr. Va-
lentino Mikeléno nuomone, teisé nepateikia
vieningos Seimos sgvokos todeél, kad Seima,
kaip reiskinys, yra kur kas daugiau, nei vien
teisiné kategorija. Seima — pirmiausia socia-
liné kategorija®. Socialiné Seimos samprata
yra dinamiska - keiciantis istoriniams laiko-
tarpiams, keiciasi ir supratimas, kas yra Sei-
ma, kokie yra pagrindiniai Seimos bruozai ir
pozymiai. Prof. habil. dr. V. Mikelénas teigia,
kad bandymai formalizuoti Seimos sampra-
tg, pateikiant daugiau ar maziau objektyvius
kriterijus, kuriuos turi atitikti Zmoniy grupe,
kad buty pripazinta Seima (pavyzdziui, san-
tuoka, vaiky turéjimas), nepagrjstai diskrimi-
nuoja Zmones, kurie laiko save Seima, nors
ir neatitinka né vieno i$ iy formaliy kriterijy.
Be to, Seimos sgvokos aiskinimas remiantis
salygiskai tradicinémis Seimos funkcijomis
kritikuojamas dar ir dél to, kad jis tampa ide-
alistinis, kartu ir konservatyvus, nereaguoja
j visuomeneés pokycius ir jy neatitinka®. Taigi,
nors Siuolaikinéje jvairialypéje visuomenéje
apskritai vargu ar jmanomas visiems priim-
tinas vieningas Seimos sgvokos apibréZimas,
tadiau, siekiant iSvengti teisinio neaiskumo
ir neapibréZztumo, poreikis teisiskai apibrézti
Seimos sampratg vis tiek iSlieka.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos” 38
straipsnyje nustatyta, kad Seima yra visuo-
menés irvalstybes pagrindas. Seimos sgvoka
tiesiogiai ar netiesiogiai yra (buvo) jtvirtinta ir
kai kuriuose jstatymuose, reguliuojanciuose

5 Mikelenas, V. Seimos teisé. Vilnius: Justitia,
2009, p. 18.

6 Ibid., p. 20-21.

7 Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés
Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

75



I ASESORIY POZIURIS

tam tikras su Seima susijusiy santykiy sritis
(pavyzdziui, Lietuvos Respublikos paramos
bUstui jsigyti ar iSsinuomoti jstatyme?®, Lie-
tuvos Respublikos iSmoky vaikams |staty-
me® (Seimos sgvoka buvo jtvirtinta jstatymo
redakcijoje, galiojusioje iki 2012 m. sausio
1 d.29), Lietuvos Respublikos piniginés so-
cialinés paramos nepasiturintiems gyvento-
jams jstatyme?!! (Seimos sgvoka buvo jtvir-
tinta jstatymo redakcijoje, galiojusioje iki
2012 m. sausio 1 d.'?)). Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas 2011 m. rugséjo 28 d.
nutarimu?®® konstatavo, kad minétuose jsta-
tymuose, reguliuojanCiuose visuomeninius
santykius, kuriy subjektas yra inter alia Sei-
ma, pateikiamos skirtingos Seimos sgvokos,

8 Lietuvos Respublikos paramos bustui jsigyti
ar iSsinuomoti jstatymas. TAR, 2014-10-30,
Nr. 15180.

9 Lietuvos Respublikos iSmoky vaikams
jstatymas. Valstybes Zinios, 1994-11-18,
Nr. 89-1706.

10 Lietuvos Respublikos iSmoky vaikams
jstatymo 2, 3,4, 6,8,9,12,13, 14,15,17,18
straipsniy, treciojo, Sestojo skirsniy pavadi-
nimy pakeitimo ir papildymo ir 21 straipsnio
pripaZzinimo netekusiu galios jstatymas. Vals-
tybés Zinios, 2011-12-20, Nr. 1565-7350.

11 | ietuvos Respublikos piniginés socialinés
paramos nepasiturintiems gyventojams
jstatymas (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybés Zinios, 2003-07-23, Nr. 73-3352.

12 | ietuvos Respublikos piniginés socialinés pa-
ramos nepasiturinéioms Seimoms ir vieniems
gyvenantiems asmenims jstatymo pakeitimo
jstatymas. Valstybeés Zinios, 2011-12-20,

Nr. 1565-7358.

13 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2011 m. rugseéjo 28 d. nutarimas ,Dél Lietu-
vos Respublikos Seimo 2008 m. birzelio 3 d.
nutarimu Nr. X-1569 ,Dél Valstybinés Seimos
politikos koncepcijos patvirtinimo" patvirtin-
tos Valstybinés Seimos politikos koncepcijos
nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“, bylos Nr. 21/2008.
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taip pat pazymeéjo, jog Seimos sgvoka netie-
siogiai atskleidZziama ir tuose jstatymuose,
kuriuose yra apibréZziama, kas yra Seimos
nariai, bei apibendrino, kad Seimos ir su ja
susijusiy santykiy teisiniam reguliavimui bu-
vo (ir yra) badinga tai, jog Seima suprantama
placiau nei vien santuokos pagrindu sudary-
ta Seima, ir kad konstituciné Seimos sampra-
ta grindZiama Seimos nariy tarpusavio atsa-
komybe, supratimu, emociniu prieraiSumu,
pagalba ir panasiais rysiais bei savanorisku
apsisprendimu prisiimti tam tikras teises ir
pareigas, t. y. santykiy turiniu, o Siy santykiy
iSraiskos forma konstitucinei Seimos sam-
pratai esminés reikSmes neturi.

Civiliniame kodekse Seimos sgvoka tie-
siogiai nejtvirtinta, ji apibréZziama per Seimos
nariy sampratg. ,Civilinio kodekso treciosios
knygos sisteminé analizé leidZia daryti iSva-
da, kad pagal Civilinj kodeksg Seimos nariais
pripazjstami sutuoktiniai, partneriai, tévai ir
vaikai (jskaitant jtévius ir jvaikius), kiti asme-
nys, kuriuos sieja giminysteés rysiai."* Pagal
Civilinj kodeksa, Seimos turto instituto taiky-
mo pozilriu Seima suprantama kaip susituo-
kusiy asmeny ir jy nepilnameciy vaiky socia-
liné teisiné sgjunga, nors teismai, taikydami
teise Seimos turto kontekste, Seimg suvokia
pladiau, t. y. Seima yra ir vaikus auginantys
nesusituoke asmenys, vienisi asmenys ir jy
nepilnamediai vaikai.

Seimos turto institutas

Prof. habil. dr. Pranciskus Stanislavas Vit-
keviCius Seimos turto sampratg klasifikuoja
| dvi kategorijas: 1) Seimos turtas placiuo-
ju pozilriu suprantamas kaip sutuoktiniy
turtas, jskaitant ir vaiky turta, kuris skirtas

14 Mikelénas, V., supra note 5, p. 26.



bendriems Seimos interesams, bendroms
Seimos funkcijoms vykdyti ir i§ esmés su-
daro Seimos nariy turto visuma bei apima ir
ukius, gamyklas, masinas ir apskritai visg i$
civilinés apyvartos neiSimtg turtg; 2) jstaty-
me jtvirtinta siauruoju pozidriu suprantama
Seimos turto sgvoka, t. y. butiniausiems Sei-
mos poreikiams tenkinti reikalingi kilnoja-
mieji ir nekilnojamieji daiktai?®.

Seimos turto institutas Lietuvos teises ak-
tuose atsirado 2001 m. liepos 1 d. jsigaliojus
naujajam Lietuvos Respublikos civiliniam
kodeksui®®. Seimos turto instituto paskirtis ir
tikslas — prioritetiné Seimos interesy apsauga,
nepilnameciy vaiky ir silpnesniojo (visy pirma,
ekonominiu pozilriu) sutuoktinio teisiy ir tei-
séty interesy apsauga. Prof. habil. dr. V. Mike-
lénas nurodo, kad Seimos turto instituto ,jve-
dimas siejamas su jvykusiais ekonominiais ir
socialiniais pokydciais: émé vyrauti privati nuo-
savybé | gyvenamajq patalpg, kur kas didesnj
mastg jgavo turto naudojimas komerciniams
tikslams, padidéjo finansiné ir verslo rizika ir
panasiai'?’, Prof. dr. Gediminas Sagatys Sei-
mos turto instituto jtvirtinimg teisés aktuose
sieja su jstatymy leidéjo siekiu apsaugoti Sei-
ma nuo situacijy, kai dél vieno sutuoktinio ne-
atsakingo elgesio Seima lieka be butiniausiy
daikty ar paskutinio busto, kartu sumaZzinant
ir valstybés iSlaidas socialiai remiant savo tur-
tg iSSvaiscCiusius asmenis?é,

15 Vitkeviius, P. S. Seimos nariy turtiniai teisi-
niai santykiai. Vilnius: Justitia, 2008, p. 10.

16 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su
pakeitimais ir papildymais). Valstybeés Zinios,
2000-09-06, Nr. 74-2262.

17 Mikelénas, V., supra note 5, p. 264.

18 [ jetuvos Respublikos civilinis kodeksas: pir-
mieji desimt galiojimo mety. Mokslo studija,
mokslinis redaktorius Gediminas Sagatys.
Vilnius, 2013, p. 488.

NOTARIATAS Nr. 34 s

Sj specifinj institutg reglamentuoja Civili-
nio kodekso 3.84-3.86 straipsniuose jtvirtin-
tosimperatyvios teisés normos, kurios negali
buti keiCiamos Saliy susitarimu, t. y. jstatymy
leidéjas nepalieka sutuoktiniams pasirinki-
mo laisvés susitarti ir pakeisti Seimos turto
teisinj rezima ar jo sudétj. Seimos turtas néra
nuosavybeés rusis (konkretaus turto pripazi-
nimas Seimos turtu nekeicia to turto savinin-
ko ar nuosavybés teisiy j jj) - jis tik nustato
disponavimo Siuo turtu specifinius apriboji-
mus, nekeiciant to turto nuosavybés teisiy.
Siuos apribojimus prof. dr. G. Sagatys skirsto
j dvi grupes:

1) Seimos turto savininko teisiy apribo-
jimai - privalomas sutuoktinio sutikimas
perleidziant (jkeiiant, kitaip suvarzant)
teises | Seimos turta, o jeigu yra nepilna-
meciy vaiky, batinas ir papildomas nota-
ro teisinis situacijos vertinimas; iStuokos
atveju uzufrukto (teisés naudotis Seimos
turtu ar jo dalimi) nustatymas iki vaiky pil-
nametystés; namy apyvokos daikty, skir-
ty Seimos namy tkio poreikiams tenkinti,
priteisimas tam sutuoktiniui, kuris lieka
gyventi Seimos gyvenamojoje patalpoje
kartu su nepilnamecdiais vaikais;

2) treciyjy asmeny (kreditoriy) teisiy ap-
ribojimai - draudimas i$ Seimos turto is-
ieSkoti pagal kreditoriy reikalavimus, jeigu
kreditoriai Zinojo arba turéjo Zinoti, kad
sandorio sudarymas nesusijes su $eimos
poreikiy tenkinimu ir prieStarauja Seimos
interesams?®.

Civilinio kodekso 3.84 straipsnio 2 da-
lyje nurodyta, kad Seimos turtas yra: Sei-
mos gyvenamoji patalpa, kilnojamieji daik-
tai, skirti Seimos namy Ukio poreikiams
tenkinti, jskaitant baldus; taip pat Seimos

19 /bid., p. 488-489.
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turtu pripazjstama teisé naudotis (nuo-
mos, panaudos ar kitais pagrindais) Seimos
gyvenamaja patalpa. Seimos turto teisinj
rezima turtas gali turéti nepriklausomai nuo
to, ar jis priklauso vienam, ar abiem sutuok-
tiniams, taip pat ir nepriklausomai nuo turto
jgijimo momento - turtas gali buti jgytas iki
santuokos sudarymo, taip pat Seimos turtu
gali bdti ir po santuokos sudarymo jgytas
turtas. Seimos turto teisinj statusg turtas
jgyja nuo santuokos jregistravimo dienos, ta-
Ciau sutuoktiniai gali panaudoti §j faktg pries
sgZiningus treciuosius asmenis tik tada, jei-
gu nekilnojamasis daiktas yra jregistruotas
vieSajame registre kaip Seimos turtas®.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktiko-
je Seimos turto teisinis reZzimas aiSkinamas
pladiau, t. y. jis pripaZjstamas ir tokiais atve-
jais, kai patalpa, kurioje gyvena Seima, nuo-
savybés teise priklauso vienam i§ vaiko tévy,
net jei vaiko tévai néra susituoke®. Taigi Ci-
vilinio kodekso 3.84 straipsnio 2 dalyje jtvir-
tinta nuostata, kad seimos turtas yra turtas,
nuosavybés teise priklausantis vienam arba
abiem sutuoktiniams, analizuojant jg vien
tik semantiskai, suponuojanti, jog santuoka
yra viena i$ butiny aplinkybiy turtg pripazinti
Seimos turtu, Lietuvos Auksciausiojo Teismo
praktikoje yra paneigiama ir iSaiskinta, kad
turtui pripaZinti Seimos turtu santuokos su-
darymo faktas néra privalomas.

Toliau Siame straipsnyje vartojama sgvo-
ka ,Seimos turtas" suprantama kaip sutuok-
tiniy (vieno i$ jy) arba nesusituokusiy tévy ar

20 | jetuvos Respublikos civilinio kodekso (su
pakeitimais ir papildymais) 3.84 straips-
nio 4 dalis. Valstybés Zinios, 2000-09-086,
Nr. 74-2262.

21 Lietuvos AukSgiausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus 2006 m. balandzio 26 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-302/20086.
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vieno i$ tévy, auginanciy nepilnametj vaika,
nuosavybés teise turimas nekilnojama-
sis turtas, t. y. Seimos gyvenamoji patalpa.
Nekilnojamyjy daikty sandoriai, kuriems
privaloma notariné forma, sudaro nemazg
dalj atliekamy notariniy veiksmuy, yra itin ak-
tualus kasdienéje notary veikoje, tad Siame
straipsnyje analizuojami butent nekilnoja-
mojo daikto, kuriam taikomas Seimos tur-
to teisinis rezimas, disponavimo ypatumai.
Taigi straipsnyje vartojama sgvoka ,Seimos
turtas" neapima kilnojamojo turto, nurodyto
Civilinio kodekso 3.84 straipsnio 2 dalies 2
punkte, kadangi kilnojamuyjy daikty perlei-
dimo sandoriams néra privaloma notariné
forma (su tam tikromis jstatyme numaty-
tomis iSimtimis). Tokiy sandoriy tvirtinimas
notarinéje praktikoje yra retas, be to, kilnoja-
mieji daiktai (nors ir turintys gyvenamosios
patalpos pozymiy), laikini statiniai, statiniy
priklausiniai, garazai, zemés sklypai ir Kkiti
objektai nepripazjstami Seimos gyvenamaja
patalpa?2,

Seimos gyvenamoji patalpa

Pagrindinis Seimos turto objektas yra
Seimos gyvenamoji patalpa?®. Notaras, tvir-
tindamas nekilnojamojo turto perleidimo,
jkeitimo ar kitus sandorius, kuriais suvarzo-
mos teisés | nekilnojamajj turtg, remdamasis
jam pateikta informacija, dokumentais bei
vieSyjy registry duomenimis, turi identifi-
kuoti, ar nekilnojamasis daiktas yra Seimos

22 2003 m. birzelio 20 d. Lietuvos Auksciausiojo
Teismo senato nutarimas Nr. 41 , Lietuvos
Respublikos teismy praktikos, nagrinéjant by-
las dél teismo leidimy iSdavimo pagal Civilinio
proceso kodekso XXXIX skyriaus taisykles,
apibendrinimo apzvalga"“.

23 VitkeviCius, P. S., supra note 15, p. 71.



gyvenamoji patalpa. Notaringje praktikoje
blUna paprasty ir aiskiy situacijy, kai Seimai
nuosavybés teise priklauso vienintelé gyve-
namoji patalpa, visa Seima yra joje deklara-
vusi gyvenamajg vietg ir Seimos turto teisinio
rezimo identifikavimas ir taikymas Siai patal-
pai yra nesudétingas. Vis délto blna ir sudé-
tingesniy atvejy su skirtingomis faktinémis
aplinkybémis, pavyzdziui, Seima turi kelis
gyvenamosios paskirties nekilnojamuosius
daiktus, Seima turi vienintele gyvenama-
ja patalpg, taciau faktiskai gyvena kitoje jai
nuosavybés teise nepriklausancioje patal-
poje, Seima gyvena nepilnameciam vaikui
nuosavybés teise priklausancioje patalpoje,
Seimos nariy skirtingos deklaruotos gyve-
namosios vietos ir kt. Sie konkrets atvejai
toliau ir aptariami.

Lietuvos AukSciausiasis Teismas yra pasi-
sakes del teisés normy, reglamentuojanciy
Seimos turto teisinj rezimg, taikymo vaiky
nuosavybe esanciam turtui, t. y. ,Seimos
gyvenimas patalpoje, nuosavybés teise pri-
klausancioje nepilnameciams vaikams, sa-
vaime nesudaro pagrindo tokiai patalpai
taikyti Seimos turto teisinio rezimo. Pagal
bendrg taisykle tais atvejais, kai Seimos gy-
venamoji patalpa nuosavybeés teise priklauso
vaikams, jy teisé | bustg saugoma ne Seimos
turto instituto normy pagrindu, bet teisés
normy, nustatanéiy tévy uzufrukto teisés
tvarkant vaiky turtg apribojimus, kurie savo
apimtimi gali bati netgi platesni nei apriboji-
mai, taikomi Seimos turto atveju."?* Taigi, Lie-
tuvos Auksciausiojo Teismo nuomone, vaiko
teisés | blstg apsaugos dubliavimas taikant
tiek Seimos turto, tiek kity instituty normas
baty perteklinis.

24 Lietuvos Auk&&iausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus 2020 m. balandzio 16 d. nutartis civi-
lingje byloje Nr. e3K-3-99-969/2020.

NOTARIATAS Nr. 34 s

Aiskinant sgvokg ,gyvenamoji patalpa“, ji
vertintina ne kaip teising, o kaip faktine, ap-
imanti visas patalpas, pritaikytas gyventi.
Taigi, nustatant, koks turtas yra Seimos gyve-
namoji patalpa, svarbus fakto klausimas, t. y.
kur faktiSskai Seima gyvena. Lietuvos Auk-
SCiausiasis Teismas yra ne kartg pazymejes,
kad tokig praktikg teismas ir formuoja, t. v.
Seimos gyvenamagja patalpa gali bati pripa-
Zinta tik tokia patalpa, kuri atitinka abu kri-
terijus: 1) priklauso Seimai nuosavybeés teise
ir 2) Seima faktiSkai naudojasi patalpa kaip
savo bastu. Sie du kriterijai ir yra esminiai
tam, kad abu Siuos pozymius atitinkandciai
patalpai buty taikomas Seimos turto teisinis
rezimas.

Kiekvienu konkreciu atveju, vertindamas
pateiktus duomenis ir nustatydamas faktine
Seimos gyvenamajg vietg, kai kyla neaisku-
muy, notaras vadovaujasi ir Civilinio kodekso
2.16-2.17 straipsniy nuostatomis, kuriose
apibrezti kriterijai dél fizinio asmens gyvena-
mosios vietos nustatymo. Pagal Civilinio ko-
dekso 2.16 straipsnj, fizinio asmens gyvena-
magja vieta laikoma vieta, kurioje jis faktiskai
gyvena. Jeigu asmuo faktiSkai gyvena keliose
vietose, taivieta, su kuria asmuoyra labiausiai
susijes (kur yra asmens turtas ar didzioji turto
dalis, kuryrajo darbo vieta arba kur jis gyvena
ilgiausiai), laikoma jo pagrindine gyvenamaja
vieta. Pagal Civilinio kodekso 2.17 straipsn,
nustatant fizinio asmens gyvenamagjg vieta,
atsizvelgiama | asmens faktinio gyvenimo
toje vietoje trukme ir testinumg, duomenis
apie asmens gyvenamajg vietg vieSuosiuose
registruose, taip pat | paties asmens viesus
pareiskimus apie savo gyvenamajg vietg. No-
taras, nustatydamas asmens gyvenamajg
vieta, faktiSkai turi galimybe naudotis dviem
informacijos $altiniais: Gyventojy registre de-
klaruota asmens gyvenamaja vieta ir paties
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asmens pareiskimais ir patvirtinimais dél sa-
vo faktinés nuolatinés gyvenamosios vietos.
Kita notaro turima informacija - nuosavybés
teise valdomas turtas, kity Seimos nariy de-
klaruotos gyvenamosios vietos, vieSujy re-
gistry duomenys ar pan. - pasitarnauja kaip
papildomi duomenys patvirtinant arba pa-
neigiant asmens faktisSkai deklaruojamg jo
gyvenamajg vieta.

Notarinéje praktikoje pasitaiko situacijy,
kai Seima turi keletg gyvenamosios paskir-
ties nekilnojamyjy daikty (buty, gyvenamuyjy
namy ir pan.). Tokiu atveju Seimos turtu yra
pripaZjstama ta gyvenamoji patalpa, kurioje
Seima faktiskai gyvena. Norédamas jvertinti,
kuriai i§ nuosavybés teise valdomy patalpy
taikomas Seimos turto teisinis rezimas, no-
taras vadovaujasi vieSyjy registry duomeni-
mis, paciy asmeny pateiktais pareiskimais
ir patvirtinimais. Lietuvos Auksciausiasis
Teismas pazymi, kad jeigu gyvenamosios
paskirties nekilnojamasis daiktas vieSajame
registre jregistruotas kaip Seimos turtas, o
Seima faktiSkai gyvena kitame jai nuosavy-
bés teise priklausaniame gyvenamosios
paskirties nekilnojamame daikte, tai tas ne-
kilnojamasis daiktas, kuriame Seima faktis-
kai gyvena, bus pripazjstamas Seimos turtu,
nepriklausomai nuo vieSo registro duomeny
apie jregistruotg Seimos turtg?. Kita vertus,
Lietuvos AuksCiausiasis Teismas taip pat yra
pasisakes, kad jeigu gyvenamoji patalpa yra
jregistruota vieSajame registre kaip Seimos
turtas, o joje Seima nebegyvena, tai, kad
Seima faktiSkai gyvena kitoje gyvenamojoje

25 2003 m. birzelio 20 d. Lietuvos Auksciausiojo
Teismo senato nutarimas Nr. 41 , Lietuvos
Respublikos teismy praktikos, nagrinéjant by-
las dél teismo leidimy iSdavimo pagal Civilinio
proceso kodekso XXXIX skyriaus taisykles,
apibendrinimo apZzvalga“.
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patalpoje, savaime nepanaikina vieSajame
registre Seimos turtu jregistruoto turto tei-
sinio statuso?®. Tokie Lietuvos Auksciausiojo
Teismo iSaiskinimai i§ pirmo Zvilgsnio gali
pasirodyti prieStaringi, tadiau, autorés nuo-
mone, tai néra skirtingos nuostatos. Jos tik
jtvirtina, kad néra ir negali bati vienody situ-
acijy, kiekvieng atvejj reikia vertinti individu-
aliai, analizuojant konkreciy notarui zinomy
faktiniy aplinkybiy visumg, atsizvelgiant |
visus kriterijus, ir tik tada nustatyti, kuris tur-
tas yra Seimos turtas, geriausiai uztikrinantis
nepilnamecio vaiko interesus.

Taip pat reikéty atkreipti démesj | tai, kad
Nekilnojamojo turto registro informacinés
sistemos nuostaty?” 189 straipsnyje nusta-
tyta: ,Juridinis faktas ,Seimos turtas" apie
nekilnojamojo daikto (iSskyrus Zemés sklypa
ir inZinerinj statinj) ar turtinés teisés j $j nekil-
nojamajj daiktg priskyrimg Seimos turtui jre-
gistruojamas Informacinéje sistemoje abiejy
sutuoktiniy prasymo jregistruoti objekta,
kuriame nurodoma, kad Sis nekilnojamasis
daiktas yra nuolatiné jy Seimos gyvenamoji
vieta, pagrindu.” Taip pat Nekilnojamojo tur-
to registro informacinés sistemos nuostaty
190 straipsnyje nustatyta: ,Nekilnojamasis
daiktas, kurio Registro jrase jraSomi juridinio
fakto ,Seimos turtas* duomenys, nuosavy-
bés teise turi priklausyti vienam arba abiem
sutuoktiniams". Taigi praktikoje susiduria-
ma su atvejais, kai faktiskai nekilnojamajam
daiktui yra taikomas Seimos turto teisinis
rezimas, taciau zyma vieSajame registre
neregistruojama, kadangi néra sudarytos

26 |pid.

27 Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
jsakymas dél Nekilnojamojo turto registro
informacinés sistemos nuostaty patvirti-
nimo (su pakeitimais ir papildymais). TAR,
2025-06-26, Nr. 11597.



santuokos, ir asmenys negali jgyvendinti
jiems |statyme numatytos teisés iSvieSinti
fakto apie Seimos turtg ir galimybés panau-
doti §j faktg pries treciuosius asmenis. Todél
Nekilnojamojo turto registro informacinés
sistemos nuostaty 189 ir 190 straipsniai tu-
réty buati koreguojami, atsizvelgiant j teismy
praktikg Seimos turto teisinj rezimg taikyti ir
gyvenamajai patalpai, kurioje nepilnametis
vaikas gyvena su vienu i$ tévy arba su nesu-
situokusiais tévais.

Reikéty paminéti Lietuvos Auksciausiojo
Teismo nurodytg atvejj, kai teismas pasi-
saké, kad ,tais atvejais, kai iSvardyti ne visi
jkeiCiami daiktai, kurie patenka | pagrindinio
daikto sudét], bet nurodomas pagrindinis
daiktas <...> ir jo visas plotas <...>, esant
gincui, teismas turi pasisakyti dél jkeitimo
objekto sudéties. Jeigu tokio daikto sude-
tiné dalis yra patalpos, naudojamos kaip
Seimos gyvenamoji patalpa, <...> (reikia)
spresti klausimg, ar Sis turtas néra pripazin-
tinas Seimos turtu. <...> visais atvejais, sie-
kiant uztikrinti vaiko teises ir interesus, va-
dovaujantis vien jkeisty daikty pavadinimais,
kaip nagrinéjamoje byloje - parduotuve,
neuztenka konstatuoti, kad Siame jkeista-
me pastate Seima negyvena. Tok]j faktg bu-
tina tikrinti visomis leistinomis jrodinéjimo
priemonémis. Pastatus jkei¢iant fiziniams
asmenims <...> (reikia) iSsiaiskinti, ar jie turi
nepilnameciy vaiky, kur yra jy nuolatiné gy-
venamoji vieta hipotekos sandorio sudary-
mo metu. <...> Nors <...> jtvirtinta registro
duomeny teisingumo prezumpcija, taciau
<...> (reikia) imtis ne tik minimaliy priemo-
niy, (siekiant) uztikrinti vaiky teisiy apsauga,
nes registro duomenys, patvirtinantys teisi-
nj patalpy statusg, gali nesutapti su jy fak-
tiniu panaudojimu, registro duomenys gali
bati neiSsamus del nepakankamo sandorj

NOTARIATAS Nr. 34 s

sudaranciy asmeny atidumo."? Taigi spren-
dZiant klausimag, ar nekilnojamasis turtas yra
Seimos turtas, neuztenka atsizvelgti vien |
Nekilnojamojo turto registre jregistruotg to
turto pavadinima ar paskirtj, bet reikia anali-
zuotiir turto sudétines dalis bei kitas faktines
aplinkybes, nustatyti Seimos ir nepilnameciy
vaiky faktine gyvenamajg vieta.

Notarinéje praktikoje nereta ir situacija,
kai Seima siekia sudaryti sandor] dél vie-
nintelés Seimos nuosavybés teise turimos
gyvenamosios patalpos, kurioje faktiskai
negyvena, o dél jvairiy prieZzasciy gyvena
kitoje nuosavybés teise nepriklausancioje
patalpoje, ir teisé naudotis ta patalpa néra
niekaip jforminta (néra sudaryta nei nuo-
mos (panaudos) sutartis, nei jregistruotas
uzufruktas), pavyzdZiui, gyvena tévams (se-
neliams) priklausancioje patalpoje. Ar tokiu
atveju vienintelei Seimos turimai gyvenama-
jai patalpai yra taikomas Seimos turto teisi-
nis rezimas? Lietuvos AukSCiausiasis Teis-
mas byloje, kurioje ieskoveé prasé pripazinti
negaliojancia buto, kurj atsakovas (ieSkovés
sutuoktinis) paveldéjo ir kuriame Seima nie-
kada negyveno, o gyveno atsakovo mociutei
priklausanc¢iame bute, dovanojimo sutartj,
pasisakeé, kad paveldétu butu, kurj ieSko-
vé praSo pripazinti Seimos turtu, ieSkovés
ir atsakovo Seima niekada nesinaudojo, tai
nebuvo Seimos gyvenamoji patalpa, Seima
gyveno ir gyvena atsakovo modciutei priklau-
sancCiame bute, taigi vienos i$ butiny salygy
pripazinti gyvenamasias patalpas Seimos
turtu Sioje byloje nenustatyta?®. Siuo atveju

28 | jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus 2005 m. kovo 14 d. nutartis civilingje
byloje Nr. 3k-3-90.

29 Lietuvos Auk&c¢iausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus 2006 m. kovo 29 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. 3K-3-232/2006.
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situacija vertintina dvejopai: viena vertus,
Seima sudaro sandorj dél patalpos, kuriai
néra taikomas Seimos turto teisinis rezimas,
kita vertus, ta vienintelé Seimos nuosavy-
bés teise turima patalpa garantuoja, kad
nepilnamediai vaikai nebus palikti be gyve-
namosios vietos. Manytina, kad tokiu atveju
notaras turéty uztikrinti nepilnameciy vaiky
teisiy ir teiséty interesy apsaugg inicijuoda-
mas teisés naudotis faktine Seimos gyvena-
maja patalpa jforminima, sudarant nuomos
ar panaudos sutartj arba nustatant uzufruk-
tg ir suteikiant teise naudotis Seimos faktine
gyvenamaja patalpa.

Dr. SarGnas Keserauskas, komentuoda-
mas Civilinio kodekso 3.85 straipsnj, pa-
bréZia, kad vienas i§ pagrindiniy kriterijy
patalpai taikyti Seimos turto teisinj rezimg -
faktiné Seimos gyvenamoji vieta — néra ab-
soliutus, ir praktikoje gali buti atvejy, kai nuo-
savybeés teise priklausanciai patalpai, kurioje
Seima faktiSkai ir gyvena, nebus taikomas
geimos turto teisinis rezimas. ,Seimos turtu
vienintelé Seimos gyvenamoji patalpa pripa-
Zjstama, nesvarbu, koks jos faktinis statusas.
Pavyzdziui, sodo namelis, kuriame Seima gy-
vena ir kuris vieSajame registre néra jregis-
truotas kaip gyvenamasis namas, pripazinti-
nas Seimos turtu, jeigu tai vienintelé Seimos
gyvenamoiji patalpa. Tadiau jeigu Seima turi ir
butg, ir sodo namelj, Seimos turtu pripazinti-
nas butas, o ne sodo namelis, nes bitent bu-
tasyra pritaikytas nuolat gyventi. Kilus gincui,
kokig patalpg pripazinti Seimos gyvenamaja
patalpa ir atitinkamai - Seimos turtu, butina
vadovautis ir sutuoktiniy nepilnameciy vaiky
interesais. Pavyzdziui, jeigu sutuoktiniai turi
sodo namelj ir butg, bet nuolat gyvena so-
do namelyje, o butg nuomoja, Seimos turtu
pripaZintinas butas, jeigu sodo namelis né-
ra pritaikytas nuolat gyventi, jame néra visy

82

patogumuy, jis yra toli nuo vaiky lankomos
mokyklos ir panasiai.“®® Taigi faktinis Seimos
gyvenamosios vietos aspektas néra absoliu-
tus kriterijus pripaZjstant turtg Seimos turtu,
kartu turi buti jvertinta ir kity svarbiy aplin-
kybiy visuma.

Disponavimas gyvenamaja
patalpa, kuri yra Seimos turtas

Seimos gyvenamoji patalpa, kuriai tai-
komas Seimos turto teisinis rezimas, gali
priklausyti tiek vienam i$ sutuoktiniy asme-
ninés nuosavybés teise, tiek abiem sutuok-
tiniams bendrosios jungtinés sutuoktiniy
nuosavybés teise, todél abiem atvejais jsta-
tymy leidéjas, siekdamas apsaugoti Seimos
interesus, yra nustates papildomus tokio
turto perleidimo saugiklius. Disponavimo
gyvenamaja patalpa, kuri yra Seimos turtas
ir priklauso vienam i$ sutuoktiniy asmeni-
nés nuosavybés teise, ypatumus reglamen-
tuoja Civilinio kodekso 3.36 straipsnio 2 da-
lis ir 3.85 straipsnio 2 dalis. Jose nustatyta,
kad sutuoktinis, kuriam Seimos gyvenamoji
patalpa nuosavybés teise priklauso jam vie-
nam, neturi teisés be kito sutuoktinio ragy-
tinio sutikimo Sios gyvenamosios patalpos
perleisti, jkeisti ar iSnuomoti, t. y. disponuoti
Seimos turtu galima tik gavus kito sutuok-
tinio rasytinj sutikimg. Svarbu, kad ir pats
sutuoktinis, kuriam nuosavybeés teise ne-
priklauso Seimos gyvenamoji patalpa, buty
suinteresuotas savo teisiy ir teiséty intere-
sy apsauga ir inicijuoty bendro sutuoktiniy
prasymo pateikimg vieSajam registrui dél

30 Mikelénas, V.: Keserauskas, S.: Smirnovieng,
Z.; Mizaras, V.; Bakanas, A. Lietuvos Respu-
blikos civilinio kodekso komentaras. TreCioji
knyga. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2002,
p. 175.



juridinio fakto ,Seimos turtas" jregistravimo,
nes Civilinio kodekso 3.36 straipsnio 2 dalis
nustato, kad sutuoktinis, nedaves sutikimo
sudaryti tokj sandorj ar véliau jo nepatvir-
tines, turi teise reikalauti pripaZinti sandorj
negaliojandiu, jeigu vieSajame registre gin-
¢ijama gyvenamoji patalpa buvo nurody-
ta kaip Seimos turtas. Notaras visada turi
reikalauti sutuoktinio sutikimo dél sando-
rio, susijusio su Seimos gyvenamgja patal-
pa, nuosavybés teise priklausandia vienam
i$ sutuoktiniy, sudarymo, nepaisant to, ar
vieSajame registre patalpai yra jregistruota
Zyma ,Seimos turtas”, o neturédamas tokio
sutikimo - sandorio netvirtinti.

Civilinio kodekso 3.84 straipsnio 4 dalis
nustato, kad sutuoktiniai Seimos turto tei-
sinio rezimo faktg pries saziningus treciuo-
sius asmenis gali panaudoti tik tada, jeigu
nekilnojamasis daiktas yra jregistruotas
vieSajame registre kaip Seimos turtas. Taigi
jstatymy leidéjas apsaugo sgziningo jgijéjo
teises, kuris nezinojo ir negaléjo zinoti apie
gyvenamosios patalpos priskyrimg Seimos
turtui. Tre€iasis asmuo laikomas saZiningu
ir sandoris negali buti pripaZintas negalio-
jandiu, jeigu nekilnojamasis daiktas vieSaja-
me registre néra jregistruotas kaip Seimos
turtas, kol néra jrodyta kitaip, iSskyrus iSimtj,
nurodytg Civilinio kodekso 4.96 straipsnio 3
dalyje. Joje numatyta, kad jeigu daiktas ne-
atlygintinai jgytas i§ asmens, kuris neturéjo
teisés jo perleisti nuosavybén, tai savininkas
turi teise isreikalauti daiktg visais atvejais, t.
y. i$ sgziningo jgijéjo galima iSreikalauti per-
leistg daiktg, jeigu perleidimo sandoris ati-
tinka du kriterijus: daiktas perleistas neatly-
gintinai ir daiktas perleistas asmens, kuris
neturéjo teisés jo perleisti. Notaras, buda-
mas valstybés jgaliotu asmeniu, uZtikrinan-
¢iu, kad civiliniuose teisiniuose santykiuose
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neblty neteiséty sandoriy ir dokumenty?,
turi uztikrinti, jog perleidziamas daiktas pri-
klauso perleidéjui nuosavybeés teise, asmuo
turi teise sudaryti perleidimo sandorj, yra
gauti visi reikiami treciyjy asmeny leidimai,
sutikimai ir néra jokiy kity kliG¢iy sudaryti
tokj sandor;j.

Civilinio kodekso 3.36 straipsnio 2 dalis ir
3.85 straipsnio 2 dalis papildomg apsaugg
del disponavimo Seimos gyvenamaja patal-
pa nustato tuo atveju, kai Seimos gyvena-
moji patalpa priklauso vienam i$ sutuoktiniy
asmeninés nuosavybés teise, t. y. paveldéta,
dovanota ar kitu budu asmeninés nuosavy-
bés teise jgyta gyvenamoji patalpa, kuriai tai-
komas Seimos turto teisinis rezimas, negali
buti perleista ar suvarzytos teisés | jg be kito
sutuoktinio sutikimo. Kai Seimos gyvenamoji
patalpa priklauso abiem sutuoktiniams ben-
drosios jungtinés sutuoktiniy nuosavybés
teise, sutuoktiniy teises apsaugo ir Civilinio
kodekso 3.92 straipsnio 1 dalis, jtvirtinanti,
kad turtu, kuris yra bendroji jungtiné nuo-
savybé, sutuoktiniai naudojasi, jj valdo ir juo
disponuoja bendru sutarimu, ir Notariato
jstatymo 46 straipsnio 2 dalis, kurioje nusta-
tyta, kad notaras tvirtina sandorj, susijusj su
sutuoktiniy bendragja jungtine nuosavybe, jei
Civilinio kodekso nustatytais atvejais sando-
rj sudaro abu sutuoktiniai arba vienas i$ su-
tuoktiniy turi kito sutuoktinio jgaliojimg su-
daryti tokj sandorj, arba yra kito sutuoktinio
rasytinis sutikimas, arba yra teismo leidimas.
Taigi sandorius, susijusius su disponavimu
bendrosios jungtinés sutuoktiniy nuosavy-
bés teise priklausancia Seimos gyvenamaja
patalpa, sudaro abu sutuoktiniai bendru su-
tarimu. Jeigu Seimos gyvenamaja patalpa

31 |ietuvos Respublikos notariato jstatymo (su
pakeitimais ir papildymais) 2 straipsnio 1 da-
lis. Lietuvos aidas, 1992-10-01, Nr. 192-0.
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esantis nekilnojamasis daiktas, priklausantis
sutuoktiniams bendrosios jungtinés sutuok-
tiniy nuosavybés teise ir vieSajame regis-
tre nejregistruotas kaip Seimos turtas, yra
perleidZiamas ar suvarZomos teisés | jj be
antrojo sutuoktinio jgaliojimo, tai, remiantis
Civilinio kodekso 3.92 straipsnio 4 dalimi ir
3.96 straipsnio 2 dalimi, toks sandoris gali
bdti pripazintas negaliojanciu, nesvarbu, ar
kita sandorio Salis yra sgzininga ar nesazi-
ninga, iSskyrus atvejus, kai vienas arba abu
sutuoktiniai, sudarydami sandorj, panaudo-
jo apgaule arba kai jie valstybés registrus
tvarkan¢ioms ar kitoms institucijoms arba
pareiginams suteiké neteisingy duomeny
(tokiais atvejais sandoris gali biti pripazintas
negaliojanciu tik tada, jei kita sandorio Salis
yra nesazininga).

Grieztesnius reikalavimus dél dispona-
vimo Seimos turtu esandia gyvenamaja pa-
talpa jstatymo leidéjas nustato tuo atveju,
kai Seima turi nepilnameciy vaiky. Civilinio
kodekso 3.85 straipsnio 2 dalis, kurios nauja
redakcija jsigaliojo 2023 m. sausio 1 d., nu-
stato, kad sutuoktinis, kuris yra nekilnojamo-
jo daikto, priskirto Seimos turtui, savininkas,
gali perleisti nuosavybés teise | jj, jkeisti ar
kitaip suvarzyti teises | jj tik gaves kito su-
tuoktinio rasytinj sutikimg. Nepilnameciy
vaiky turintys sutuoktiniai privalo uztikrinti,
kad dél sandorio, susijusio su nekilnojamuo-
ju daiktu, kuris yra Seimos turtas, nepilna-
metis vaikas nebus paliktas be gyvenamojo
bisto ir nebus paZeista vaiko teisé | gyveni-
mo salygas, bdtinas jo fiziniam, protiniam,
dvasiniam ir doroviniam vystymuisi uztik-
rinti. Notaras, pries tvirtindamas $j sandorj,
Notariato jstatymo nustatyta tvarka jvertina,
ar jj sudarius nepilnametis vaikas nebus pa-
liktas be gyvenamojo busto ir ar nebus pa-
Zeista jo teisé | gyvenimo salygas, butinas jo
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fiziniam, dvasiniam ir doroviniam vystymuisi
uztikrinti®2, Taigi notaras, gaves tévy pateikta
informacijg ir jg pagrindZian¢ius dokumen-
tus, remdamasis jam prieinamais viesyjy
registry duomenimis ir Zinomomis sandorio
sudarymo aplinkybémis, turi atlikti papildo-
ma teisinj tyrimg ir jsitikinti, kad dél sandorio
sudarymo nepilnameciai vaikai nebus palikti
be gyvenamosios vietos ir nebus paZeista
nepilnameciy vaiky teisé | gyvenimo sglygas,
bdtinas jy fiziniam, protiniam, dvasiniam ir
doroviniam vystymuisi uZztikrinti. Notariato
jstatymas nenumato, kad §j papildomg tei-
sinj tyrima reikéty jforminti atskiru rasytiniu
dokumentu. Jeigu notaras, gaves visus rei-
kiamus dokumentus ir informacijg apie san-
dorio sudarymairjuos jvertines, nustato, kad
sudarius sandorj nebus tinkamai uztikrinti
nepilnamedio vaiko interesai, ir atsisako tvir-
tinti sandorj, toks atsisakymas jforminamas
Notariato jstatymo 40 straipsnyje nustatyta
tvarka, t. y. asmens prasymu atsisakymas tu-
ri bati rasytinis.

Notaro atsisakymas atlikti notarinj veiks-
mg registruojamas Notary rimy informa-
ciniy technologijy platformoje (toliau - At-
sisakymuy tvirtinti sandorius registras), apie
tai informuojama valstybés vaiko teisiy ap-
saugos institucija. Sis atsisakymas neatima
i§ asmens teisés ateityje, pasikeitus aplin-
kybéms, pakartotinai kreiptis | notarg dél to
paties notarinio veiksmo atlikimo. Svarbu
atkreipti démesj | tai, kad pakartotinai reikia
kreiptis | ta patj notara. Si Notariato jstatymo
46 straipsnyje jtvirtinta nuostata dél pakarto-
tinio kreipimosi | tg patj notarg uzkerta kelig
galimoms piktnaudziavimo situacijoms, kai

32 | jetuvos Respublikos civilinio kodekso (su
pakeitimais ir papildymais) 3.85 straips-
nio 2 dalis. Valstybés Zinios, 2000-09-086,
Nr. 74-2262.



asmuo dél to paties veiksmo atlikimo galéty
kreiptis j kelis notarus pateikdamas (nuslép-
damas) tam tikrg informacijg, tikédamasis
palankesnio situacijos vertinimo. Jeigu as-
muo mano, kad notaras neteisingai jvertino
jam pateiktg informacijg ir notaro atsisaky-
mas atlikti notarinj veiksmg yra neteisétas,
jis gali atsisakymg apskysti teismui Lietu-
vos Respublikos civilinio proceso kodekso®?
(toliau - Civilinio proceso kodeksas) 511
straipsnyje nustatyta tvarka - pateikdamas
skundg notaro, kurio veiksmai skundziami,
darbo vietos apylinkés teismui. Taip pat as-
muo gali kreiptis | teismg dél notaro neteisé-
tais veiksmais padarytos zalos atlyginimo.
Remiantis 2024 m. spalio 22 d. Atsisaky-
my tvirtinti sandorius registro statistika, no-
tarai atsisakymg tvirtinti sandorj registruoja
labai retai — 2023 m. registruoti i§ viso astuo-
ni atsisakymai atlikti du pirkimo-pardavimo
sandorius (vienas i$ jy tg pacig dieng buvo
pasalintas ir veiksmas buvo atliktas), penkis
hipotekos sandorius ir vieng turto dovanoji-
mo sandorj, o 2024 m. (iki spalio 22 d.) ne-
registruota né vieno atsisakymo. Atsisakymy
tvirtinti sandorius registro uzklausy 2023 m.
atlikta 10 108, 0 2024 m. (iki spalio 22 d.) -
10900, taigijvertinant per kalendorius metus
atliekamy uzklausy skaiciy (be abejo, atlikty
uzklausy skaicius nereiskia, kad butent tiek
buvo sudaryta sandoriy, susijusiy su Seimos
turtu, pavyzdziui, vienam sandoriui notaras
atlieka paieskg pagal turto identifikavimo
kodg ir pagal nepilnamecio vaiko duomenis,
todél jeigu Seimoje yra trys nepilnamediai
vaikai, tai jau yra trys papildomos paieskos,
arba atlikus patikras Atsisakymy registre
sandoris galéjo ir nejvykti dél kity priezasciy),

33 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodek-
sas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybées
Zinios, 2002-04-06, Nr. 36-1340.
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notary atsisakymai atlikti notarinj veiksma
bendrame visy atliekamy sandoriy, susiju-
siy su Seimos turtu, kontekste yra itin reti.
Nurodyti jvairis motyvaciniai apraSymai dél
atsisakymo tvirtinti sandorj, kai kurie i$ jy pa-
kankamai abstraktus ir, nezinant konkreciy
siekiamo sudaryti sandorio faktiniy aplinky-
biy, neinformatyvis. Konkre¢iau nurodytos
Sios priezastys: atsisakymas tvirtinti hipote-
kos sutartj pagal paskolg, kurios grgzinimo
jmokos gerokai virSijo asmeny gaunamas
oficialias pajamas; atsisakymas jkeisti nepil-
namecio turtg uz juridinio asmens prievoles;
SPIS duomenimis, nuolat registruojami sis-
temingi pazeidimai ir nepateikti duomenys
apie gaunamas pajamas. Negausi Atsisa-
kymy tvirtinti sandorius registro statistika
ir tai, kad visi registruoti atsisakymai buvo
atlikti 2023 m. (t. y. pirmaisiais notary veik-
los metais perémus teismy kompetencijg
del sandorio tikslingumo Seimos interesams
jvertinimo), rodo didelj notary jdirbj, atlieka-
mg iki sandorio tvirtinimo, t. y. dokumenty,
informacijos analizé bei prevenciné veikla
uzkertant kelig nepilnameciy teises ir teisé-
tus interesus pazeidziantiems sandoriams
sudaryti, ir suponuoja, kad notarai greitai jsi-
savino jiems naujai priskirtas funkcijas ir kad
didZioji dauguma ketinamy sudaryti sando-
riy dél Seimos turto yra tikslingi, naudingi
Seimai ir atitinka Seimos interesus.

Iki 2023 m. sausio 1 d. jsigaliojusiy Civi-
linio kodekso pakeitimy teismas pagal pa-
teiktyg pareiskéjy motyvuotg prasymg ir su
sandorio sudarymu susijusius lydin¢ius do-
kumentus jvertindavo, ar perleidZziamas (jkei-
¢iamas) turtas yra Seimos turtas, ar Sio san-
dorio sudarymas nepazeis Seimoje auganciy
nepilnameciy vaiky teisiy ir teiséty interesy.
2003 m. birzelio 20 d. Lietuvos Auksgiausio-
jo Teismo senato nutarime Nr. 41 , Lietuvos
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Respublikos teismy praktikos, nagrinéjant
bylas dél teismo leidimy iSdavimo pagal Ci-
vilinio proceso kodekso XXXIX skyriaus tai-
sykles, apibendrinimo apzvalga“®* nurodyti
iSaiskinimai turéjo didele jtakg formuojant
teismy praktikg iSduodant leidimus inter alia
dél sandorio, susijusio su Seimos gyvenama-
ja patalpa, sudarymo?®®. Nuo 2023 m. sausio
1 d. notarams perémus Sig teismy funkcija,
senato nutarime nurodyti iSaiskinimai ir gai-
rés bei ilgalaikis teismy jdirbis yra naudingi
ir notarinéje praktikoje, kadangi Seimos turto

34 Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato
2003 m. birzelio 20 d. nutarimas Nr. 41 , Lie-
tuvos Respublikos teismy praktikos, nagriné-
jant bylas dél teismo leidimy iSdavimo pagal
Civilinio proceso kodekso XXXIX skyriaus
taisykles, apibendrinimo apzvalga®“.

35 |jetuvos Auksciausiojo Teismo senato nuta-
rimai buvo aktyviai taikyta vienodos teismy
praktikos formavimo priemoné ir doktrinoje
vertintina nevienodai, argumentuojant tuo,
kad aukstesnés instancijos bendrosios kom-
petencijos teismai (ir ty teismy teiséjai) negali
kistis | Zemesnés instancijos bendrosios
kompetencijos teismy nagringjamas bylas,
teikti jiems kokiy nors privalomy ar reko-
mendacinio pobudZio nurodymuy, kaip turi
buti sprendZiamos atitinkamos bylos ir pan.
(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2006 m. kovo 28 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo
62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straips-
nio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija),
Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 11
straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d.
redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.
sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai (bylos Nr. 33/03);
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2007 m. spalio 24 d. nutarimas dél Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 4, 165
straipsniy atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai (bylos Nr. 26/07)). Vis délto ne-
galima nuneigti didelés Lietuvos Auksgiausio-
jo Teismo senato nutarimy jtakos formuojant
ir vienodinant teismy praktika.
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institutas nepasikeité — pasikeité tik sando-
rio tikslinguma Seimos interesams vertinanti
institucija. Pagal pirmiau nurodytg Senato
nutarima, pareiskéjai kartu suprasymuturety
pateikti jrodymus apie Seimos turtine padétj,
t. y. Seimos pajamas, santaupas, kitg turta,
prievoles ir pan. Paprastai tokiais jrodymais
gali bati pazymos i$ pareiskéjy darbovietés
apie gaunamg darbo uzmokest; ir kitas paja-
mas, pazymos i$ socialinio draudimo jstaigy
apie gaunamas iSmokas (pensijas, pasalpas
ir kt.), Valstybinés mokesciy inspekcijos pa-
tvirtintos gyventojy turto (pajamy) deklaraci-
jos, pazymos i$ banky ar kity kredito jstaigy
apie turimas santaupas ar gautas paskolas,
duomenys iS vieSyjy registry apie regis-
truoting kilnojamajj ir nekilnojamajj turtg ir
pan. Notarinéje praktikoje Seimos finansi-
nés buklés jvertinimas gali bati pakankamai
sudétingas - notaras neturi galimybés pa-
tikrinti visy Seimos turimy saskaity, taip pat
jis neturi jrankiy patikrinti, kokie yra bendri
Seimos finansiniai jsipareigojimai kitiems
asmenims, taigi notaras vadovaujasi Seimos
jam pateiktais dokumentais ir patvirtinimais
bei vieSyjy registry duomenimis. Vieninte-
liai notarui prieinami viesSi duomenys, kurie
rodyti apie sunkig Seimos finansine padétj ir
galimus sunkumus vykdant sandorj (aktualu
turto jkeitimo sandorio kontekste), yra turto
areSty registro duomenys, t. y. jeigu jau yra
pradétas iSieskojimas dél turimy finansiniy
jsipareigojimy nevykdymo, bei Nekilnojamo-
jo turto registro duomenys apie sudarytus
hipotekos (jkeitimo) sandorius, parodantys,
kokie tg dieng Seimos turimi turtiniai jsipa-
reigojimai yra uZztikrinti turto jkeitimu. Kiti
Seimos turimi finansiniai jsipareigojimai, ku-
rie néra uztikrinti turto jkeitimu (pavyzdziui,
sudarytos paskolos, lizingo sutartys, iSduoti
vekseliai), apie kuriuos notarui informacija



néra pateikiama, jam nebus Zinomi ir jvertin-
ti. Taigi atsizvelgiant | ribotas notaro galimy-
bes visa apimtimi jvertinti Seimos finansine
bukle, svarbiausia notarui nustatyti, kad Sei-
ma turi tvarias pajamas, t. y. tokias pajamas,
kurios gaunamos nuolat, ir atsizvelgiant |
veiklos sritj, patirtj ar kelis pajamy Saltinius
numanoma, jog panasy finansy lygj pavyks
iSlaikyti ir ateityje. Vertinant sandor nekil-
nojamojo turto perleidimo kontekste, be
Seimos finansinés blklés jvertinimo, notarui
svarbu jvertinti, kur Seima gyvens po esamo
Seimos turto perleidimo sandorio sudarymo.
Pirmiau nurodytame Lietuvos AuksScCiausio-
jo Teismo senato nutarime pazymima, kad
turéty buti pateikiami jrodymai apie busimo
sandorio preliminarias salygas ir jo jvykdy-
mo galimybes (pavyzdZiui, preliminarioji bu-
to ar gyvenamojo namo pirkimo-pardavimo
sutartis, sutartis dél avanso sumokéjimo uz
perkamg butg ir pan.), vaiko teisiy apsaugos
galimybes sandorio nejvykdymo atveju bei
kiti jrodymai, kurie bty reikSmingi spren-
dziant klausimg dél galimybés sudaryti san-
dorj dél Seimos turtu esancio nekilnojamojo
daikto. Siame nutarime Lietuvos Auksgiau-
siojo Teismo senatas taip pat yra pazyméjes,
kad pareiSkéjy giminaiciy ar kity asmeny is
anksto iSreikStas ketinimas leisti apsigyventi
jiems priklausanCiose gyvenamosiose pa-
talpose pareiskéjams kartu su nepilname-
Ciais vaikais ar tik nepilnameciams vaikams,
nepriklausomai nuo to, kaip jis suformuluo-
tas (pasizadéjimas, pareiskimas, sutikimas,
|sipareigojimas ir pan.), paprastai neturéty
bdti laikomas pakankamu jrodymu, kad bus
tinkamai apsaugotos nepilnameciy vaiky
teisés. Tokiais atvejais jrodymais galéty buti
tokie duomenys, kurie patvirtinty realy tokio
ketinimo jgyvendinimo faktg - gyvenamo-
sios patalpos suteikimg Seimai (uzufrukto
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teisés nustatymas, kiti jstatymuose numatyti
suvarzymai, garantuojantys vaikui teise | gy-
venamajg patalpg (teisé naudotis gyvenama-
ja patalpa nuomos, panaudos teise)). Nota-
rinéje praktikoje kyla klausimas, ar nuomos
(panaudos) sutartis turéty bati jregistruota
vieSajame registre. Civilinio kodekso 6.478
straipsnio 2 dalis (taikoma taip pat ir panau-
dos sutartims) nustato, kad nekilnojamyjy
daikty nuomos sutartis, sudaryta ilgesniam
kaip vienery mety terminui, pries treciuosius
asmenis gali bati panaudota tik tuo atveju,
jeigu ji jstatymy nustatyta tvarka jregistruo-
ta vieSajame registre. Taigi nuomos (panau-
dos) sutartis, sudaryta ilgesniam kaip viene-
ry mety laikotarpiui, turéty buti jregistruota
Nekilnojamojo turto registre. Jeigu nuomos
(panaudos) sutartis sudaryta trumpesniam
nei vienery mety laikotarpiui, notarui turety
bati pateikiami duomenys apie numatoma
Seimos gyvenamajg vietg ilgalaikéje pers-
pektyvoje (pavyzdZiui, jeigu Seima nuomoja-
si blstag, kol pasistatys namg, notarui galéty
bati pateikiama rangos sutartis, gyvenamo-
jo namo projektas Seimos turimame Zemés
sklype ar pan.). Jeigu Seima nurodo, kad
Seimos gyvenamaja patalpg perleidZia todél,
kad iSvyksta gyventi (dirbti) | kitg uZsienio
valstybe, turéty bati pateikti duomenys apie
Ju turimg darbg ar gyvenamajg vietg konkre-
Cioje uzsienio valstybéje, leidimas gyventi
(dirbti) toje valstybéje, jeigu pagal tos valsty-
bés jstatymus toks leidimas yra reikalingas,
ir kiti jrodymai, patvirtinantys Seimos teise
teisétai jvaziuoti | uzsienio valstybe Seimos
nurodytu tikslu (nuolatiniam gyvenimui, dar-
bui) bei sudarantys pakankamg pagrindg
iSvadai, kad Seimos nepilnameciy vaiky tei-
sés perleidus Seimos gyvenamajg patalpa
nebus pazeistos (pavyzdziui, kad vaikams
bus uZtikrintos ne blogesnés uZz esamas
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gyvenimo, mokymosi, sveikatos apsaugos ir
kitos salygos).

Notaras, pries tvirtindamas sandorj dél
nekilnojamojo daikto, kuris yra Seimos turtas,
kai Seimoje yra nepilnamediy vaiky, taip pat
turi jvertinti ir duomenis, pateiktus Sociali-
nés paramos Seimai informacinéje sistemo-
je (SPIS). Notarui aktualis SPIS duomenys
apie veiklg, vykdomg vaiko teisiy apsaugos
srityje, t. y. ar konkreliu atveju buvo nusta-
tyta vaiko teisiy pazeidimy, tévy valdzios ri-
bojimas, ar Seima iki 2018 m. birzelio 30 d.%¢
buvo jtraukta | socialinés rizikos Seimy ap-
skaitg, vaiko situacijos vertinimo rezultatai,
ar nepilnamec¢iam vaikui nustatyta globa
(rlipyba). Jeigu nustatytas bent vienas i
nurodyty atvejy, notaras kreipiasi | valsty-
bés vaiko teisiy apsaugos institucijg ir prago
pateikti informacijg, su kokiais galimais vai-
ko teisiy paZeidimais yra susijes tas atvejis.
Valstybés vaiko teisiy apsaugos institucija
informacijg notarui pateikia ne véliau kaip
per penkias darbo dienas nuo jo kreipimosi
gavimo dienos. Gaves informacijg i$ valsty-
bés vaiko teisiy apsaugos institucijos, taip
pat kompleksiskai jvertines visus pateiktus
dokumentus ir informacijg, notaras nuspren-
dZia, ar sudarius $j sandorj bus uztikrinta tin-
kama nepilnamecio vaiko teisiy ir teiséty in-
teresy apsauga. Vertinant SPIS ir valstybés
vaiko teisiy apsaugos institucijos pateikiamg
informacijg, kyla klausimas, ar visi pateikiami
duomenys yra batini sandoriui sudaryti, ar
notarui néra pateikiama pertekliné informa-
cija ir tuo galimai pazeidziama teisé | Seimos
privaty gyvenimg? Pavyzdziui, Valstybés
vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos
pateikiamoje pazymoje - informacijoje apie

36 Si data susijusi su struktdriniais pokydiais
2018 m. liepos 1 d. jsigaliojus naujai Vaiko
teisiy apsaugos pagrindy jstatymo redakcijai.
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Seimg - aprasomi nustatyti galimi fizinio ar
psichologinio smurto pries vaikg atvejai, ap-
raSomas taikytas atvejo vadybos procesas,
kuris véliau nutrauktas, nustacius, kad Seima
pajégi savarankiSkai uztikrinti vaiko teises ir
teisétus interesus. Si informacija néra aktua-
li notarui, vertinanciam finansine sandorio
puse. Be abejo, désningi, nuolat pasikarto-
jantys pazeidimai vaiko teisiy apsaugos sri-
tyje rodo Seimos socialiniy jgldziy stokg bei
galimg papildomg rizika, taciau Sie duome-
nys turéty bati vertinami tik kaip papildoma
informacija kompleksiskai analizuojant visas
sudaromo sandorio faktines aplinkybes ir
vertinant bendrg situacijg. Pirmiau nurodyta
informacija apie Seimg nepatenka | notaro
veiklos sritj, Sie duomenys iSimtinai priklauso
vaiko teisiy apsaugos institucijy kompeten-
cijai. Be to, notaras vertina sandorj per finan-
sine prizme, t. y. ar Seima finansiskai pajégi
jvykdyti sudaromg sandorj, ar perleidusi
Seimos turtg Seima turés pakankamai lésy
jsigyti (susikurti) kitg gyvenamajg patalpa.
Autorés nuomone, atsizvelgiant | tai, kas pir-
miau iSdéstyta, SPIS ir valstybés vaiko teisiy
apsaugos institucijos pateikiama informacija
notarui turéty buti glaustesné. Vienkartiniai
pranesimai, dél kuriy paZeidimy nenustatyta,
arba neesminiai paZeidimai, dél kuriy atve-
jo vadyba buvo nutraukta suteikus pagalbg
Seimai, neturéty bati nurodomi, o désningi,
pasikartojantys paZeidimai turéty bati apra-
Somi iSsaugant Seimos privatuma.

Atskiros analizés reikalauja situacija, kai
bankui ar kitai Lietuvos banko licencijuo-
tai kredito jstaigai jkeiCiamas Seimos turtu
esantis nekilnojamasis daiktas uZztikrinant
kredito, skirto Seimos poreikiams tenkinti
(Seimos bisto pirkimas, jrengimas, remon-
tas ir pan.), jvykdymg. Vadovaudamasi Lie-
tuvos Respublikos su nekilnojamuoju turtu



susijusio kredito jstatymo nuostatomis®,
Lietuvos banko valdybos patvirtintais At-
sakingojo skolinimo nuostatais® (toliau -
Atsakingojo skolinimo nuostatai), kredito
jstaiga, pries suteikdama kreditg, privalo
atlikti i8samy kredito gavéjo kreditingumo
vertinima, t. y. jvertinti kredito gavéjo (ir jo
sutuoktinio)® finansine bukle, atsizvelgda-
ma | konkrelius nustatytus kriterijus. Pa-
gal Atsakingojo skolinimo nuostaty 27 ir
28 punktus, kredito gavéjo kreditingumo
vertinimo tikslas yra jvertinti kredito gave-
jo galimybes prisiimti pagal kredito sutartj
konkrety jsipareigojimg, kurj kartu su jau
turimais finansiniais jsipareigojimais kredito
gaveéjas buty pajégus jvykdyti. Taip siekiama
iSvengti atvejy, kai suteiktas kreditas nebus
grazintas, jmokos bus mokamos pavéluo-
tai arba kreditas bus priverstinai grgZintas
panaudojant kredito gavéjo jkeistg nekil-
nojamajj turtg. Kredito davéjo sprendimas
suteikti kreditg grindZziamas atsargiu ir iSsa-
miu kredito gavéjo galimybiy kreditg grazinti
kredito sutarties trukmés laikotarpiu vertini-
mu. Kredito davéjo kredity teikimo politika
turi buti pagrjsta principu, kad kreditas bus
grazinamas kredito gavéjo pajamomis, o ne

37 Lietuvos Respublikos su nekilnojamuoju turtu
susijusio kredito jstatymas (su pakeitimais ir
papildymais). TAR, 2016-11-17, Nr. 26968.

38 Lietuvos banko valdybos 2013 m. kovo 19 d.
nutarimas Nr. 03-62 ,Dél Vartojimo kredito
gavejy kreditingumo vertinimo ir atsakin-
gojo skolinimo nuostaty patvirtinimo" (su
pakeitimais ir papildymais). Valstybeés Zinios,
2013-03-23, Nr. 30-1519.

39 Lietuvos Respublikos su nekilnojamuoju
turtu susijusio kredito jstatymo 12 straipsnio
1 dalis nustato, kad kredito gavejo sutuoktinio
kreditingumas nevertinamas, kai kreditas
suteikiamas asmeniniams kredito gavéjo po-
reikiams ir vertinami visi finansiniai jsiparei-
gojimai ir asmeninés kredito gavéjo pajamos.

NOTARIATAS Nr. 34 s

del priverstinio grgzinimo i$ jkei¢iamo ne-
kilnojamojo turto arba dél jo vertés pokyciy.
Kredito jstaiga, vertindama kredito gavéjo
kreditinguma, atsizvelgia | tokius veiksnius,
kaip kredito gavéjo tvarios pajamos (ne ma-
Ziau kaip SesSiy paskutiniy meénesiy tvarios
pajamos), jo kredito istorija, pajamy kitimo
(augimo ir mazejimo) galimybé, visi turimi fi-
nansiniai jsipareigojimai, vidutinés tikétinos
batiniausios namy tkio iSlaikymo islaidos
ir kitos finansinés bei ekonominés aplinky-
bés. Kredito davéjas jvertina kredito gavéjo
skoliniy jsipareigojimy pagal kredito ir kitas
sutartis ir pajamy santykj, bendros kredito
sumos ir jkei¢iamo (arba jsigyjamo) nekilno-
jamojo turto rinkos vertés arba kainos san-
tykj bei kitus skolinimo ribojimus, kuriy san-
tykis i8reikStas konkreciais matematiniais
rodikliais. Taigi kredito davéjas, pries suteik-
damas kreditg, atlieka iSsamy ir visapusiskag
kredito gavéjo finansinj vertinimg, pasinau-
dodamas ne tik kredito gavéjo pateikiama
informacija, bet ir kitais tik kredito daveéjui
prieinamais jrankiais (kreditingumui vertinti
naudojami registrai ir kitos informacinés sis-
temos). ISsami kredito gavéjo finansinés bu-
klés analizé maksimaliai maZina rizikg, kad
kredito gavéjas negalés graZinti paskolos ir
jkeistas nekilnojamasis turtas bus realizuo-
tas priverstine tvarka. Taip pat iki 2023 m.
sausio 1 d. apylinkiy teismai, iSduodami
teismo leidimg dél Seimos turto jkeitimo,
neretai pazymeédavo, kad teismas nevertina
pareiskéjo finansiniy galimybiy, kadangi tai
jau padaré kreditg teikianti finansy jstaiga,
pavyzdziui, iSduodamas leidimg dél turto
jkeitimo teismas pasisake, jog ,preziumuo-
jama, kad, kredito jstaigai priemus sprendi-
ma dél kredito suteikimo, pareiskéjy turtiné
padétis ir gaunamos pajamos yra pakanka-
mos sandorio jvykdymui, todél pareiSkéjai
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galés grazinti paskolg kredito jstaigai nusta-
tyta tvarka ir terminais“4. Siuo atveju reikia
pazyméti, kad jstatymy leidéjas notarg jpa-
reigoja sandorj jvertinti platesne apimtimi,
neivien tik jo finansiné dalis (klientas notarui
privalo pateikti dokumentus, patvirtinan&ius
deimos turtine padétj (pajamas, santaupas,
kitg turtg, prievoles)*), t. y. notaras turi nu-
statyti, ar sandorio sudarymas atitinka ge-
riausius Seimos interesus, ar jo sudarymas
pagerins nepilnameciy vaiky gyvenimo sg-
lygas ir yra naudingas Seimai.

Notarinéje praktikoje blna atvejy, kai
Seimos turtu esant] nekilnojamajj daiktg
norima jkeisti uztikrinant tre€iojo asmens
(tiek fizinio, tiek juridinio) prievoles. Seimos
turtas negali bti naudojamas treliyjy as-
meny prievoliy jvykdymui uztikrinti, jeigu ty
prievoliy vykdymas néra susijes su Seimos
poreikiy tenkinimu. Nustatyti, ar sandoris
susijes su Seimos poreikiy tenkinimu, ga-
lima tik jvertinus visas faktines aplinkybes.
Dr. S. Keserausko nuomone, »J€igu sutuok-
tiniai uzsiima verslu, personaliné jmoné ir
verslas yra pagrindinis Seimos gyvenimo
Saltinis, tad paskolos sutartis, susijusi su
verslo plétra, ir jos uztikrinimas jkeiCiant
Seimos turtg gali bati pripaZinti sandoriais,
susijusiais su Seimos poreikiy tenkinimu‘42,
Lietuvos apeliacinio teismo nutartyje*®, pa-

40 Klaipédos apylinkés teismo 2020 m.
birzelio 9 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. eS2-6729-1032/2020.

41 Lietuvos Respublikos notariato jstatymo (su
pakeitimais ir papildymais) 46 straipsnio 3 da-
lis. Lietuvos aidas, 1992-10-01, Nr. 192-0.

42 Mikelénas, V.; Keserauskas, S.; Smirnoviene,
Z.; Mizaras, V.; Bakanas, A., supra note 30,
p.179.

43 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly
skyriaus 2023 m. balandzio 18 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. e2A-234-567/2023.
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gal kurios faktines aplinkybes Seimos tur-
tas jkeistas kreditoriui uztikrinant juridinio
asmens prievoliy jvykdyma, paminéta, kad
»5eimos turto jkeitimo sandoris, sudarytas
uztikrinant treCiyjy asmeny prievoles, jokiu
aspektu nesusijusias su nepilnamedio vaiko
gyvenimo sglygy, butiny jo fiziniam, proti-
niam ir doroviniam vystymuisi, uztikrinimu
ar (ir) pagerinimu, pazeidzia nepilnamecio
vaiko teises | gyvenamajj bustg". Taigi Sei-
mos turto jkeitimas uztikrinant treciojo as-
mens prievoles néra i esmés negalimas,
taciau notarui, tvirtinanéiam tokj sandorj,
reikéty labai atidziai jvertinti visas tokio san-
dorio aplinkybes, kokig naudg i$ tokio san-
dorio sudarymo gauna nepilnametis vaikas,
kaip vaiko interesai buty apsaugoti nejvyk-
dZius prievolés.

Seimos turto teisinio rezimo
pabaiga

Civilinio kodekso 3.86 straipsnio 1 dalis
nustato, kad Seimos turto teisinis rezimas
pasibaigia nutraukus santuokg (teismine
arba notarine tvarka), jg pripazinus nega-
liojanCia ar sutuoktiniams pradéjus gyventi
skyrium (t. y. teismui patvirtinus gyvenima
skyrium (separacijg) arba nuo 2023 m. sau-
sio 1d. - ir notarui patvirtinus sutartj dél gy-
venimo skyrium pasekmiy). Santuoka, taip
pat ir Seimos turto teisinis reZzimas, baigiasi
ir Civilinio kodekso 3.50 straipsnio 1 dalyje
numatytu atveju, t. y. kai vienas sutuoktinis
mirsta arba teismas sprendimu paskelbia jj
mirusiu. Svarbu pazymeti, kad santuokos
pasibaigimas panaikina Seimos turto teisinj
rezimg tik tarp buvusiy sutuoktiniy, taciau
Sis rezimas nurodytais atvejais lieka galioti
kitiems jstatymo saugomiems subjektams -
nepilnameciams vaikams: vaikui Seimos



turto teisinis rezimas pasibaigia sulaukus
pilnametystés*.

ISvados

1.

3.

Seimos savokos apibréztumo problemati-
ka yra dinamiska, atsiZvelgiant | socialine
visuomeneés raidg, taciau, siekiant iSvengti
teisinio neaiSkumo ir neapibréztumo, po-
reikis teisiSkai apibrézti Seimos sampratg
vis tiek islieka.

. Lietuvos Respublikos teisés aktuose né-

ra jtvirtintos bendros Seimos sagvokos,
iSskyrus konkrecius teisinius santykius
reglamentuojandius jstatymus, kuriuose
Seimos sgvoka apibréZiama pagal to jsta-
tymo taikymo sritj. Civiliniame kodekse
Seimos samprata nusakoma per santuo-
kos, giminystés, svainystés kategorijas.

Pagal Civilinj kodeksg, Seima suprantama
kaip susituokusiy asmeny ir jy nepilname-
¢iy vaiky socialiné teisiné sajunga, nors
teismai, taikydami teise Seimos turto kon-
tekste, Seima suvokia pladiau, t. y. Seimos
turto instituto taikymo prasme Seimayra ir
vaikus auginantys nesusituoke asmenys,
vienisi asmenys ir jy nepilnameciai vaikai.

Faktinis Seimos gyvenamosios vietos
kriterijus yra esminis pripazjstant gyve-
namajg patalpg Seimos turtu, tadiau gali
bati specifiniy situacijy, kai, jvertinus visy
aplinkybiy visumg, faktinis Seimos gyve-
namosios vietos aspektas néra absoliutus.

44

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus 2006 m. kovo 29 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. 3K-3-241/2006.
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5. Bendrosios sutuoktiniy nuosavybés teise

priklausancia Seimos gyvenamaja patalpa
sutuoktiniai disponuoja kartu bendru su-
tarimu. |statymy leidéjas nustato papildo-
mg apsaugg dél disponavimo Seimos tur-
tu, kuris priklauso vienam i$ sutuoktiniy
asmeninés nuosavybeés teise.

6. Nekilnojamojo turto registro informacinés

sistemos nuostaty 189 ir 190 straipsniai,
nustatantys, kad juridinis faktas ,Seimos
turtas" registruojamas nekilnojamajam
daiktui, nuosavybés teise priklausancéiam
vienam arba abiem sutuoktiniams, abiejy
sutuoktiniy prasymo pagrindu, turéty buti
koreguojami atsiZzvelgiant | teismy prak-
tikg Seimos turto teisinj rezimg taikyti ir
gyvenamajai patalpai, kurioje nepilname-
tis vaikas gyvena su vienu i$ tévy arba su
nesusituokusiais tévais.

7. Notaras sandorj, susijusj su disponavimu

Seimos turtu, analizuoja platesne apimti-
mi ir vertina ne tik tai, Seima yra finansis-
kai pajegi jvykdyti sandorio sglygas, bet
ir bendrg sandorio tikslingumg ir atik-
tiktj Seimos interesams ir nepilnameciy
vaiky teisiy ir teiséty interesy apsaugos
uztikrinima.

. Socialinés paramos Seimai informacinés

sistemos ir valstybés vaiko teisiy apsau-
gos institucijos duomenys, pateikiami no-
tarui, turéty bati glaustesni, nepazeidzian-
tys teisés | Seimos privaty gyvenima.

. Notarai, peréme teismy kompetencijg jver-

tinti, ar sandoris dél Seimos turto sudary-
mo atitinka Seimos interesus ir nepazeidzia
nepilnameciy vaiky teisiy ir teiséty intere-
sy, kiekvienu atveju analizuoja individualig
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situacijg ir vertina faktiniy aplinkybiy, ku-
rios kartu su kitais kriterijais gali buti ver-
tintinos skirtingai, visuma.
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straipsniy pakeitimo jstatymo, Lietuvos Res-
publikos civilinj procesg reglamentuojandiy
Europos Sgjungos ir tarptautinés teisés akty
jgyvendinimo jstatymo Nr. X-1809 8, 31° ir
31° straipsniy pakeitimo jstatymo, Lietu-
vos Respublikos civilinio proceso kodekso
27, 35, 80, 82, 86, 115, 1622, 284, 350, 515,
577, 582 ir 608 straipsniy pakeitimo jstaty-
mo, Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo Nr. VIII-1029 35, 38
ir 105 straipsniy pakeitimo jstatymo projek-



ty aiskinamasis rastas. Prieiga per internetg
https://e-seimas.Irs.lt/portal/legalAct/It/
TAK/c339a5d09b8allec9e62f960e3eelc-
b67?jfwid=-0x8sz7fx5.

14. Lietuvos banko valdybos 2013 m. ko-
vo 19 d. nutarimas Nr. 03-62 , Dél Vartojimo
kredito gavejy kreditingumo vertinimo ir at-
sakingojo skolinimo nuostaty patvirtinimo*
(su pakeitimais ir papildymais). Valstybés
Zinios, 2013-03-23, Nr. 30-1519.

15. Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato
2003 m. birzelio 20 d. nutarimas Nr. 41 , Lie-
tuvos Respublikos teismy praktikos, nagri-
néjant bylas dél teismo leidimy iSdavimo pa-
gal Civilinio proceso kodekso XXXIX skyriaus
taisykles, apibendrinimo apzvalga".

16.Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civili-
niy byly skyriaus 2005 m. kovo 14 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-90/2005.

17. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civili-
niy byly skyriaus 2006 m. kovo 29 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-232/20086.

18. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civili-
niy byly skyriaus 2006 m. kovo 29 d. nutartis
civilingje byloje Nr. 3K-3-241/20086.

19. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civi-
liniy byly skyriaus 2006 m. balandZio 26 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-302/2006.

20. Lietuvos Auk&&iausiojo Teismo Civili-
niy byly skyriaus 2014 m. spalio 30 d. nutar-
tis civilinéje byloje Nr. 3K-3-469/2014.

21. Lietuvos Auksciausiojo Teis-
mo Civiliniy byly skyriaus 2020 m. ba-
landZio 16 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. e3K-3-99-969/2020.

22. Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy
byly skyriaus 2023 m. balandZio 18 d. nutar-
tis civilinéje byloje Nr. e2A-234-567/2023.

23. Klaipédos apylinkés teismo 2020 m.
birelio 9 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. eS2-6729-1032/2020.
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24. Lietuvos Respublikos civilinis kodek-
sas: pirmieji desimt galiojimo mety. Mokslo
studija, mokslinis redaktorius Gediminas
Sagatys. Vilnius, 2013.

25. Mikelenas, V. Seimos teisé. Vilnius:
Justitia, 2009.

26. Mikelénas, V.: Keserauskas, S.; Smir-
noviené, Z.; Mizaras, V., Bakanas, A. Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso komentaras.
Tredioji knyga. Seimos teisé. Vilnius: Justitia,
2002.

27. Vitkevidius, P. S. Seimos nariy turtiniai
teisiniai santykiai. Vilnius: Justitia, 2006.
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Lietuvos notariato tarptautinis
2025 mety kalendorius

IEVA PALILIUNIENE

Atstove vieSiesiems rySiams
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2024-ieji buvo pazyméti itin reikSmingu
Lietuvos notariato istorijai jvykiu — pirminin-
kavimu Europos Sajungos notariaty tarybai
(ESNT), trukusiu visus metus. Sis laikotarpis
Lietuvos notariatui tapo ne tik profesinés
bendruomenés pripaZzinimo simboliu, bet
ir atsakomybe, atvérusia galimybe aktyviai
formuoti tarptautine notariato darbotvar-
ke, stiprinti valstybiy nariy bendradarbiavi-
mg ir inicijucti pazangius teisinés praktikos
sprendimus.

2025-igji taip pat prasidéjo ne kg maziau
intensyviai, lyginant su pragjusiy mety tarp-
tautiniy renginiy, susitikimy ir projekty ma-
ratonu. Lietuvos notariatas toliau aktyviai
dalyvavo pasaulinés notariato bendruome-
nes veikloje. Siais metais ypatingas déme-
sys buvo skiriamas testiniams projektams
jgyvendinti, strateginiams partnerystés
rySiams stiprinti, Ziniy ir patirties mainams
su kity Saliy notariatais. Tarptautinés konfe-
rencijos, dalyvavimas darbo grupése ir nauji
bendradarbiavimo susitarimai tapo svarbia
2025-yjy darbotvarkés dalimi. Kai kuriuos
aktualiausius renginius, susitikimus apzvel-
giame Siame Zurnalo skyriuje.

Pirmininkavimo estafete
perduota Liuksemburgo notary
rumams

2025 m. pradZioje Lietuvos notariatas bai-
gé metus trukusj pirmininkavimg Europos
Sajungos notariaty tarybai (ESNT, angl. Co-
uncil of the Notariats of the European Union,
CNUE). Sausio 16 d. Liuksemburge vykusio-
je ceremonijoje 2024 m. ESNT prezidentas
Marius Strackaitis perdavé prezidento jga-
liojimus Liuksemburgo notarei Cositai
Delvaux - ji paskirta vadovauti ESNT 2025
mety kadencijai.

NOTARIATAS Nr. 34 s

Lietuvos pirmininkavimo 2024 m. prio-
ritetai buvo stiprinti notaro profesijg, skait-
meninti notarines paslaugas ir teikti para-
mg Ukrainos notariatui. Naujosios ESNT
prezidentés prioritetai vadovaujant 2025 m.
kadencijai buvo numatyti tokie: 1) stiprinti
pazeidZiamy suaugusiy asmeny apsaugg
Europoje; 2) stiprinti kibernetinj sauguma
notary veikloje; 3) paminéti Europos pavel-
déjimo reglamento 10-gsias metines.

,2025 metais mano, kaip ESNT preziden-
tés, prioritetai — reaguoti | dabartinius musy
profesijos i8SUkius, kartu ieskoti naujoviy ir
bendradarbiavimo galimybiy. Testinumas
bus mano pirmininkavimo pagrindas. Toliau
plétosime svarbiausius klausimus, pavyz-
dzZiui, bendroviy teisés ir teisingumo skait-
meninimo, kad pritaikytume savo profesijg
prie visuomeneés ir technologijy raidos, kartu
stiprindami savo vaidmenj valstybiy, pilieciy
ir jmoniy labui, — saké C. Delvaux 2025 m.
sausio 16 d. Liuksemburge perimdama
ESNT pirmininkavimo vairg i§ Lietuvos nota-
ry rumy prezidento M. Strackaicio.
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Liuksemburgo notaré Cosita Delvaux

UINL pritare ilgai rengtam
Tarptautiniam notariato
kodeksui

2025 m. buvo pazyméti vienu reikSmin-
giausiy tarptautiniy jvykiy, jeisianéiy | tarp-
tautine notariato istorijg. 2025 m. geguzés
9-10 d. Dakare (Senegalas) posédziavusi
Tarptautiné notariato sgjunga (UINL) pritare
ilgai rengtam dokumentui — Tarptautiniam
notariato kodeksui.

Jam parengti prireiké daugiau nei dvejy in-
tensyvaus tarptautinés bendruomenés nariy
darbo mety. Kodekse apibendrinti, apibrézti
ir jtvirtinti pagrindiniai pasaulinio notariato
principai ir vertybés, kartu islaikant pagar-
ba jvairiy Saliy notariaty teisinei, kultdrinei ir
institucinei jvairovei.

.Gerbdama dabartiniy ir blsimy naciona-
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liniy jstatymy jvairove ir turtinguma, sajun-
ga Siuo kodeksu nesiekia nustatyti vienodo
modelio. <...> Sis kodeksas padeda aigkiau
apibrézti, kas yra kontinentiné teisé, parody-
damas, kad notaro institucija yra viena i$ jos
esminiy ir budingy sudedamuyjy daliy. Kon-
tinentiné teisé siekia moraliniy ir socialiniy
vertybiy pusiausvyros, uztikrindama teisinj
sauguma. Badami nesaliski, notarai priside-
da prie sutarties Saliy interesy pusiausvyros.
Be to, dél savo rengiamy dokumenty poba-
dZio ir poveikio notarai uztikrina tris pagrindi-
nius teisinio saugumo poreikius: prevencijos
poreikj, kurj tenkina vieSoji paslauga, pasa-
linanti neaiSkumus ir leidZianti asmenims ir
jmonéms veikti uztikrintai; harmonijos po-
reikj, kurj tenkina konflikty, kylan¢iy i§ Zmo-
giskyjy santykiy, kurie formuoja visuomene,
prevencija; ir asmeny bei jy teisiy apsaugos
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UINL prezidentas Lionel Galliez pristato iSleistg Tarptautinj notariato kodeksg

poreikj, kurj tenkina ginéy nekelianciy ir ilga-
laikiy teisiniy dokumenty kdrimas*, - raso-
ma kodekso preambuléje.

Rugseéjo 30 d. Berlyne vykusioje Tarptau-
tinés notariato sgjungos asambléjoje buvo
pristatyta kodekso spausdintiné versija an-
gly, pranclzy ir ispany kalbomis. Ateityje
planuojama jj iSleisti ir kitomis pasaulio kal-
bomis, stengiantis, kad Sis leidinys pasiekty
kuo platesne auditorijg visame pasaulyje.

Tarptautinio projekto ,,EL@N II*
mokymai Vilniuje

2025 m. geguzés pabaigoje Vilniuje vyko
tarptautiniai mokymai, skirti notary vaidme-
niui pinigy plovimo ir teroristy finansavi-
mo prevencijoje. Renginj inicijavo Europos
Sgjungos notariaty taryba kartu su Lietu-

vos notary rumais, jgyvendinant projekta
+EL@N II“. Renginyje dalyvavo ekspertai i$
13 ES 3aliy - teisésaugos institucijy, nota-
ry bendruomenés ir akademinio pasaulio
atstovai.

Seminare daugelis eksperty pabréze, kad
notarai yra pirmoji gynybos linija, galinti pa-
stebéti ir uzkirsti kelig net smulkiausiems ne-
teiséty sandoriy pozymiams.

Pirmoje seminaro dalyje daug démesio
skirta Lietuvos finansiniy institucijy veiklai.
Finansiniy nusikaltimy tyrimy tarnyba pri-
staté Salyje galiojant] pinigy plovimo ir tero-
risty finansavimo prevencijos reglamentavi-
ma ir praktinius jo taikymo aspektus. Taip pat
aptarti Europos Sgjungos sankcijy Rusijai ir
Baltarusijai jgyvendinimo klausimai.

Antroje mokymy dalyje buvo akcentuotas
notary indélis kovojant su finansiniais paZei-
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dimais. Estijos, Latvijos ir Cekijos notariato
atstovai dalijosi savo Saliy gergja patirtimi.
Akademinés bendruomenés atstovai nagri-
néjo naujus i88ukius - kriptovaliuty ir krip-
toturto panaudojimg plaunant pinigus. Sie
mokymai - tai dar vienas Zingsnis stiprinant
tarptautinj bendradarbiavimg ir Lietuvos no-
tary kompetencijas, siekiant uZztikrinti, kad
finansiniai nusikaltimai bty pastebéti ir su-
stabdyti pacioje uzuomazgoje.

Lietuvos notariato vaidmuo
igyvendinant teisinguma be
bylinejimosi

Ar jmanomas teisingumas be bylinéjimo-
si teisme? | tokius klausimus bando atsakyti
Europos Sajungos valstybés narés, dalyvau-
damos antrame ,Teisingumo be bylinéjimosi*
(angl. Justice without Litigation - JuWiLi)
projekte. Pagrindinis projekto tikslas - ma-
Zinti teisminiy institucijy nastg taikant ne-
teismines proceduras paveldéjimo ir skyry-
by bylose ir uztikrinti paprastg ir pilie¢iams
pritaikytg prieigg prie teisiniy paslaugy.

—

BUILDING
BRIDGES .

MODERNISING

5

JUSTICE SYSTEY
Iki2026 m. pabaigos planuojama parengti
rekomendacijas dél tolesnio 22 dalyvaujan-
¢iy ES valstybiy nariy teisiniy sistemy tobu-
linimo. Itin daug démesio skiriama kokybei,
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teisinés valstybés principams ir teisminiy
paslaugy perdavimo notarams stiprinimui.

Projektas ,JuWiLi II* akcentuoja notary
vaidmenj nagrinéjant ne gin€o teisenos by-
las civilinése ir komercinése srityse, ypac
paveldéjimo ir Seimos teiséje. Vis daugiau
ES valstybiy nariy perduoda tokias funkci-
jas notarams, taip siekdamos mazinti teis-
my kravj ir uztikrinti efektyvy bei prieinama
teisingumg pilieCiams. Projektas taip pat
siekia suvienodinti tam tikrus procesinius
ES valstybiy nariy standartus ir taip sukurti
efektyvesne, pilieCiams prieinamesne ir mo-
dernesne teisingumo sistema Europoje.

Pirminis projekto dalyviy susitikimas jvyko
2025 m. sausio 24 d. Vienoje. Jo metu buvo
sutarta dél projekto eigos, aptartas veiklos
planas ir siekiami rezultatai.

2025 m. liepos 10-11 d. Berlyne (Vokie-
tija) jvyko Sio tarptautinio projekto ,JuWi-
Li II* dalyviy susitikimai ir renginys.

Berlyne vykusiame susitikime dalyviai da-
lijosi savo Saliy patirtimi, aptare teisines ino-
vacijas ir pristaté galimy nacionaliniy Saliy
démesio buvo skiriamas notary vaidmeniui -
Ju nepriklausomumui, neSaliSkumui, gebéji-
mui padéti uztikrinti teisinguma ne ginco tei-
senos bylose ir taip sumazinti teismy darbo
krdvj.

Liepos 11 d. vykusiame renginyje pagrin-
dinj praneSimg skaité Mainco Gutenbergo
universiteto profesorius K. U. Schmolke. Jis
pristaté elgsenos ekonomikos taikymg tei-
séje. Jo pranesimas ,Ribotas racionalumas,
paternalizmas ir teisé" atskleidé, kaip ekono-
miniai elgsenos modeliai gali padéti geriau
suprasti teisiniy sprendimy priémima ir kaip
juos kasdieniniame gyvenime gali pritaiky-
ti ir praktikuojantys teisininkai, ir jstatymy
leidéjai.
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Stephan Matyk-d “Anjony Berlyne vykusiame kongrese pristato ,,JuWiLi II* projekta

Dalis projekto dalyviy susitikimy vyksta
nuotoliniu budu, o paskutinis 2025 m. ren-
ginys ir susitikimai vyko lapkri¢io pabaigoje
Liublianoje.

Trisaliame Baltijos Saliy
notariaty susitikime Rygoje -
ES teisés ir skaitmenizavimo
aktualijos

Metinis Lietuvos, Latvijos, Estijos notaria-
ty susitikimas tradiciSkai kasmet rengiamas
vienoje i$ Baltijos valstybiy. Siemet trigalis
susitikimas vyko rugséjo 11-12 d. Rygoje.

Susitikime buvo aptarti svarbiausi pragju-
siy mety Baltijos Saliy notary rimams aktua-
IGs klausimai, iSklausyta Latvijos teisingumo
ministrés Inesés Libinos-Egnere svei-
kinimo vaizdo Zinuté ir Europos Sajungos

Teisingumo Teismo teiséjos Inetos Zieme-
lés paskaita apie teismo praktikg notariato
srityje.

,Budama Europos Sajungos Teisingumo
Teismo teiséja turiu nemazai jzvalgy jvairiais
ES teisés ir notariato Latvijoje bei pladiau -
Europoje - sagveikos aspektais. Teisingumo
Teisme nuolat nagrinéjamos bylos, susi-
jusios su jvairiais notary darbo aspektais
skirtingose ES valstybése narése. BandZiau
susisteminti kategorijas klausimy, kuriuos
Teisingumo Teismui teko nagrinéti dél no-
taro profesijos valstybése narése. Galéciau
iSskirti tris pagrindines byly grupes: pirma -
pats notaro statusas ES teiséje, t. y. ar notaro
institucija yra vieSosios teisés, ar privatinés
teisés institucija; antra - notary teikiamos
paslaugos, jskaitant atlygio klausimus ir jy
poveikj keturioms ES laisvéms; galiausiai -

99



BN TARPTAUTINES NAUJIENOS

Europos Sajungos Teisingumo Teismo teiséja Ineta Ziemelé
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paties notaro biuro veiklos organizavimas*, -
saké teiséja TriSaliame Baltijos Saliy notaria-
ty susitikime Rygoje.

Baigdama savo praneSimg, teiséja ak-
centavo, kad notaras Siandien privalo ne tik
iSmanyti nacionaline teise, bet ir orientuotis
Europos Sagjungos teisinéje erdveéje, suvokti
laisvo judéjimo, kapitalo, paslaugy irasmeny
teisiy principus, gebeéti dirbti daugiakalbéje
aplinkoje.

ES Teisingumo Teismo praktika aiskiai ro-
do, kad notaras yra bendros teisinés erdvés
dalyvis, kurio darbas turi tiesiogine reikSme
pilieciy teisiy jgyvendinimui visoje Europos
Sajungoje.

BUILDING
BRIDGES

MODERNISING

JUSTICE SYSTEMS

NOTARIATAS Nr. 34 IS

Baltijos Saliy notary
partnerysté - bendros krypties
link

Trijy Baltijos Saliy notariaty susitikime Ry-
goje daug démesio buvo skiriama ir dirbti-
niam intelektui, skaitmenizavimo pazangai
ir kaip dirbtinis intelektas galéty praktiSkai
padéti notarams kasdienéje veikloje.

Susitikime Lietuvos atstovai detaliai pa-
pasakojo apie eNotaras pokycius ir galimybe
atlikti notarinius veiksmus nuotoliniu budu.
Si paslauga Lietuvoje itin populiaréja. Per $iy
mety pirmajj pusmetj notarai jau atliko arti
70 000 nuotoliniy notariniy veiksmy. Paly-
ginti su praéjusiy mety tuo paciu laikotarpiu,
jy suteikta 22 proc. daugiau.

Siuo metu Lietuva jgyvendina papildomas
priemones, kurios uZztikrinty dar patikimes-
nj asmens tapatybés nustatymg nuotoliniu

wanu pakalpoqumu

18y Hakalana

GO SMART NOTARY

Arvis Zeilis pristato Latvijos notariato skaitmenizavimo naujoves
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aries

=] 1!" i .
, Latvia

Notarite koda

Latvijos notary tarybos prezidentas Aigars Kaupe

budu. Be veido atvaizdo palyginimo su doku-
mentu, asmens duomenys ir nuotrauka bus
tikrinama ir Gyventojy registre.

Latvijos notary tarybos prezidentas Ai-
gars Kaupe pabrézé: ,Baltijos Saliy notaria-
ty bendradarbiavimas yra unikalus tuo, kad
tai ne tik dalijimasis profesine patirtimi - tai
taip pat draugyste ir pasitikéjimas. Kiekvieng
kartg susitike Siuo formatu ne tik diskutuoja-
me apie aktualijas, bet ir stipriname bendrg
Baltijos Saliy notariaty balsg, kad galétume
atstovauti savo interesams platesniame
Europos notariaty kontekste. Turime suvokti,
kad kiekvienas notaras kartu yra ir Europos
notaras, nes kasdienéje veikloje nuolat su-
siduriame su tarpvalstybiniais klausimais ir
uzsienio klientais."

Susitikime taip pat buvo pasidalyta ir ge-
ragja praktika is projekty, kuriuose dalyvauja
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Baltijos Salys. Vienas tokiy - Siuo metu Euro-
pos mastu vykdomas platus lyginamosios
teisés tyrimas ,JuWiLi Il — teisingumas be
bylinéjimosi“, kuriame dalyvauja ir Baltijos
Saliy notariatai.

Susitikimo dalyviai sutaré, kad Baltijos
Salys turéty bati ypac aktyvios dalydamo-
si patirtimi, nes Sioje srityje jau jgyvendinta
daug reikSmingy reformy. Pavyzdziui, Latvi-
joje teismy darbo kravis gerokai sumazintas
notarams perdavus papildomas funkcijas
paveldéjimo bylose ir santuokos nutraukimo
procedlras nesant ginco, taip pat jvedus
notarinj vykdomajj jrasg dél sutaréiy, suda-
ryty notarine forma. Be to, Latvijos notarams
pavesta atlikti fiziniy asmeny jsiskolinimy iki
5000 eury nuradymo proceduras.

Estijos notary rimy prezidenté Merle
Saar-Johanson papasakojo apie notarinio
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BUILDIN
BRIDGES

Lietuvos, Estijos ir Latvijos notary riimy prezidentai, i$ kairés: Marius Strackaitis,
Merle Saar-Johansin, Aigars Kaupe

atlyginimo reformos eigg Estijoje ir archyvy
skaitmeninimo paZanga.

WVisada malonu kartg per metus susitikti
su misy Baltijos kolegomis. Sie susitiki-
mai — itin vertingi atviroms diskusijoms ir
dalijimuisi patirtimis. Siy mety programa
buvo ypac jkvepianti: teiséjos Inetos Zieme-
lés pranesimas apie notaro svarbg Europos
teisinéje sistemoje priminé mums mdasy pro-
fesijos reiksme. Taip pat buvo jdomu suzino-
ti, kaip Latvijoje notarams patikétos naujos
funkcijos, pavyzdZiui, jsiskolinimy nuraSymo
proceduros. Tai rodo, kad Latvijoje notaras
yra pripazjstamas kaip patikimas partneris ir
vieSosios valdZios atstovas.”

Apibendrindamas  susitikimo  reik8me,
Lietuvos notary rimy prezidentas Marius
Strackaitis akcentavo: ,Tokie susitikimai
stiprina Baltijos Saliy notariaty bendruome-

niy bendradarbiavimg ir leidZia kartu ieSko-
ti geriausiy profesinés veiklos tobulinimo
sprendimuy. Kitais metais visus kolegas Siltai
pasitiksime Lietuvoje, kur $i prasminga tra-
dicija tesis jubiliejiniame 30-ajame Baltijos
Saliy susitikime."

Apie metinj Baltijos Saliy
notary ramy susitikima

Baltijos Saliy notariaty susitikimas yra ta-
pes tradicija, kasmet suburiancia Latvijos,
Lietuvos ir Estijos notarus aptarti praéjusiy
mety pasiekimy ir pasidalyti nuomonémis
apie svarbiausias naujoves nacionaliniu,
Europos ir tarptautiniu mastu. Pernai susiti-
kimas vyko Estijoje, 2026 m. jis vyks Lietuvoje.

Baltijos $aliy notariaty bendradarbiavi-
mas neapsiriboja vien tik metiniu susitikimu.
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Baltic Councils of Sworn Notaries
Round Table Meeting

\

LIETUVOS
NOTARLY RUMAI

L_

Kasdien notariatai kei¢iasi informacija, da-
lijasi gergja patirtimi, kartu sprendzia i$80-
kius. Jie taip pat koordinuoja bendras pozi-
cijas Europos Sgjungos notariaty taryboje
(CNUE) ir Tarptautinéje notariato sgjungoje
(UINL). Sis glaudus bendradarbiavimas pa-
rodo bendrg Baltijos Saliy notary siekj sti-
printi patikimg, moderny, europietisky ir |
pilieCius orientuotg notariato sistema.

Tarptautinés notariato
sajungos (UINL) asambleéja ir
kongresas Berlyne

Vienas baigiamyjy 2025 m. akcenty bu-
vo rugsejo 30-spalio 4 d. Berlyne (Vokietija)
vyke Tarptautinés notariato sgjungos (UINL)
renginiai - asambléja ir kongresas.

Asambléjos metu rugséjo 30-gjg UINL
nariai pritaré Kirgizijos priemimui | Tarp-
tauting notariato sajungg. O svarbiausiu
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asambléjos akcentu tapo UINL prezidento
rinkimai. Ryskia balsy persvara 2026-2028
mety kadencijai naujuoju UINL prezidentu
iSrinktas Meksikos notaras Davidas Figue-
roa Marquezas.

Jis yra éjes Meksikos notary asociacijos
prezidento, UINL Amerikos reikaly komisijos
(CAAmM) pirmininko pareigas, taip pat buvo
UINL valdybos narys.

Naujai iSrinktas prezidentas savo pareigas
pradés eiti nuo kity mety, t. y. 2026 m. sau-
siold.

Spalio 2-3 d. vykusiame kongrese daug
démesio buvo skirta notariato vaidmeniui ir
jo prisitaikymui prie naujy technologijy bei
visuomeneés poreikiy. Renginio leitmoty-
vas - ,Notariatas kelyje: naujos techno-
logijos - nauji vaidmenys* - atspindéjo
susiduria notaro profesija. Kongrese buvo
nagrinéjamos dvi kertinés temos.



NOTARIATAS Nr. 34 s

2026-2028 mety kadencijai UINL prezidentu iSrinktas
Meksikos notaras Davidas Figueroa Marquezas
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Vokietijos Federalinio Konstitucinio Teismo pirmininkas
prof. dr. Stephanas Harbarthas

Dr. Stofanir_. Hubig

Vokietijos federaliné teisingumo ministré dr. Stefanie Hubig
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Nauji jrankiai - naujos ribos

Po iskilmingo kongreso, kurio metu jvyko
Burundzio ir Kirgistano notariaty priémimo
j Tarptautine notariato sajungg ceremoni-
ja, atidarymo prasidéjo diskusijy ciklas apie
skaitmenizavimg, automatizavimg ir dirbtinj
intelektg. Jame pasisaké Vokietijos Federa-
linio Konstitucinio Teismo pirmininkas prof.
dr. Stephanas Harbarthas ir Vokietijos fede-
raliné teisingumo ministre dr. Stefanie Hubig.

Kartu su Siais pareigunais ekspertai i§ 93
UINL nariy notariaty aptareé Siy technologijy
keliamas galimybes ir rizikas, pabréZzdami
esmine notary atsakomybe uZtikrinant teisi-
nj sauguma ir pasitikéjimg Siuolaikiniy inova-
cijy kontekste.

—_
L]
UINL BERLIN
2005

31" International
Congress of Notaries

2-4 October 2025

NOTARIATAS Nr. 34 s

Ne ginco procesai: nauji
vaidmenys visuomeneés labui

Diskusijose apie notaro, kaip ,preven-
tyvaus teiséjo", vaidmen| buvo iSrySkintos
naujos notaro misijos vieSojo intereso sri-
tyje. Notarai, saugantys Seimas, paZeidzia-
mus asmenis, paveldg, bustg ir verslus, taip
pat padedantys valstybei kovoti su pinigy
plovimu, pristaté jgytg patirtj ir praktinius
pavyzdzius.

| apskritojo stalo diskusijas jsitrauké Zy-
mus teiséjai, tarptautiniy organizacijy at-

stovai ir akademinés bendruomenés na-

riai — tarp jy Tarptautinés teiséjy asociacijos
generalinis sekretorius Giacomo Oberto,
Austrijos teiséja Yvonne Summer, Sloveéni-
jos teiséja Janja Roblek, EBPO vyresnioji

Tarptautinés notariato sajungos (UINL) kongreso akimirka
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politikos pataréja Maaike de Langen ir Bo- | Sig diskusijy sesijg buvo atrinkta lietuve
lonijos universiteto profesoré Daniela Piana. asesoré Marija Jankauskiené. Ji skaité pra-
Jy jzvalgos paskatino svarstymus ir pasiuly- nesimg ,Dovanojimo sutartys Lietuvoje: tei-
mus, kaip tobulinti vieSyjy teisingumo pas-  sinis reguliavimas ir notaro vaidmuo".

laugy veikima.

Pasaulio notariato
universitetas

Kongresas taip pat suteiké progg susi-
tikti su Pasaulio notariato universiteto
studentais, kurie Siame universitete mokési
2023-2025 m. Siam UINL projektui, kurj ini-
cijavo prancizy notaras Jeanas-Paulis De-
corps, buvo skirta speciali sesija. Jos metu
studentai kartu su juos lydinciais déstytojais
pristaté savo darbus tema ,Viesoji politika".

BERUN, 3 OCTOBER 2025 > I I ' l ' '

EATATE _PATRIMINID - RATRIMOIN

UINL BERLIN
2025

tEedials - Fpsaionies - Fludantt

Pasaulio notariato universiteto studenty grupé, tarp kuriy lietuvé asesorée
Marija Jankauskiené (pirmoji i$ desinés)
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VISUOMENES BALSAS IS

Visuomenes pasitikéjimo
virSuneje jau desimtmety:

notarai tarp lyderiy

Lietuvos notarai kasmet patenka tarp la-
biausiai gyventojy pasitikéjimg kelianciy tei-
sininky profesijy. Per pastargjj desimtmetj jie
daZniausiai dalijosi pirmaja ar antrgja vieta
su policijos pareiglnais visuomenés pasiti-
kéjimo reitinguose.

Siuos rezultatus kasmet fiksuoja Lietuvos
notary rumai, remdamiesi tyrimy centro ,Vil-
morus" atliekama Lietuvos gyventojy nuo-
monés apklausa. Nuo 2015 mety vykdomas
tyrimas siekia iSsiaiskinti gyventojy poziarj |
notarus, jy teikiamas paslaugas, taip pat ste-
bima, kaip keifiasi visuomenés nuomone dél
asmeny partnerystés ar santuokos sudary-
mo pas notarus ir kitais aktualiais klausimais.

Gyventojy pasitikéjimas
policijos pareigunais ir
notary veikla nesikeicia jau
deSimtmetj

Per pastarajj deSimtmetj gyventojy pasi-
tikéjimas jvairiomis teisinémis profesijomis

kito gana reikSmingai. Taciau policijos parei-
glnai ir notarai isliko tarp ty, kuriuos visuo-
mené vertino palankiausiai - jy pasitikéjimo
rodikliai kasmet buvo panasis ir stabilUs.

Lietuvos notarai ir policijos pareigtnai
nuolat varzési dél pirmosios ir antrosios vie-
tos gyventojy pasitikéjimo reitinguose, kas-
met apsikeisdami lyderio pozicijomis. Kiti
teisiniy profesijy atstovai likdavo Sioje lente-
léje uZ policijos pareiglny ir notary.

Auksciausias pasitikéjimas
notarais buvo 2017 ir 2022
metais

Per pastaruosius desimt mety notarai,
lyginant su kity teisiniy profesijy atstovais,
iSlaiké auksciausig gyventojy pasitikéjima.
Didziausias pasitikéjimo notarais rodiklis
buvo fiksuotas 2017 m. (69 proc.) ir 2022 m.
(68 proc.). Tuo metu antroje vietoje buvusiais
policijos pareiglnais pasitikéjo 65 proc. gy-
ventojy (2017 m.) ir 64 proc. (2022 m.).
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Trecioje vietoje tradiciSkai rikiuojasi advo-
katai. Jy pasitikéjimo rodikliai 2017 m. sieke
46 proc., 0 2022 m. - 51 proc.

2025 m. apklausos duomenimis, pirmajg
vietg pagal pasitikéjimg uzémé policijos pa-
reiglnai - jais pasitikéjo 71 proc. gyventojy,
o notarais - 66 proc. apklaustyjy.

Bene labiausiai gyventojy pasitikéjimas
per desimtmet] svyravo prokurory ir teiséjy
at?vilgiu. Zemiausias pasitikéjimo lygis $iy
profesijy atstovais buvo fiksuotas 2021 m.,
kai prokurorais pasitikéjo tik 22 proc., o tei-
séjais — 20 proc. gyventojy. Tadiau 2025 m.
Sie rodikliai smarkiai ugteléjo: pasitikéjimg
prokurorais iSreiské 31 proc., teiséjais -

30 proc. respondenty. Siy profesijy atstovy
pasitikéjimas grjzo | buvusj 2017 m. lygj.

Lietuvos gyventojy kasmet teiraujama-
si ir apie pasitikejimg valstybés institucijo-
mis, tokiomis kaip Teisingumo ministerija
(nuo 2015 m.) ir Konkurencijos taryba (nuo
2019 m.). Nepalankiausiai Teisingumo mi-
nisterija buvo vertinama 2023 m., kai pa-
sitikéjimg ja iSreiske tik 22 proc. gyventojy.
2025 m. Sis rodiklis pakilo iki 31 proc. Kon-
kurencijos taryba maziausio pasitikéjimo su-
lauké 2022 m. - vos 13 proc. apklaustyjy jg
vertino palankiai. Siemet pasitikejima i$reis-
ké 19 proc. Lietuvos gyventojy.

Kaip vertinate (pasitikite ar nepasitikite) Siu teisiniy profesiju atstovus?

2025m. 2024m. 2023m. 2022m. 2021 m. 2020m. 2019 m. 2018 m. 2017 m. 2016 m. 2015 m.

Policininkai

Notarai

Advokatai

Specialiyjy tyrimy
tarnybos (STT)
darbuotojai

Valstybés saugumo
departamento
darbuotojai

Teisingumo
ministerija
Prokurorai

Teiséjai

Konkurencijos
taryba

Antstoliai
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2025 m.

Policininkai
Notarai

Advokatai
Specialiyjy tyrimy

tarnybos (STT)
darbuotojai

Valstybés saugumo
departamento
darbuotojai

Teisingumo
ministerija

Prokurorai
Teiséjai

Konkurencijos
taryba

Antstoliai

%

Kasmet daugeéja gyventojuy,
palankiai vertinanciy
nuotolines notarines paslaugas

Nuo 2021 m. liepos 1 d. atsirado galimybé
notarinius veiksmus atlikti ne tik notaro biure,
bet ir nuotoliniu badu. Ketvirtus metus is ei-
lés gyventojy apklausose teiraujamasi, kaip
jie vertina Sig naujove.

2021 m. teigiamai arba greiCiau teigia-
mai nuotolines notarines paslaugas vertino
49 proc. visy apklaustyjy, o Siemet Sis rodi-
klis perkopé puse - 53 proc. respondenty
teigiamai vertina galimybe atlikti notarinius
veiksmus nuotoliniu bidu. Palankiausiai Sig
paslaugg vertina 30-39 mety amziaus gy-
ventojai (69 proc.), asmenys, turintys aukstajj

NOTARIATAS Nr. 34 Il

Il Positiki | 1abiau pasitiki
- Nei pasitiki | nei nepasitiki
Nepasitiki | labiau nepasitiki

- Nezino | neatsaké

LIETUVOS
NOTARU RUMAI

iSsilavinima (66 proc.), ir aukstesniy pajamy
(70 proc.) grupéms priklausantys gyventojai.

Kasmet auga ne tik norindiyjy naudotis
nuotolinémis notary paslaugomis skaicius,
bet ir pasitikéjimas tokiomis paslaugomis.
Lyginant su 2024 m., Siemet pasitikéjimo ro-
diklis iSaugo 6 procentiniais punktais.

Siemet pirmg kartg teirautasi visy ap-
klaustyjy, ar per pastaruosius trejus metus
teko atlikti notarinj veiksmg nuotoliu. Tokios
patirties turéjo 7 proc. apklaustyjy. Daugu-
ma jy itin palankiai jvertino gautg paslauga
nuotoliu: 77 proc. pasinaudojusiyjy teigiamai
vertino paslaugos kokybe, 74 proc. - eNota-
ras sistemos funkcionaluma, o 73 proc. - jos
patoguma vartotojui.
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Kaip vertinate nuo 2021 m. liepos 1 d. atsiradusia galimybe notarinius veiksmus
atlikti ne tik notaro biure, bet ir nuotoliniu biidu per saugu elektroninj rysij?

60

50

40

30

20

10

% —— — — ——
2025 metai 2024 metai 2022 metai 2021 metai
- Teigiamai | greigiau teigiamai - Patenkinamai Neigiamai | grei¢iau neigiamai - Nezino | neatsake

LIETUVOS
NOTARU RUMAI

Kaip vertinate ..?
(atsako respondentai, nurode, kad atliko notarinj veiksmg nuotoliu)

Saugiau nuotoliniu
elektroniniu badu suteiktos
paslaugos kokybe?

Lietuvos notary rimy
elektroninés sistemos eNotaras
funkcionalumus, padedancius
rasti notarg ir su juo susisiekti?

Lietuvos notary rimy
elektroninés sistemos eNotaras
patoguma vartotojui?

%

- Teigiamai | grei¢iau teigiamai - Patenkinamai Neigiamai | grei¢iau neigiamai - Nezino | neatsakeé

LIETUVOS
NOTARU RUMAI
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Daugiausia nuotolinémis notarinémis
paslaugomis naudojosi 30-39 m. grupés
respondentai, tarp turinCiy aukstajj iSsilavi-
nimg - 12 proc. |Jdomu tai, kad daugiausia
tokiomis paslaugomis pasinaudoje gyvento-
jai nurodé, kad jy gyvenamoiji vieta yra Kau-
nas, Klaipéda, Siauliai ir Paneveézys.

Gyventojai vis palankiau
vertina notary atliekamas
paslaugas

Lietuvos notary rimaitaip patjau 10 mety
teiraujasi Lietuvos gyventojy nuomonés apie
galimybe nutraukti santuokg notaro biure,
kai tarp besiskirianCiyjy néra gincy ir jie ne-
turi nepilnamediy vaiky. Sig galimybe gy-
ventojai nuo 2015 m. kasmet vertindavo itin
palankiai — dazniausiai pritaranciyjy procen-

NOTARIATAS Nr. 34 s

tas svyruodavo nuo 61 iki 68. Taciau Siemet
uzfiksuotas aukSciausias gyventojy pritari-
mas tokiai notarinei paslaugai - net 71 proc.
gyventojy teigiamai jvertino galimybe tokiu
atveju santuokg nutraukti pas notarg. Tarp
turindiyjy aukstajj iSsilavinima Sis rodiklis dar
aukstesnis - 76 proc. Nepritarianciyjy skai-
¢ius sudaro viso labo 8 proc.

Siemet pirma kartg gyventojy buvo pa-
klausta, ar jie pritarty, kad santuokg pas no-
targ bty galima nutraukti ir tais atvejais, kai
pora turi nepilnameéiy vaiky. Sig idéjg palai-
ké 35 proc. apklaustyjy, nepritaré 33 proc.
Apie 13 proc. nurodé neturintys nuomoneés,
0 19 proc. atsake, kad vertina Sig galimybe
»patenkinamai”.

Pirmg kartg gyventojy teirautasi nuo-
moneés ir dél senidny, kurie gali atlikti no-
tarinius veiksmus, tokius kaip jgaliojimy

Kaip vertintumete, jei notaras galéty nutraukti santuoka,

kai besiskiriantys asmenys

turi nepilnameciy vaiky?

2025 m.

35% 19%

% 10 20 30 40

- Teigiamai | greiciau teigiamai - Patenkinamai

50 60 70 80 90 100

Neigiamai | greiéiau neigiamai - Nezino | neatsake

)

LIETUVOS
NOTARU RUMAI
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Kaip vertinate, kad senitinai nebeturéty teisés atlikti notariniu veiksmu,
tokiy kaip jgaliojimu korespondencijai, pensijoms, pasalpoms tvirtinimas, parasy
tikrumo liudijimo, testamenty tvirtinimas?

2025 m.

% 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

)

LIETUVOS
NOTARUY RUMAI

- Teigiamai | greiciau teigiamai - Patenkinamai Neigiamai | grei¢iau neigiamai - NeZino | neatsake

korespondencijai, pensijoms, paSalpoms, Lietuvos notary rumy uzsakymu tyrimy
parasy tikrumo liudijimas, testamenty tvir- bendrove ,Vilmorus" gyventojy apklausg at-
tinimas. Rezultatai rodo, kad gyventojai lin- lieka nuo 2015 mety. 2025 m. reprezentatyvi
ke labiau nepritarti Siai idéjai: 28 proc. res- apklausa buvo vykdoma vasario 14-23 d.,
pondenty jg palaiko, o 30 proc. - nepritaria.  taikant tikimybinés atrankos metodg ir aki-
22 proc. neturéjo aiskios nuomones. vaizdinio interviu blidg. Apklausos metu
Kasmet gyventojy taip pat klausiama, buvo apklausta 1000 respondenty, kuriy
kaip jie vertina galimybe, kad notaras galé- amzius - 18 mety ir vyresni. Tyrimas vyko
ty jforminti santuokos sudaryma. 2015 m. 37 miestuose ir 44 kaimuose, atsizvelgiant |
tokig galimybe palaiké 38 proc. gyventojy, 0 gyventojy amziy, lytj ir gyvenamajq vieta.
2025 m. - jau 46 proc., rodanciy palaipsnj
pritarimo augima.
Nuo 2022 m. daugiau nei pusé gyventojy
palaiko ir idéjg, kad buty galima jteisinti skir-
tingos lyties asmeny (sugyventiniy) partne-
ryste. 2022 m. tam pritaré 55 proc., 2024 m. -
53 proc., 0 2025 m. - 51 proc. respondenty.
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