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“LIETUVOS RESPUBLIKOS
KONSTITUCIJOS DVIDESIMTMETIS:

PATIRTIS IR ISSUKIALI”

Vilniaus universiteto Teisés fakulte-
to Viedosios teisés katedra ir Lietu-
vos notary rdmai drauge parengé ir
spaustuvéje ,Druka” isleido leidinj
“Lietuvos Respublikos Konstitucijos
dvide$imtmetis: patirtis ir is30kiai”. 5j
recenzuoty moksliniy straipsniy rinki-
nj sudaré prof. dr. (HP) Egidijus Karis ir
dr. Elena Masnevaité.

Leidinys skirtas teisés mokslininkams
ir studentams, visiems besidomin-
tiems Lietuvos valstybés ir teises is-
torija.

2012 mety spalio 25 d. sukako 20
mety, kai Lietuvos pilieciai referen-
dume priémé dabartine Lietuvos
Respublikos Konstitucija. Tyrimai ir

Leidinys pristatytas 2012 m. lapkricio
23 d. Lietuvos notary rimuose su-
rengtoje diskusijoje, kurioje dalyvavo
Vilniaus universiteto ir kity aukstyjy
mokykly teisés srities mokslininkai,
Seimo nariai, valstybiniy institucijy
atstovai, teisés profesionalai, notarai,
Zurnalistai. Savo prisiminimais apie
darba kuriant Konstitucijos projekta
dalijosi buve darbo grupés nariai Sta-
sys Staciokas, Vytautas Sinkevicius ir
Juozas Zilys. Apie Konstitucijos aktu-
aluma ir sasajas su kasdienybe, Kons-
titucijos jgyvendinimo isSukius disku-
tavo profesoriai Vytautas Nekrosius,
Egidijus Kuris ir politikos apzvalginin-
kas Algimantas Sindeikis.

svarstymai, kuriy pagrindu yra parengti Siame rinkinyje  Knyga PDF formatu galima nemokamai parsisiysti is Lie-
spausdinami straipsniai, buvo pristatyti Vilniaus univer-  tuvos notary rimy svetainés internete www.notaruru-
sitete 2012 m. geguze surengtoje mokslinéje konferen-  mai.lt skilties “Leidiniai".

cijoje.
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Vos prie$ kelis ménesius paminéjome Notariato
jstatymo, jteisinusio Lietuvoje modernias lotyniskojo
notariato tradicijas, dvideSimtasias metines. Naujaja-
me ,Notariato” numeryje grjztame j iSkilmiy dieng -
2012 m. gruodzio 1-3ja, j Vilniuje vykusia tarptautine
konferencijg. Publikuojame Tarptautinés notariato
sajungos prezidento J.-P. Decorps, buvusio ir esa-
mo Europos Sajungos notariaty tarybos prezidenty
T. Géttes ir F. Molitoro bei Vokietijos Koblenco notary
ramy prezidento R. Bocko pranesimus. Sie tekstai ne
tik apibadina lotyniskojo notariato prigimt;j ir dabar-
tine bakle pasaulyje bei ES 3alyse, bet ir nagrinéja
Sios teisinés profesijos ateitj bei i33tkius. Zurnalo
puslapiuose publikuojamose nuotraukose prisimin-
sime notariato dvideSimtmecio renginiy akimirkas.
Leidinyje publikuojame ir kito mokslinio renginio at-
garsius. 2012 mety spalj konferencijoje, kurig suren-
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gé Notary ramai, Apeliacinis teismas ir Mykolo Ro-
merio universiteto Teisés fakultetas, diskutuota apie
Seimos teise. Profesoré E.Stauskiené raso apie teismo
vaidmenj Seimos teisiniy santykiy bylose, dr. D. Bol-
zanas — apie uzsienio teismy sprendimy Seimos by-
lose pripazinima ir leidimg juos vykdyti Lietuvoje, o
Vytauto Didziojo universiteto doktorantas Vygantas
Malinauskas - apie prigimtinius ir teisinius santuokos
instituto aspektus. Vilniaus universiteto Teisés fakul-
teto profesorius E.Karis pateikia motyvuotas isvadas
dél praéjusios kadencijos parlamente uzZregistruoty
jstatymy pataisy projekty, numatanciy galimybe dalj
notariniy veiksmy atlikti advokatams. Vilniaus rajono
notaré Dalija Svirbutiené analizuoja notary kasdie-
niame darbe svarbig asmeny veiksnumo nustatymo
tema. Notaro asesoré Eglé Atutiené raso apie dar ma-
Zai nagrinéta tema — notaro vaidmenj arbitraze.

Linkime malonaus ir prasmingo skaitymo,

Jusy, Notariatas”



NOTARIATAS

UINL prezidentas Jean-Paul Decorps (nuotr. M. Ambrazo)

Jean-Paul Decorps
Tarptautinés notariato sajungos (UINL) prezidentas

NOTARIATAS — ATEITIES PROFESIJA*

Man didelé garbé bati pakviestam j Vilniy drauge
su jumis Svesti 20-yjy Lietuvos Respublikos notariato
jstatymo metiniy ir dalyvauti tarptautinéje konfe-
rencijoje daug pasakancia tema ,Teisé, atsakomybé,
patikimumas”.

DZiaugiuosi ir dél to, kad man tai puiki proga
sugrjzti | miesta (a$ cia lankiausi ir 10-yjy metiniy
proga), garséjantj savo turtinga istorija, barokiniu
senamiesciu - jis yra vienas didziausiy ir geriausiai i$-
silaikiusiy Europoje ir yra jrasytas j UNESCO pasaulio
paveldo sarasa.

Man taip pat dziugu vél susitikti su daugybe drau-
gy, tarp kuriy - prezidentai Tilmanas Gotte ir Frankas
Molitoras, kurie, nuosirdziai dirba notariato labui.

Be to, man tai puiki proga trumpai pristatyti pa-
grindines musy politikos kryptis ir veiksmus, kuriy
imamés musy politikai jgyvendinti. Pries$ tai Siek tiek
priminsiu apie masy organizacija.

Musy sajunga - tai tarptautiné nevyriausybiné or-
ganizacija, vienijanti 83 3alis (1948 m. ja jkarus — 19 3a-
liy). Ji apima 300 000 notary, du milijonus darbuotojy,
o kasmet patvirtinama 400 milijony dokumenty.

Sajungos veikla vykdo keturios pagrindinés insti-
tucijos:

— Direktoriy taryba, sudaryta i$ 28 nariy (i$ 21 3a-
lies), kuri yra vykdomasis organas ir kuriai as turiu
garbés pirmininkauti;

- Generaliné asambléja, kurig sudaro visy 3aliy na-

*  Pranesimas perskaitytas 2012 m. gruodzio 1 d. tarptautinéje konferencijoje
Teisé, atsakomybé, patikimumas’, skirtoje LR Notariato jstatymo 20-osioms
metinéms.

riy notariaty prezidentai. Kiekvienas prezidentas turi

po vieng balsa - tiek Kinija, tiek Monakas ar Ando-

ra. Tai jstatymy leidziamasis organas, atsakingas uz
svarbiausius sprendimus (pavyzdziui, prezidento ir

Direktoriy komiteto rinkimus, naujy 3aliy notariaty

priémima, statuto pakeitimus).

- Generaliné taryba — mokslinis organas. Jg sudaro
ne daugiau kaip 160 nariy (nariy skaicius padaugin-
tas i$ dviejy). Si taryba rapinasi notariatui aktualiais
reikalais - tiek susijusiais su statusu, tiek su notary
veikla.

— Komisijos, kurias daZniausiai sudaro Generalinés
tarybos nariai. Komisijos gali bati dviejy tipy:

. zemyny komisijos - jy yra penkios: Afrikos, Siaurés
ir Centrinés Amerikos, Piety Amerikos, Azijos ir Eu-
ropos;

- tarpZzemyninés komisijos aptaria bendrus profesi-
jos klausimus, kaip antai Tarptautinio bendradar-
biavimo, Zmogaus teisiy, Deontologijos, Sociali-
nés apsaugos, temy ir kongresy komisija.
Sajungos politika labiausiai orientuota j dvi svar-

biausias idéjas, dvi pagrindines kryptis.

I. Pirmoji politiné kryptis:
kontinentinés teisés skatinimas

Pasaulyje vyrauja dvi pagrindinés teisinés siste-
mos: kontinentiné teisé, arba lotyniskoji teisé, arba
romany—germany teisé ir bendroji teisé, arba an-
gloamerikieciy teisé.



1. Sios sistemos i$ esmeés skiriasi,

jose viskas prieSinga

- Jy Saltiniai: vienos — kontinentinés teisés — 3alti-
nis yra kodeksas, jstatymai ir teisés aktai, kitos — an-
gloamerikietiskos — $altinis yra teismo precedentai.

— Jrodymuy hierarchija: kontinentinéje teiséje rasy-
tiniai jrodymai yra virsesni nei liudininky parodymai,
o patvirtintas dokumentas yra virSesnis uz privaciai
pasiraSyta dokumenta. Angloamerikietiskoje teiseje
visi jrodymai turi vienoda galia. Liudininko parody-
mai gali bati naudojami pries rastiskus jrodymus.

- Baudziamasis procesas: kontinentinéje teiséje jis
yra tardomasis, t. y. teiséjas turi objektyviai iSnagri-
néti byla ir nuspresti, ar asmuo turi bati patrauktas
atsakomybén. Angloamerikietiskoje teiséje procesas
yra kaltinamasis. Teiséjo vaidmuo yra jrodyti, kad kal-
tinamasis yra kaltas, o advokatai turi jj ginti.

— Profesijy organizaciné struktara: kontinentinéje
teiséje profesijos aiskiai reglamentuotos ir joms pri-
skirtos konkrecios funkcijos: notarai, advokatai, teis-
mo antstoliai. Angloamerikietiskoje teiséje yra viena
profesija — advokatas, kuris angliskai priklausomai
nuo salies vadinamas lawyer arba sollicitor.

2. Siy skirtumy pasekmeés

- Kontinentiné teisé yra formalesné. Joje pirme-
nybé teikiama saugumui. Nustatomos privalomos
iSankstinés taisyklés, kad baty galima patikrinti ir su-
kontroliuoti pries pasirasant sutartj.

- Kita, angloamerikietidka, teisé yra liberalesné. Cia
svarbiausia - efektyvumas. Suteikiama tam tikra vei-
klos laisvé, daug kas sprendziama sutartiniais $aliy
santykiais.

Galima baty pagalvoti, kad angloamerikietiska
teisé labiau atitinka Siuolaikinés visuomenés raida.
Liberalizmas - tai rinkos ekonomikos, savireguliavi-
mo, gero valdymo minimaliai reglamentuojant vies-
patavimas.

Taciau $i politika pasirodé esanti ribota: taisykliy
nebuvimas arba jy stoka privedé prie dZiungliy jsta-
tymuy, stipresniojo, turtingesniojo arba gudresniojo
jstatymo. Bltent jie primeta savo pozidrj ir naikina
silpnuosius: neteiseéti susitarimai, dempingas, nesazi-
ninga konkurencija - visos priemonés galimos.

Katastrofiskus pernelyg liberalios politikos pada-
rinius galima iliustruoti dviem pavyzdziais: 2008 m.
rizikingy paskoly krize ir milijonais jos suzlugdyty
Zmoniy arba naujesniais jvykiais — banko baziniy pa-
lkany klastojimu Didziojoje Britanijoje. Sarasas vis
ilgéja.

Kodél visapusiskas liberalumas patyré tokiag aki-
vaizdZiag nesékme? Tai yra esminés painiavos tarp
dviejy panasiy savoky - laisveés ir liberalizmo - pa-
sekmé. Sios savokos sutapatinamos, ir kai kalbama
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apie liberalizma, daug Zmoniy galvoja apie laisve.
Taciau Sie du Zodziai yra absoliuciai priesingi: libera-
lizmas - tai taisykliy nebuvimas, o laisvei reikalingos
taisyklés, ji turi bati apibrézta, nes vieno individo
laisvé baigiasi ten, kur prasideda kito individo laisve.

Todél kontinentinei teisei, pagrjstai taisyklémis ir
normomis, Siandieng akivaizdziai sekasi, jeigu taip
galima sakyti.

Kadangi zinome, jog notariatas yra Sios teisinés
sistemos kertinis akmuo - kur kontinentiné teisé, ten
ir notarai — galime bati uztikrinti dél masy profesijos
plétros (Siuo metu mazdaug dedimt 3aliy pasiprasée
priimamos j masy sajunga, kadangi jose buvo sukur-
ti, atkurti arba modernizuoti notariatai).

Beje, reikéty pabrézti, kad Siandiena kontinentiné
teisé pasaulyje tapo daugumos teise, nes ji taikoma
5-ose Didziojo astuoneto (G8) 3alyse, 21-oje i$ 27-y
Europos Sajungos 3aliy ir 15-oje i$ Didziojo dvide-
Simtuko (G20) saliy. Ja remiasi du trecdaliai Zmoni-
jos 120-yje 3aliy, kuriy BVP sudaro 60 proc. pasaulio
BVP. Noréciau pastebéti, kad net Indijoje taikomas
lotyniskojo tipo notariato jstatymas, o Jungtinés
Amerikos Valstijos domisi notaro profesija (praéjusj
kova, Harvardo ekonomikos profesoriams pateikus
ataskaitas apie notariato nauda, buvome nuvyke j
Majamj pristatyti masy profesijos Amerikos teisinin-
ky asociacijai (American Bar Association)).

Tai reiskia, kad notariatui pucia palankas véjai, ir
tai leidZia prieStarauti Pasaulio bankui, kuris skelbia
kasmetines ataskaitas Doing Business. Dél didelio jy
saliskumo jomis visiskai negalima pasitikéti, ir ta bu-
tina pabrézti kovojant su Sia zalinga ir netikslia pro-
paganda.

Visa analizé i$ esmés pagrijsta transakcijos greiciu,
taciau neatsizvelgiama j Sio perdéto skubéjimo pa-
sekmes teisiniy gincy, atsirandanciy dél kontrolés
nebuvimo, sanaudoms.

JAV teisiniy gin¢y sanaudos (1 100 000 advokatuy)
sudaro 3 proc. salies BVP, o tai prilygsta tokiy 3aliy
kaip Vengrija ar Cekija biudzetui.

Todél nedvejodami smerkime 3iy ataskaity, ren-
giamy desimties anglosaksisky advokaty kontory,
jsikarusiy Vasingtone - o tai jau nurodo turinio kryp-
tj, iniciatyva, objektyvumo trakuma.

Aisku, mes neturime nurodyti, kad viena sistema
yra geresné nei kita. Kiekviena jy atitinka tam tikra
kultdra, visuomenés sanklodg ir jai bladingus socia-
linius santykius.

Taciau mums nepriimtina, kad kai kas nori primesti
teisine sistemga valstybéms, kurios pacios to nepasi-
rinko, arba kad kai kas nori primesti teisines taisykles,
kurios neatitinka valstybiy nory. Keletas pavyzdziy:
1) Europos Komisijos elgesys musy profesijos atzvil-

giu. Komisija noréty mus priskirti amatininky ir
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prekeiviy kategorijai pagal ,Profesiniy kvalifikacijy

direktyva”, o tai rodo visiskg musy profesijos neis-

manyma;

2) Doing Business atskaitose notariatas vertinamas
kaip léta, brangi ir nereikalinga profesija;

3) kai kurios pasaulio finansy institucijos finansavi-
mui teikti nustato salyga pasirinkti tam tikra teisi-
ne sistema arba nustato salyga dél kompetencijy,
badingy notariatui, nebuvimo, kaip antai Serbijoje
ir Makedonijoje;

4) norima panaikinti patvirtinto dokumento reikala-
vima kuriant komercines bendroves pagal OHADA
teise.

Siomis aplinkybémis, man rodos, natiralu, kad
mes negalime leisti taip su mumis elgtis - turime
reaguoti ir savo ruoztu parodyti angloamerikietiskos
teisés trikumus ir lotyniskosios teisés privalumus.

Deréty priminti, kad dabartinis kontinentinés tei-
sés ir notariato pakilimas realiai parodo, kg reiskia
msy profesija.

Mes tai stengiamés daryti ir UINL, jgyvendindami
keletg prioritetiniy veiksmy antorojoje musy politi-
kos kryptyje.

Il. Antroji politikos kryptis:
nustatyti notariato plétros prioritetus

1. Pirmasis prioritetas — pirminis ir testinis moky-
mas. Tai jau nuo seno jgyvendina notary akademijos,
jkurtas pasaulinio notariato universitetas, kurio pir-
moji laida sékmingai pasveikinta Romoje lapkri¢io
19-23 d. Siuo tikslu organizuojamos atskiros bendra-
darbiavimo komisijos misijos — tai puikus Sios politi-
kos pavyzdziai.

XXl a. badinga paastréjusi teisiniy profesijy konku-
rencija. Kompetencija - vienas i$ notariato privalumy
konkurencinéje kovoje. Taigi kompetencija turi bati
stiprinama.

2. Tac¢iau mes turime rapintis ir kitu privalumu -
klienty ir valdzios institucijy pasitikéjimu, todél an-
trasis masy prioritetas - etikos ir deontologijos lai-
kymasis.

Etikos ramsciai — nesaliSkumas, nepriklausomu-
mas ir neutralumas, ir tai yra vienas svarbiausiy
musy statuso aspekty. Uz bet kokj nukrypima nuo
iy normy turi bati baudziama, todél kuriant ar mo-
dernizuojant notariato jstatymus mes labai ripina-
més, kad egzistuoty deontologijos kodeksas ir labai
grieztos drausminés taisyklés.

3. Trediasis prioritetas — parodyti socialinj notaro
vaidmenij, kitaip tariant, pridétine verte, kurig gauna
pilieciai ir valstybe.

Bet kokia profesija pasmerkta iSnykti, jei nebus
tokios socialinés naudos, jei nebus suvokiama, kad
vykdoma visuomenei naudinga misija. Tokiu atveju
profesija tampa antraeile, paskui marginaline, o ga-
liausiai iSnyksta bendro abejingumo fone. Todél turi-
me plétoti keturias veiklos sritis:

a) pirmoji sritis — plétoti notaro patariamaja vei-

kla

Visuomenéje, kurioje teisiniai tekstai tampa vis
klaidesniu misku, piliec¢iams reikia pagalbos, kad pasi-
rinkty jy padéciai tinkamiausius teisinius sprendimus.
Notaras jgaliotas paaiskinti ir taikyti jstatymus bei pa-
détijy laikytis kitiems. Jis yra teisés mokytojas. Jo kaip
pataréjo prievolé jj jpareigoja jsitikinti, ar klientas pui-
kiai suprato jo pasirasomo dokumento galia.

b) antroji veiklos sritis socialinéje plotméje - plé-

toti notariato indélj kovojant su visuomenéje vis

dazniau pasirei$kiancia tendencija imtis teismi-
niy priemoniy

Notaro vaidmuo Sioje srityje gali bati dvejopas:
konflikty prevencija, uztikrinama atliekant patikrini-
mus iki sutarties pasirasymo, siekiant iSvengti gincy,
ir dalyvavimas sprendziant konfliktus alternatyviais
bldais — arbitrazu, sutaikinimu ir mediacija.

¢) paskutiné veiklos socialinéje plotméje sritis — liu-

dijimy iSdavimas, tai yra dokumenty, jrodanciy

teise j Zeme, kad ir kokia tai baty teisé — nuosavy-
bés, nuomos, koncesijos, ar tiesiog naudojimo —is-
davimas

Si veikla atitinka esminj ekonomikos poreikj — ap-
saugoti naudojimasi Zzeme, visy pirma zemés ukio
paskirties, taip kovojant su maisto produkty traku-
mo rizika, siekiant iSvengti, kad zemé nebuty ma-
siskai supirkta tarptautiniy kompanijy neiSmokant
zemeés naudotojams kompensacijy dél to, kad jie ne-
gali jrodyti teisiy j Zeme, ir siekiant iSvengti, kad buty
sunaikinti miskai arba daliai gyventojy panaikinta
prieiga prie vandens.

4. Ketvirtasis prioritetas - sukurti tikrus par-
tnerystés santykius su tarptautinémis organiza-
cijomis, visy pirma - jvairiomis Jungtiniy Tauty
agenturomis, siekiant, kad baty jtvirtintas notaro
ekonominis vaidmuo. Todél, bendraudami su Pasau-
lio banku, FAO, IFAD ir UN-HABITAT, organizuojame
tokias tarptautines konferencijas:

* konferencija dél liudijimy iSdavimo jvyko Afrikoje,

Uagadugu; joje buvo iskelta mintis dél

supaprastinto saugaus liudijimo. Kitoje konferenci-

joje Meksikoje 2013 m. sausj nagrinésime liudijimo
iSdavimo budus is Amerikos Zemyno perspektyvos;

* kitoje misy tarptautinéje konferencijoje Hon-

konge liepg bus aptariama dokumenty cirkuliavi-

mo tema. Bus siekiama dviejy tiksly:



— i$ techninés pusés uztikrinti dokumenty saugu-
ma, naudojant apsaugotg notaro antspauda, siekiant
iSvengti vis dazniau pasitaikanciy sukciavimo atvejy;

— i§ teisinés pusés supaprastinti formalumus, kad
baty galima naudoti papildomus dokumentus, pa-
silant to pageidaujantiems notariatams nariams
prisijungti prie chartijos, kurios tikslas bus atsisakyti
apostilés arba dokumento patvirtinimo, kai jy reika-
laujama, jei dokumentas parengtas notaro, priklau-
sancio prisijungusiam notariatui.

5. Paskutinis, bet ne nesvarbiausias prioritetas -
didinti $aliy, susipazinusiy su lotyniskuoju notaria-
tu, skaiciy, kaip kad tai buvo jgyvendinta Kinijoje.

Darydami tai, siekiame dviejy tiksly:

— sustiprinti notariato jtaka pasaulyje, kadangi kuo
musy daugiau, tuo mes stipresni. |kuriant sajunga
1948-aisiais, masy buvo 18. Dabar musy - 83, o dar
apie desimt Saliy uzmezgé kontaktus, kad sustiprin-
ty rysius su madsy organizacija.

— stiprinti kontinentinés teisés jtaka pasaulyje, kad
baty uztikrintas didesnis investicijy saugumas, o kar-
tu — ir ekonominé plétra bei socialiné pazanga.

11l. Baigiant bty galima pasakyti, kad pagrindinis
musy sajungos politikos tikslas — visame pasaulyje
parodyti notariato ekonomine ir socialine nauda,
kuri taip pat atitinka esminius Siuolaikinés visuome-
nés poreikius:

1) pilie¢iams, t. y. vartotojams, sis poreikis yra tre-
jopas:

« teisinio saugumo poreikis. Tik teisinis saugumas
gali privatiems asmenims suteikti teisine taika ir
socialine harmonija, taigi daugiau pasitikéjimo
ateitimi, daugiau optimizmo;

- poreikis iSvengti konflikty, sutrukdyti visuome-
néje vis dazniau pasireiskianciai tendencijai imtis
teisminiy priemoniy, kadangi jsitraukti j teisminj
procesy, kurio nei trukmé, nei sanaudos, nei rezul-
tatai néra zinomi, yra sunkiai pakeliama;

- poreikis lengvai gauti teisines paslaugas negin-
¢o atveju, tai yra gauti patarimy zodziu ir pagalbos
rengiant dokumentus. 5j poreikj viso pasaulio no-
tariatai patenkina dviem jsitvirtinusiomis politikos
kryptimis:
teritorinio tinklo sukdrimu - tai padidina geografi-

nj teisés prieinamuma ir padeda palaikyti vietos
veikla;

- privalomo tarifo taikymu. Tarifus nustato val-

dZios institucijos, ir tai turi du privalumy:

- perskirstomi ekonominiai istekliai — tai pade-
da nepasiturintiesiems gauti notary paslau-
gas maziausia kaina,
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— sukuriama sveika notary konkurencija, pa-
grjsta ne paslaugy kaina (kas pasialys zemiau-
sig kaing), bet kokybe - tai sukuria sveika no-
tary varzymasi tarpusavyje, kuris naudingas
vartotojams;

2) valstybés atzvilgiu poreikis irgi yra trejopas:

teisinio saugumo poreikis. Tik teisinis saugumas

gali suteikti jmonéms pasitikéjimo, o tai reiskia uz-
tikrintuma, investicijas, ekonomine plétra ir socia-
line pazanga;

- lésy poreikis. Trukdant perkelti veiklg (bet koks
notaro patvirtintas dokumentas turi buti jregis-
truotas notaro veiklos vykdymo vietoje) notariatas
labai prisideda prie valstybés biudzeto jplaukuy,
todél suprantama, kodél daug valstybiy suintere-
suotos suteikti notarams jgaliojimus nekilnojamo-
jo turto srityje (kad Zinoty, kas ka turi) ir jmoniy
srityje (kad Zinoty, kas ka veikia);

+ skaidrumo poreikis. Minétoji taisyklé padeda su-
Zinoti, kas, ka ir kaip finansuoja. Tai leidzia didinti
atsekamuma, kuris palengvina kova su pinigy plo-
vimu, korupcija ir terorizmu;

- poreikis susikoncentruoti j esmines funkcijas,
nes valstybé negali visko atlikti pati. Valstybé turi
koncentruotis j pagrindines savo funkcijas - tei-
singuma, armija, diplomatija, o bendruosius po-
reikius atitinkancig veiklg perleisti vykdyti savo
kontroliuojamoms institucijoms, kurios turi bati
priziarimos, taciau neturi kainuoti biudzeto 1é3y ir
valstybé neturi uz jas bati atsakinga. Neginco tei-
sé priklauso butent tokiai veiklai, todél per notary
funkcija jgyvendinama viesojo ir privataus sekto-
riaus partnerysté dél savo efektyvumo Siandieng
iSgyvena atgimima, visy pirma Europoje, ir darosi
vis populiaresné visame pasaulyje - net Jungtinés
Amerikos Valstijos tuo domisi.

Apibendrinant galima sakyti, kad Siandien notaria-
tas atitinka poreikius ir turi gerg priemoniy arsenala
savo vaidmeniui atlikti — visy pirma socialiniu aspek-
tu tarnaudamas XXI amziaus visuomenei. Taigi tai yra
ateities profesija.

Konferencijai parinkta tema ,Teisé, atsakomybé,
patikimumas” puikiai atspindi notariato tikslus: pa-
rodyti, kad XXl amzZiaus notaras tarnauja visuomenei.

Linkiu Lietuvos notariatui dzZiaugsmingo gimta-
dienio ir dar karta visiems dékoju, o ypa¢ — preziden-
tui Mariui Strackaiciui uz tokj nuosirdy priémima. =




NOTARIATAS

CNUE prezidentas Tilmanas Gotte (nuotr. M. Ambrazo)

Dr. Tilmanas Gotte
Europos Sajungos notariaty tarybos (CNUE) prezidentas
2012 m.kadencijai

EUROPOS SAJUNGOS NOTARIATY TARYBOS VEIKLA,
TARPTAUTINIO BENDRADARBIAVIMO NAUDA

IR TARYBOS JNASAS STIPRINANT PAGRINDINIUS
LOTYNISKOJO NOTARIATO PRINCIPUS*

I. Europos Sajungos
notariaty tarybos (CNUE) veikla

Mano praneSimui pasirinkta plati tema: apzvelg-
siu dabartine Europos Sajungos notariaty tarybos
(CNUE) veikla ir bandysiu jvertinti tarptautinio ben-
dradarbiavimo reikme stiprinant notariato pama-
tus. Pasirinkes tokig tema, pirmiausia turésiu nusi-
kelti j 1976 metus. Tais metais buvo jsteigta Europos
notariaty prezidenty konferencija. Keletg karty
pakeitus Sios organizacijos statutg ir du kartus - pa-
vadinima, atsirado Siandieniné Europos Sajungos
notariaty taryba, kuri pagal savo pranciziskojo pava-
dinimo santrumpga zinoma kaip CNUE. I$ pradziy tai
tebuvo reguliaras nacionaliniy notariaty prezidenty
susitikimai. 1990 metais buvo priimtas protingas
sprendimas jsteigti nuolat veikiantj biura ir paskirti
jam vadovauti etatinj generalinj sekretoriata. Kuriant
nuolatine atstovybe Briuselyje, buvo puoseléjami
teiséti lakesciai, kad bus galima greiciau tiesiogiai
reaguoti j vis didesnj pagreitj jgaunancia bendryjy
Europos jstatymy leidyba. Nuo to laiko prabégo dai-
giau kaip dvidesimt mety. Per tuos metus musy vei-

*  PraneSimas perskaitytas 2012 m. gruodzio 1 d. tarptautinéje konferencijoje
Teisé, atsakomybé, patikimumas’, skirtoje LR Notariato jstatymo 20-osioms
metinéms.
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kla nuolat aktyvéjo, ka liudija ir nuolat augantis biu-
ras. 2012 mety rugpjatj mes persikraustéme j naujas
patalpas. Pastaraisiais metais teko nuolat didinti
darbuotojy skaiciy - taip reaguoti j didelj svorj jgau-
nancias veiklas ir jgyvendinti jvairius projektus. Augo
ne tik CNUE biuras, bet nuolat plétési ir pati CNUE.
Siuo metu misy organizacijai priklauso 21 notaria-
tas. Dziaugiamés, kad 2013 mety liepa j ES jstojus
Kroatijai, galésime pasveikinti 22-3jj teiséta CNUE
narj. CNUE tapo tikra europine $io profesinio luomo
atstovybe. Jsitraukus gausiam naujy nariy i$ centri-
nés, ryty ir piety Europos bariui, juntamai iSaugo vi-
sos CNUE svarba ir potencialas. Bendroji istoriné eiga
patvirtino, kad lotyniSkojo notariato jsitvirtinimas
visuomenines transformacijas patirianciose Salyse
prie$ gerus dvidesimt mety buvo tiesiog palaimin-
gas faktas CNUE. Norédamas masy nariams padéti
geriau suvokti, kaip placiai driekiasi CNUE suvienyty
valstybiy teritorijos, o ypac kiek jos nutolusios j Siau-
re, as prisiminiau seng CNUE tradicija ir nusprendziau
mety viduryje vykstantj ,didjjj“ generalinj susirin-
kima organizuoti ne tuo metu pirmininkaujancioje
Vokietijoje, o kito masy nario gimtojoje 3alyje. Man
ir kolegoms buvo labai malonu, kad birzelj galéjome
visus sukviesti j Taling. Kas galéjo 1976 metais pasva-
joti, kad tokia nuostabi plétra Siandien visiems bus
savaime suprantama?



Nuolat stipréjanti notariato veikla Europoje néra
vien tik auganciy ambicijy israiska. Tai yra batinybé.
Pasitelkus Siuo metu Vokietijoje paplitusj politiky
Zargona reikéty sakyti, kad notariatas $iuo metu ne-
turi kitos alternatyvos ir yra priverstas aktyviai veikti
Europoje. Europos integracijos plétra neaplenkia ir
Europos notary kasdienybés. Briuselyje priimti teisés
aktai turi tiesioginés jtakos teisinéms konsultacijoms,
kurias mes teikiame kiekvieng diena.

Noréciau paminéti keletg neseniai jsigaliojusiy
direktyvy, kuriy vaidmuo notary veikloje bus labai
svarus. Intensyvéjant sajungos nariy bendradar-
biavimui, 15 tuometiniy ES 3aliy nariy nusprendé,
kad reikia parengti bendromis nuostatomis ir sam-
pratomis paremtus santuokos nutraukimo procese
naudojamus tarptautinius teisés aktus. Taip atsirado
vadinamasis Romos Ill reglamentas’ , kuriuo buvo
siekiama suderinti 3aliy nariy priimamus teismy
sprendimus, suteikiant jiems tarptautinj charakter;.
Jo esmé: nepriklausomai nuo to, kurioje salyje naréje
kreipiamasi j teisma, remiantis vieninga kolizine tei-
se, turi bati taikomos identiskos nacionalinés teisés
nuostatos. Sia proga isreiskiu savo dziaugsma, kad
ir Lietuva jau pareiské prisijungsianti prie Romos IlI
reglamento. Romos Ill reglamentas suteikia ES pilie-
Ciams teise patiems pasirinkti, kurios 3alies teise bus
vadovaujamasi jy santuokos nutraukimo bylose. Sie-
kiant jtvirtinti §j teisinj pasirinkima, nacionaliniy vals-
tybiy jstatymy leidéjai gali numatyti notaro patvir-
tinimo forma. Taigi Europos jstatymy leidéjas leidzia
suprasti, kad notary teikiamoms teisinéms konsulta-
cijoms skiriama ypatinga reikSmé. Juk sutuoktiniams
skyryby byloje taikomos teisés pasirinkimas yra ypa¢
svarbus teisinis sandoris. Todél 3alys narés privalo
numatyti, kad skirtis nusprende sutuoktiniai turés
galimybe gauti iSsamia besaliska teisine konsultacija.
Todél Vokietija pasinaudojo Sia Romos Il reglamente
suteikiama pasirinkimo galimybe ir skyryby teiséje
numatytas privalomas notaro patvirtinimas.

Praktikoje labai didelé reikSmé teks numatytam
Paveldéjimo teisés reglamentui, pagal kurj nuo
2015 mety rugpjicio 17 dienos visose 3alyse narése,
isskyrus Danija, Jungtine Karalyste ir Airija, bus nu-
statoma, kokia teise bus vadovaujamasi paveldéjimy
atvejais. CNUE intensyviai bendradarbiavo rengiant
Paveldéjimo teisés reglamenta. Jvyko daug CNUE
atstovy ir sprendimus priimanciy asmeny pokalbiy.
Juose buvo pasiekta, kad paveldéjimo reglamente
liko jtvirtintas svarbus veikianciy viesujy registry vai-
dmuo, o apsaugant valstybinius interesus nekilnoja-
mojo turto srityje, ES kolizinés teisés akte pirma karta
be iSlygy jtvirtintas lex rei sitae principas.

1 Ciair kitose straipsnio vietose i$ryskinta T. Géttes (red.).
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Paminésiu, kad daugelio saliy nariy notarams dar
teks uzduotis iSduoti naujai jdiegta Europos pavel-
déjimo sertifikatg. Europos paveldéjimo sertifikatas
labai palengvins tarptautiniy paveldéjimy vykdyma,
kartu i$laikys nacionaliniy registry integraluma. Siuo
metu Komisija dar rengia specialig proceddara, kuri
numatys paveldéjimo sertifikato parengimo detales.
] pagalba rengiant sig procediirg Europos institucijos
pasitelké net du masy ekspertus. Tai liudija CNUE au-
toriteta ir ¢ia sukaupty dalykiniy Ziniy lygj.

Sios Zinios turi didele paklausg ir elektroninéje
erdvéje, nes CNUE parengtuose informaciniuose
puslapiuose apie paveldéjimy teise visose ES 3aly-
se narése ir Kroatijoje uzfiksuota daugiau kaip 600
000 apsilankymuy. Tai liudija didelj Sios informaci-
jos poreikj tarp Europos pilieciy ir mums tenkancia
reikSminga misija sukurti paprasta, visa apimancia ir
tinkama prieiga prie teisés 3altiniy.

Parengus du paminétus reglamentus, Europos
teisés karimas nesustojo. Europos Komisijos pasitly-
mai, kurie Siuo metu svarstomi Parlamente ir Tarybo-
je, reikalauja masy démesio, nes ir jie glaudziai susije
su notary veikla. Labai svarbus prie$ gerus metus
Varsuvoje pateiktas pasitlymas dél bendrosios Eu-
ropos prekybos teisés. Komisija mano, kad jj prié-
mus, teisiné plétra Europoje buty pakyléta laipteliu
auksciau. To pasiulymo istorija labai ilga, jg visada ak-
tyviai seké CNUE. Nusprendusi uzsakyti studija, ku-
rioje bty nagrinégjamos galimybés sukurti Europos
prekybos teise, Komisija suburé eksperty grupe, ku-
rioje buvo atstovaujami ne tik basimieji teisés varto-
tojai, bet ir notariato atstovai. |kurtas Europos teisés
institutas (ELI) Vienoje émeési iSsamiai nagrinéti nau-
jausia Komisijos pasitlyma ir taip pat sulauké CNUE
paramos. Nedidelé, tik keleta nariy turinti ELI darbo
grupé pries keleta ménesiy supazindino visuomene
su savo tyrimo rezultatais.

Ir ateityje CNUE kritiskai, bet konstruktyviai vertins
pasiulymus dél bendrosios Europos prekybos teisés.
CNUE siekia i$ bendrosios Europos prekybos teisés
reglamento pasalinti viska, kas susije su daiktinés
teisés nuostatomis, ir siekti suderinimo su vartoto-
juy teisiy apsaugos direktyvoje sukurta teise (acquis
communautaire). Dabartinis Komisijos sitlymas
kertasi su Sia acquis, nes jame nejvertinti formalGs
reikalavimai ir ypa¢ notariniy veiksmy svarba ir tuo
pazeidziama vartotojy teisiy apsauga.

Esminiy notary veiklos naujoviy numato ir ES Ko-
misijos pasialymai dél sutuoktiniy ir partneryste
jregistravusiy asmeny nuosavybés teisiy suvieno-
dinimo. Siuo metu Taryboje ir Parlamente intensy-
viai diskutuojama dél 3iy Komisijos pasitlymy. Mes
tikimés, kad $ios abi institucijos vél atsizvelgs j CNUE
kompetencija. Galime Briuselyje pateikti masy atlik-
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ta tarptautinés Seimos teisés ekspertize. Praéjusiais
metais CNUE bendradarbiaudama su Europos Komi-
sija organizavo konferencija tarptautiniy nuosavy-
bés teisiy klausimais, kurioje dalyvavo daug moks-
lininky, teisininky ir sprendimus priimanciy asmenuy.

Prie$ keleta savaiciy Prahoje visuomene supazin-
dinau su nauja interneto svetaine:

www.coupleseurope.eu. Jos pagrinda sudaro jau
minéti puslapiai su informacija apie paveldéjimo
teise ir 21 ES valstybine kalba visiems europie¢iams
pateikiama informacija apie 3alyse narése galiojan-
Cig daiktine teise. Tai yra CNUE projektas, kuris galéjo
bati sékmingai jgyvendintas tik gavus svarig finansi-
ne Europos Komisijos parama.

Suprantama, kaip glaudziai bendradarbiaujama su
Europos Komisija, ypac teisés srityje. Intensyviai kei-
¢iantis nuomonémis, neatmetama galimybé CNUE
pareiksti kritikg dél tam tikry jstatymy projekty. Pra-
éjusiy mety pabaigoje Komisija pateiké sitlymus
dél Profesiniy kvalifikacijy direktyvos keitimo. Jos
nuomone, 3i tolesnei bendrosios rinkos plétrai skirta
ir toje rinkoje dalyvaujanciy profesijy mobiluma pa-
lengvinanti direktyva turi bati taikoma ir notarams.

Komisijos siilymas jtraukti notarus j rinkos saly-
gomis veikti skirtag Profesiniy kvalifikacijy direktyvos
taikymo sferg nesuderinamas su ypatinga notarams
priskiriama funkcija. Bati teisingumo ir teisinio pati-
kimumo garantu ir aukstu lygiu ginti vartotojy teises
gali tas, kuris vykdydamas jstatyma veikia nesaliskai.
Notarai privalo bati nepriklausomi ir nesaliskai vykdy-
ti savo funkcijas, todél negali veikti rinkos salygomis,
nes rinka nepripazjsta nesaliskumo. Ne3aliSkumas
svetimas rinkos prigimciai. Rinka apdovanoja tuos,
kurie geriausiai atliepia j poreikj turin¢iyjy norus. No-
taro paslaugy pageidaujantys asmenys nesuintere-
suoti, kad teikiama notaro konsultacija baty siekiama
apsaugoti silpnesniosios sutarties Salies interesus. Jie
taip pat nesuinteresuoti valstybés arba treciyjy, tarki-
me, potencialiy kreditoriy, interesus ginancia veikla.
Laisvojoje rinkoje baty nesuvokiama pareiga atsisa-
kyti vykdyti notarinius veiksmus, jei jie yra neteiséti ir
galéty pazeisti treciyjy asmeny interesus.

Beje, Europos jstatymy leidéjas pats ne kartg ir
jvairiais aspektais naudojasi notary veiklos nesalis-
kumu.

— Autentiski dokumentai, kurie yra vykdytini savo
kilmés 3salyje, kalbant apie negincijamus reikalavi-
mus, nuo 2004 mety, kai jsigaléjo Vykdomojo jraso
reglamentas, ir kitoje Salyje naréje yra vykdytini be
papildomy islygy. Neseniai Europos Parlamentas pa-
teiké pasitilyma dél Briuselio | reglamento keitimo,
kuriuo numato dar palengvinti automatiska vykdyti-
numa kitose 3alyse narése.

Seiminés teisés srityje Briuselio Il reglamentas nu-
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mato, kad notary parengti autentiski dokumentai
yra vykdytini visoje Europoje.

- Paveldéjimo teisés autentiski dokumentai, ku-
riuos parengia notarai, ateityje galios visose 3alyse,
kurios perims paveldéjimo teisés reglamento nuos-
tatas. Taigi, notarai yra tiesiogiai jtraukti | Europos
teisinés erdvés kiarima ir joje vykdys visoje Europoje
pripazjstamus veiksmus, anksciau ty paciy notary
vykdytus ir galiojusius tik Salyje naréje, kur jie buvo
uzsakyti.

— Notarams bus suteikti jgaliojimai iSduoti gry-
nai europinio pobuadzio paveldéjimo patvirtinimo
dokumentus. AS minéjau Europos paveldéjimo
sertifikatg. Europos paveldéjimo sertifikatas ne tik
formaliai patvirtins paveldéjimo fakta. Jis daugiau
tiesiogiai paveiks teisinj bendravima, leis tretiesiems
asmenims pasitikéti paveldéjimo sertifikato turiniu
tol, kol jiems taps Zinoma, kad $io sertifikato turinys
yra neteisingas. Melagingas paveldéjimo sertifikatas,
kuriuo pasinaudoje apsimete paveldétojai galéty
realiai naudotis paveldétuoju turtu, reiksty didelj ti-
kryjy paveldétojy teisiy, o kartu ir teisinés santaikos,
pazeidima. Rengiant §j teisiniam bendravimui svar-
by dokumenta rinkos salygomis dar padidéty Sio
pavojaus rizika.

- Pagaliau reikia jvardinti, kad notarams suteikiama
labai svarbi funkcija vartotojy teisiy apsaugos srity-
je. Ypac siais laikais, kai teiséje pelnytai pabréziama
vartotojy teisiy apsaugos reikSmé, svarbi tampa es-
miné notarinio tvirtinimo mintis, kad Siame procese
panaikinamas silpnesnés sutarties 3alies patiriamas
informacijos deficitas.

Pagal Vartotojy teisiy gynimo direktyva numa-
tyta, kad notaro patvirtintos sutartys yra neatSau-
kiamos. Tai dera su notary interesantams teikiamu jy
teisiy ir pasekmiy isaiskinimu. Kai Europos jstatymy
leidéjas suteikia jgaliojimus Europos notarams is-
duoti viesu pasitikéjimu pasizymincius dokumentus
ar vykdyti esminius vartotojy teisiy apsaugos uzda-
vinius, jis neabejotinai laikosi prielaidos, kad notarai
eina rinkos désniams nepaklistancia tarnyba. Todél
Europos Komisijos pateikti pasialymai dél profesiniy
kvalifikacijy direktyvos keitimo yra nesuderinami su
Europoje notarams pavestais vykdyti uzdaviniais.
Sie pakeitimai dargi kelty pavojy kuriant bendra
veikiancia teisine erdve, kaip tai numatyta Europos
Sajungos sutarties 67 str. 1 pastr.

Komisijos pasitlymas pasirodé tuo metu, kai buvo
priimti Europos Teisingumo Teismo 2011 mety ge-
guzeés 24 d. ir gruodzio 1 d. nutarimai, kuriuose dar
karta pabréziama notary europiniy jsipareigojimy
reikSmé. Belgija, Vokietija, Prancizija, Graikija, Liuk-
semburgas, Nyderlandai ir Austrija Europos sutartj
pazeidé todél, kad Siose 3alyse narése galiojo piliety-



bés islyga, pagal kurig kiekvienoje salyje notarais ga-
I&jo tapti tik tos Salies pilieciai. Europos Teisingumo
Teismas priémé sprendima, kad notary veiklos vyk-
dymas néra susijes su specifiniu ir tiesioginiu viesosios
valdzios naudojimu. Kitaip nei teiséjai, notarai negali
panaudoti prievartos né pries viena is 3aliy.

Ka reiskia Europos Teisingumo Teismo sprendi-
mai Europos notariatui? Tiesioginis jy poveikis yra
tas, kad nuteistosios 3alys narés privalo panaikinti
jose galiojancias pilietybés islygas. Teismo sprendi-
muose minétosioms 3alims tiesiogiai pasakyta, kad
notaro profesijai per se néra atSsaukiama pagrindiniy
laisviy taikymas. Notarams bus dar jdomiau veikti
vieningoje Europoje. Todél nacionaliniams notaria-
tams svarbu remtis ir pasitikéti stipriais ir tarpusavyje
vieni kitus palaikanciais notariatais, t. y. CNUE.

Ko gi nepasakyta sprendimuose? Jie neturés jokios
jtakos notary veiklai keliamiems kvalifikaciniams
reikalavimams, parengtiems remiantis nacionaliniy
teisés sistemy nuostatomis. Toliau galioja neseniai
Vokietijos federalinio konstitucinio teismo priimta
nuostata, kad notaras 3aliy nariy supratimu vykdo
suverenias funkcijas, o dél jo pareigy vykdymo su-
vereno ir po 2011 mety geguzés 24 d. sprendzia kon-
kreti $alis naré, o ne Europa.

Il. Tarptautinis CNUE bendradarbiavimas

ISsamiai apzvelges CNUE veikla, dar noréciau kele-
ta Zodziy tarti apie tarptautinj CNUE bendradarbia-
vima. Kalbédamas apie CNUE, turiu galvoje stropius
organizacijos darbuotojus ir CNUE narius. Nejsivaiz-
duojame sékmingos CNUE veiklos be nuolatinio
masy nariy notariaty indélio.

Temine veiklg CNUE, kitaip nei daugelyje kity inte-
resams atstovaujanciy susivienijimy, vykdo ne sajun-
gos centrinés bastinés darbuotojai, o darbo grupés,
kurias sudaro jvairiy notariaty atstovai. Siuo metu
turime apie dvylika darbo grupiy. Tai yra pagrindiné
CNUE veiklos Sirdis. Tos veiklos esmé - ne tik parinkti
vykdytinus darbus, bet ir nagrinéti atitinkamas teisés
politikos temas, atstovauti notarams iSorés santy-
kiuose bei vadovauti gausiems masy jgyvendina-
miems projektams.

Kitas CNUE nariy notariaty tarptautinio bendra-
darbiavimo pavyzdys — Europos notary tinklas (ENN).
Jis buvo sukurtas siekiant teikti pagalbg ieskantie-
siems tarptautiniy teisiniy konsultacijy. Sio tinklo
esmé: visose Salyse narése yra atsakingas asmuo, |
kurj gali kreiptis visy Europos 3aliy notarai ir gauti
teisine konsultacija dél toje 3alyje galiojancio teisinio
reglamentavimo. Bégant metams $is notary tinklas
tapo svarbia masy tiesioginio bendradarbiavimo
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dalimi. Notary tinklas reikSmingai prisideda, kad no-
tarai teikty aukstos kokybés teisines konsultacijas,
nes besivienijancioje Europoje nuolat auga piliec¢iy
doméjimasis tarptautine teisine informacija.

Ateityje per Salyse narése paskirtus kontaktinius
notariatus turéty bati keic¢iamasi ne tik teisine in-
formacija, bet ir vykty tiesioginé Ziniy sklaida. Siuo
metu su Europos Komisija deramés dél galimybés
finansuoti plataus masto kvalifikacijos kélimo pro-
grama, kuria siekiama pagilinti notary zinias Euro-
pos teisés srityje. Baty rengiami dviejy 3aliy nariy
notariaty seminarai, juose notary mokymus Europos
teisés klausimais, turinciais itin didele reikSme nota-
ry praktiniame darbe, atlikty eksperty kvalifikacija
turintys notarai. Taip CNUE prisidéty, kad Briuselyje
sukurta teise suvokty ir taikyty jos tikrieji vartotojai.
Greitai turi bati priimtas sprendimas dél Sios progra-
mos finansavimo, ir a$ esu jsitikines, kad Europos
Komisija jvertins notary reikSme ir jy veiklos nauda
Europos teisés sklaidai.

Notarai stengiasi palengvinti tarptautinius ne-
kilnojamojo turto sandorius sitlydami savo klien-
tams daugiau nei vien teisinés informacijos sklaida.
Rugséjj visuomenei pristatéme projekta ,EUFides”,
kuriuo toliau plétojamas notary tarptautinis ben-
dradarbiavimas. Bendradarbiaujant salies, kurioje
yra nekilnojamasis turtas, notarui su kolega nota-
ru, dirbanciu toje 3alyje, kurioje yra nekilnojamojo
turto pirkéjas / pardavéjas, sandorio $alims baty
pateikiama esminé su nekilnojamojo turto sandoriu
susijusi teisiné informacija. Nekilnojamojo turto bu-
vimo 3alyje dirbantis notaras isaiskinty visus su Sio
nekilnojamojo turto nuosavybe susijusius aspektus
ir pasirdpinty nuosavybés teisiy j nekilnojamajj turta
perémimu / jsigijimu. Sandorio 3aliy gyvenamosios
salies notaras iSaiskinty pirkéjui ar pardavéjui mokes-
Ciy, paveldéjimo ir kitas pasekmes jsigijus / pardavus
nekilnojamajj turta. Sioje procediiroje pradéjus tai-
kyti elektronines priemones, notaras galéty greiciau
parengti pirkimo-pardavimo sutartj ir sékmingai uz-
baigti visg procedlra. Taciau tai turi bati tvarkoma
ne teisinio patikimumo saskaita ir nereikalaujant,
kad buty kaip nors suderintos nacionaliniy daiktinés
ir kadastro teisiy nuostatos. Dar daugiau: projektas
remiasi galiojancia lex rei sitae ir todél uzZtikrinamas
suderinamumas su visy Europos Sgjungos saliy teisés
sistemomis.

11l Lotyniskojo notariato bazés stiprinimas
Paskutinéje pranesimo temoje panagrinésiu, kaip

tarptautinis notariaty bendradarbiavimas CNUE or-
ganizacijoje padéjo stiprinti lotyniSkojo notaria-
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to baze.

Lotyniskojo notariato funkcijos ir darbo pobudis
dabar jau yra jstatymais jtvirtinti Europos antrinéje
teiséje. Minétoji Vartotojy teisiy gynimo direktyva
taikliai nusako lotyniskojo notariato esme — juridinj
sutarciy tvirtinima. Joje rasoma: ,Sutartims, suda-
rytoms dalyvaujant vieSyjy funkcijy vykdytojui,
Sis pagal jstatymy nuostatas privalo visapusiskai ir
nesaliskai iSaiskinti teisines aplinkybes ir uztikrinti,
kad vartotojas sutartj sudaro tik po jo nuodugnaus
teisinio patikrinimo ir vartotojui suvokiant visas i$ to
kylancias teisines pasekmes’, netaikomos Sios direk-
tyvos nuostatos.

Sajungoje, kur ne kiekvienoje 3alyje naréje veikia
lotyniSkasis notariatas, toks teiginys apie notariato
veiklos jvertinimg vartotojy teisiy apsaugos aspektu
néra savaime suprantamas. Aukstas Sios isskirtinés
funkcijos jvertinimas greiciausiai aiskinamas tuo, kad
notariatas jnesé svary indélj j bendraja teisine Euro-
pos plétra ir kad Europos jstatymy leidéjas suvokia
notariaty reikSme nacionalinéms teisés sistemoms.

Tuo paciu metu 3is pripazinimas yra ir jpareigoji-
mas Europos notarams toliau laikytis esminiy musy
notariato nuostaty ir prireikus ginti juos nuo erozijos.
Todél dar kartg pabréziu direktyvoje jvardytus esmi-
nius notariato pozymius:

- Viesyjy funkcijy vykdytojas. Mes, notarai, esa-
me viesuyjy funkcijy vykdytojai — ir jei Europos Teisin-
gumo Teismo valia mums ir baty netaikoma ta siaura
Europos sutarties 51 str. iSimtis dél Europos Sajungos
veiklos pobudzio, sis faktas nieko nekeicia ir mus ne
tik nacionalinis jstatymy leidéjas, bet ir Europos jsta-
tymy leidéjas laiko viesuyjy funkcijy vykdytojais, o tai
puikiai tinka vykdant suverenias funkcijas.

— Istatymuose numatytas jpareigojimas biiti ne-
priklausomais ir nesaliskais. Tas ypatingas pasitiké-
jimas, kuris notarams isreiskiamas teiséje, pateisina-
mas tik tada, kai notaras visus piliecius konsultuoja
kaip nepriklausomas ir nesaliskas asmuo.

Konsultavimo nepriklausomybé savo ruoztu rei-
kalauja tam tikry prielaidy notariaty statutuose,
numatanciuose atitinkamas struktaras: todél laisva
notariniy ,paslaugy” rinka nesuderinama su klienty
konsultavimo nepriklausomybe. CNUE ir toliau stro-
piai sieks apginti pareiginy nepriklausomybe nuo
siekiy traktuoti notara tiesiog kaip eilinj bendrojoje
rinkoje veikiantj paslaugy teikéja.

Beje, ypatingg notary atliekama funkcijg pabrézia
ir Europos Teisingumo Teismas jau minétuose 2011
mety geguzés 24 d. ir gruodzio 1 d. nutarimuose.
Notaras uztikrina, ,kad privaciy asmeny sudaryti
sandoriai bus teisiski ir teisiskai patikimi“ Si notaro
paslauga, kaip aiskiai pripazjsta Europos Teisingumo
Teismas, padeda bendram 3aliy nariy interesui.
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- ISsamus teisinis konsultavimas. Ypatingas jsta-
tymy leidéjo pasitikéjimas notary veikla kyla i$ pasi-
tikéjimo auksta notary teikiamy teisiniy konsultacijy
kokybe. Todél su notaro veikla susijes abiem sando-
rio alims teikiamas teisinis aplinkybiy isaiskinimas
jtvirtintas ne tik Vartotojy teisiy direktyvoje. Jau
Romos | reglamente pripazjstama, kad vartotojy
apsaugos labui Salys narés privalo numatyti griez-
tus formalumus. Tai pasakytina ir apie ypatingos
svarbos teisinius sandorius, nusakancius europieciy
santykius Seimos institute. Kaip jau minéta, Romos
lll reglamente dél skyryby procesui taikytinos teisés
pasirinkimo taip pat numatytas visoms $alims na-
réms bendras formuliaras, kaip ir naujausiuose Ko-
misijos pasitilymuose dél turtinés kolizinés teisés
suvienodinimo. Notaro pasitelkimas tokiomis aplin-
kybémis neiSvengiamai suponuoja prielaida, kad jis
turés ypatinga kvalifikacija. Sia notary kvalifikacija
uztikrina notariaty statutai, nes juose numatyti spe-
cialGs reikalavimai norintiesiems tapti notarais. Kartu
saliy nariy teismams ar valstybinéms institucijoms
numatoma prievolé prizitréti, kaip atliekamas teisi-
nis isaiskinimas. Jei salyse narése skiriamiems nota-
rams nebuty reikalavimy arba nebuty atliekama jy
priezidra, galéty kilti pavojus dél pilie¢iams teikiamo
teisinio iSaiskinimo ir tai galéty isklibinti Saliy nariy
pasitikéjimag notary teikiamy teisiniy isaiskinimy
pranasumais. Todél CNUE primygtinai priesinsis sie-
kiams sudaryti salygas nesilaikyti notary skyrimo
reikalavimy arba nevykdyti notary veiklos prieziros.

Ne tik notary veikla, bet ir Sios veiklos produktas -
autentiskas dokumentas - Europoje tapo neatsieja-
ma tarptautinio bendradarbiavimo civilinése bylose
dalimi.

+Autentisko dokumento” savoka buvo vartojama
jau ankstyvuosiuose teisiniuose dokumentuose, pvz.,
Briuselio | reglamente, taciau jgavo daugiau aiskumo
po Europos Teisingumo Teismo sprendimo ,Uni-
bank” byloje. Pagal §j sprendimg autentiskas doku-
mentas yra tas, kuris iSduotas valstybés institucijos
arba specialios jgaliotos institucijos. Todél naujausiuo-
se reglamentuose - Reglamente dél Europos vykdo-
mo jraso ir Paveldéjimo teisés reglamente - ,auten-
tisko dokumento” savoka atitinkamai ir apibréziama
kaip ,3alyje naréje iSduotas dokumentas, kurio auten-
tiskuma patvirtino kokia nors valdzios institucija arba
speciali tam jgaliota jstaiga ir tai taikoma autentisko
dokumento parasui ir jo turiniui Neseniai Europos
Parlemento patvirtintame Briuselio | reglamente taip
pat remiamasi Siuo apibrézimu. Teisinio bendradar-
biavimo priemonés, kylancios i$ Europos sutarties
81 str. nuostaty apie bendradarbiavimo Europos
Sajungoje pobiidj, atitinkamai turéjo jtakos formuo-
jant,dokumenty vykdymo bendraja rinka".



Pasiekta preliminari Komisijos iSvada dél Europos
paveldéjimo pazyméjimo, apie kurj Jums jau trum-
pai minéjau, jdiegimo. Ne kiekvienas Europos pa-
veldéjimo pazyméjimas privalomai bus autentiskas
dokumentas: laikantis jstatymo teksto, i$ pradziy tai
baty grynas,,dokumentas”. Tik $io dokumento auto-
riaus teisiné kvalifikacija — o kontinentinéje Europoje
tai baty notarai - leisty traktuoti $j dokumenta kaip
autentiska, tikrai europinj autentiska dokumenta,
kuris supaprastinty tarptautinius teisinius santykius.

Todél europinio autentisko dokumento koncep-
cija labai aktuali, ir Europos Komisija dél 3iy svariy
priezas¢iy émési ja svarstyti. Siuo metu Komisija dar-
buojasi rengdama pasiilyma dél civilinio statuso
dokumenty pripazinimo Europoje. Autentisky do-
kumenty cirkuliavima Komisija traktuoja kaip svary
komponenta uztikrinant laisvg asmeny judéjima ir
kuriant bendraja rinka. Sis kelias, palyginti su teisés
suderinimu, yra patogesnis, todél tereikia, kad ne-
bty pazeistas teisinio saugumo principas ir nebity
sukompromituotas pats autentiskas dokumentas.

Apibendrinus teisékiros plétrg Europoje, tampa
akivaizdu, kad mes, notarai, esame svarbus teisinio
bendradarbiavimo Europoje ramstis. Fakta, kad no-
tary veikla pateko j Europos Sajungos institucijy dé-
mesio centra, mes traktuojame kaip CNUE demons-
truojamos aktyvios notariaty pozicijos rezultata.

Todél pagrindinis CNUE uzdavinys - perkelti Euro-
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pos démesj nuo teisés karéjy j notariatams tenkantj
vaidmenj. Masy organizacija ir ateityje dés pastan-
gas, kad notary uztikrinamas teisinis patikimumas
bty esminis sékmingos vieningos Europos eko-
nominés erdvés garantas. Naudga i$ notary veiklos
patiriantys registrai 3alies pilie¢iams ir jmonéms
teiks patikima informacija, su kuo jie ketina sudaryti
sandorius, net kai bus kalbama apie Gkio subjektus
uzsienyje. Tai stiprins investuotojy ryzta vykdyti ka-
pitalo investicijas kitose Salyse narése, nes bus patei-
kiama patikima informacija apie akcininkus, kapitalo
struktdras ir kapitalo pasidalijimg tarp akcininky.
Jmoniy registrai ir kadastrai skatins ekonomikos au-
gimui taip reikalingg apsisprendima suteikti kredi-
tus, nes registrai suteiks kreditoriams teisinj tikruma.
Todél vidaus rinkos suvienodinimo procese notarai
veikia ne kaip trikdZiai, o aktyviai kuria Europos ateit;.
Kartu mes nuolat rapinsimés, kad bty nenusizeng-
ta kitai esminei lotyniskojo notariato idéjai: suteikti
kiekvienam subjektui realig prieigq prie teisés.
Laisvoje, saugioje teisinéje Europos Sajungos erdvé-
je mums, notarams, tenka ypatingi uzdaviniai ir atsa-
komybé. Mes nuolatos stengiamés ja pateisinti.
Noriu padékoti Lietuvos notariatui, kuris uzima
svarbig vietg Europoje, uz vertingg bendradarbiavi-
ma CNUE, o konkreciai masy vykdomojoje taryboje.
Linkiu, kad ir ateinancius deSimtmecius Jus lydéty
sékmé siekiant bendry tiksly! ]

NOTARIATO 20-MECIO MINEJIMO GALERIJA

Lietuvos notary rimy prezidentas Marius Strackaitis

Lietuvos notariato aktualijos atrodé jdomios uzZsienio
delegacijoms. IS desinés - CNUE prezidentas T.Gotte, UINL
prezidentas J.P. Decorps, Kazachstano notary delegacija
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CNUE prezidentas Frankas Molitoras (nuotr. M. Ambrazo)

Frankas Molitoras

Liuksemburgo notary rimy prezidentas

Europos Sajungos notariaty tarybos (CNUE) prezidentas
2013 m. kadencijai

LOTYNISKOJO NOTARIATO ATEITIS IR
PERSPEKTYVOS EUROPOS SAJUNGOJE*

Pasisakymo pradzioje noréciau pateikti vieng tei-
ginj ir keleta paradoksy.

Pradésiu nuo teiginio.

Pasaulio banko ir Tarptautinio valiutos fondo ma-
nymu, dél visy masy nelaimiy kal¢iausi reglamen-
tuoty profesijy, pirmiausia notariato, atstovai.

Atrodo, kad Sios dvi institucijos visiskai pamirso,
jog krizé kilo po,Lehman Brothers” bankroto JAV, kur
notary apskritai néra!

Be to, nelabai jsivaizduoju, kaip 60 000 notary ga-
léty sugriauti stipriausiy pasaulio valstybiy stabilu-
ma!

Sioms dviem institucijoms galéciau atsakyti labai
paprastai: masy vargy kaltininky pirmiausia ieSkoki-
te tarp bankininky, kuriy veikla beveik nereglamen-
tuota!

O dabar paradoksai.

1) Pries daugiau nei 20 mety, griuvus Berlyno sie-
nai, buvusios komunistinio bloko 3alys (jskaitant Lie-
tuva) pasirinko lotyniskajj notariata.

Praéjus desimciai mety istorija kartojasi. Sjkart ki-
nai, basimieji pasaulio valdovai, nutaré savo 3alyje
taip pat jdiegti lotyniskajj notariata.

2) Teisingumo generalinis direktoratas tvirtai tiki
lotyniskojo tipo notariato sukuriama pridétine verte.
Per pastaruosius trejus metus lotyniskajam notaria-

*  Pranesimas perskaitytas 2012 m. gruodzio 1 d. tarptautinéje konferencijoje
Teisé, atsakomybé, patikimumas’, skirtoje LR Notariato jstatymo 20-osioms
metinéms.
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tui suteikta iSskirtiné vieta ES mechanizmuose. Tai

nedviprasmiskai jrodo jo svarba. O mechanizmy yra

net keletas:

a) reglamentas dél paveldéjimo / Europos paveldéji-
mo pazymejimas,

b) Europos vykdomasis rastas,

¢) glaudesnio bendradarbiavimo skyryby srityje pro-
cedara,

d) naujoji vartotojy direktyva.

Teisingumo generalinis direktoratas taip suzavétas
masy parengtomis paveldéjimo teisés atmintinémis,
kad net sidlo jas skelbti savo interneto tinklalapyje
e-justice.

Be to, jis skyré 0,8 miIn. eury masy ambicingai
notary mokymo programai, kurios dalyviai bus
supazindinti su naujaisiais Europos instrumentais
(tarptautinis paveldéjimas ir Europos paveldéjimo
pazyméjimas). Finansavimas numatytas pagal pro-
grama,Teisingumas 2014-2020"

O ka tuo metu veikia Komisijos Rinkos generalinis
direktoratas?

Jis visomis priemonémis bando notariata jspraus-
ti j konkurencijos korseta, kuris Siam netinka dél jo
specifiskumo, tai yra nesuderinamumo su rinkos
désniais. Direktoratas puikiai zino, kad anksciau ar
véliau susidoros su masy profesija, kuri yra tarsi rau-
dona skepeta anglosaksiskos teisinés kultaros 3ali-
ninkams, deja, sudarantiems dauguma Siame direk-
torate. Nors jam vadovauja pranciizas.

Panasu, kad Komisijos viduje kairioji ranka (Vidaus



rinkos direktoratas) nezino, kg daro desinioji (Teisin-

gumo direktoratas). Dél to labai gaila. Siek tiek nuo-

seklumo nepakenkty.

Ar jums atrodo normalu, kad sprendima, turésiantj
tokiy rimty pasekmiy teisininky profesijai, priims ne
Teisingumo, o Rinkos generalinis direktoratas? Pa-
nasu, kad vienas i$ Komisijos direktoraty supainiojo
savo kompetencijos sritis.

Kodél a$ Jums tai pasakoju?

Todél, kad ateities notariatg matau rozinémis spal-
vomis.

Taip, notarai dirbs ir po deSimties mety.

Taciau kokie jie bus?

Tai svarbiausias klausimas!

Iki 2011 m. geguzés 24 d. buvo keturi galimi vari-
antai. Dabar jy liko trys, nes praéjo tie laikai, kai no-
tarai ramiai darbavosi, nejusdami pagrindiniy laisviy,
jtvirtinty Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 45
(dél paslaugy) ir 49 (dél jsisteigimo) straipsniuose,
poveikio.

Taigi, mano manymu, XXI amziuje notariatui atsi-
veria tik trys keliai.

Pirmajj kelia nurodo Komisija. Jos manymu, no-
tariatas turi bati jtrauktas | perziarétg direktyva dél
profesiniy kvalifikacijy pripazinimo. Si, esant reikalui,
numato galimybe pasirinkti tarp minimalaus tinka-
mumo testo ir adaptacijos laikotarpio (nuostatos dél
jsisteigimo laisvés) bei atitinkamai draudima nuola-
tinés darbo vietos neturin¢iam notarui teikti paslau-
gas uz Salies riby naudojant lankomos 3alies ants-
pauda bei leidima ta daryti, jei naudojamas jo 3alies
antspaudas (nuostatos dél laisvo paslaugy teikimo).

Europos Sajungos notariaty taryba (CNUE) nenori
tokio komercinio notariato!

Ar notariatas yra privilegijuota profesija? Tikrai ne!
Aisku, mums galioja numerus clausus principas. Bet
tai vienintelé masy,privilegija” (grjsiu prie jos netru-
kus). Visa kita — tik sunkumai ir suvarzymai (Fesseln),
su kokiais joks prekybininkas, amatininkas ar tikrosios
laisvosios profesijos atstovas nesutikty. Pavyzdziui:

a) prievolé vykdyti savo funkcijas (Beurkundungsz-
wang) net jei tq daryti baty finansiskai nenaudin-
ga, pernelyg rizikinga ar sudétinga,

b)teritorinio tinklo (flichendeckendes Notariat)
principas, pagal kurj naujieji notarai, o ypac jy 3ei-
mos, priverstos graziausius savo gyvenimo metus
praleisti nutolusiose ar nukentéjusiose vietovése,
kur sglygos pragyventi labai menkos,

¢) jkainiy sistema, leidZianti ekonomiskai pazeidzia-
miems asmenims lygiateisiskai naudotis teisiné-
mis paslaugomis uz prieinama kaing; o ta padaryti
jmanoma tik tuomet, kai didelés apimties paprasti
veiksmai, uz kuriuos tam tikra prasme permoka-
ma, padengia mazyjy veiksmy, kurie dazniausiai
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blna sudétingi ir kartais, reikia pripazinti, nuosto-

lingi, islaidas (Quersubventionnierung).

O dabar Siek tiek apie numerus clausus.

Taip, tai privilegija. Bet ar Zinote, kuo ji grindziama?

Siekiant iSvengti nezabotos konkurencijos, kai dél
pernelyg didelio notary ir riboto notariniy veiksmy
skaiciaus pastariesiems buty pritaikytos nuolaidos ir
Sie tapty nebepatikimi, notary skai¢ius nustatomas
pagal per apibrézta laikotarpj atlikty veiksmy skai-
ciaus vidurkj, taip, kad kiekvienam notarui baty uzti-
krintas padorus atlyginimas (Bediirfnispriifung).

Ar galite jsivaizduoti prekybininka, amatininka ar
architekta, dirbancius tokiomis sglygomis? Zinoma,
kad ne!

Ponios ir ponai, kurie priimate sprendimus, ku-
rie esate Sioje saléje ir klausotés mano pranesimo,
niekada nepamirskite, kad laisvo paslaugy teikimo
nuostaty taikymas notariato atzvilgiu pazeisty trapia
pusiausvyrg, kuria pagrijstas prevencinis teisingumas.
O be jo teisiné valstybé negaléty tinkamai veikti.

Antrasis kelias susijes su visisku notariato iSbrau-
kimu i$ direktyvos dél profesiniy kvalifikacijy pripa-
Zinimo.

Kuo daugiau galvoju, tuo labiau atrodo, kad notarai
su Sia direktyva neturi nieko bendro. Taip yra dél masy
profesijos specifiskumo, kuris pasireiskia keleriopai:

a) notarg skiria valstybé,

b) notaras dalyvauja vykdant viesasias galias,

¢) yra pavaldus Teisingumo ministerijai,

d) turi prievole vykdyti savo funkcijas,

e) turi paklusti teritorinio tinklo principui,

f) turi apibrézta kompetencija,

g)notaras turi paisyti ne vienos Salies (kliento, jei
kalbame apie amatininkga ar prekybininka, ir paci-
ento, jei kalbame apie gydytoja), bet abiejy 3aliy
interesy, kurie retai sutampa (todél jis turi bati
nesaliskas, kas, pavyzdziui, prekybininkui baty
nesuprantama). Be to, jis turi atsizvelgti j valsty-
bés interesus (pareiskimas dél kainos, pagal kurig
apskaiciuojamas registracijos mokestis, tikrumo,
mokesciy nepriemoky taikymas, PVM ir socialinio
draudimo jmokos, kova su pinigy plovimu, viesuyjy
registry patikimumo uztikrinimas ir teismy darbo
kravio palengvinimas mazinant klaidy aktuose
skaiciy).

Taciau dar niekas nelaiméta, o masy priesininkai
pavojingi.

Kadangi galioja bendro sprendimo priémimo pro-
cedira, paanalizuokime situacija ir Parlamente, ir
Taryboje.

Taryboje turime dauguma. Taciau atkreipkime
démesj j pralaimintj Vidaus rinkos ir paslaugy gene-
ralinj direktorata. Cia, masy Ziniomis, veikia ponas
Tiedje, kuris siekia iSvesti i$ pusiausvyros valstybes
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nares ne itin katalikiskais pareiskimais.

Parlamente pozicijos dél notaro profesijos skiriasi
ne tik tarp partijy, bet ir jy viduje. Pateiktos patai-
sos apima sidlymus nuo visisko motyvuoto isbrau-
kimo (Busoi) iki nuostaty dél jsisteigimo jtraukimo,
bet kategorisko nuostaty dél paslaugy isbraukimo
(Schwab ir Karas) ir visisko nemotyvuoto isbraukimo
(Riihle, Le Grip, Rochefort, de Sarnez ir Kalniete).

Geriausia buty siekti visisko motyvuoto iSbrauki-
mo. Bet ar mums pavyks? Nezinia. Jei nesuprantamu
bddu mums nepavykty, tuomet daug kas priklausy-
ty nuo kompromisiniy pataisy.

Per derybas ir diskusijas Parlamente ir Taryboje
nuolat kartojamas zodis ,KOMPROMISAS" Tai reiskia,
kad palankiausiu atveju | dalj dél jsisteigimo buty
jtraukta 6 ménesiy praktika bei tinkamumo testas,
bet baty iSbrauktos paslaugy dalies nuostatos. Tai
dar viena priezastis neisleisti i$ akiy gery kompromi-
siniy pataisy svarbos, nes negali Zinotil

Kai kurie sako, kad tai treciasis kelias. Labai nore-
Ciau, kad taip buty.

2013 m. pradzioje viskas paaiskés. O kol kas nacio-
naliniai notariatai turi sunkiai dirbti, kad tuo jtikinty
savo Saliy parlamentus ir vyriausybes.

Abejoniy nekyla dél to, kad abiem atvejais notaria-
tas turés atremti didZiulj intelektualinj i330Kkj, tai yra
uztikrinti, kad jo nariai gerai iSmanyty ES teisékara ir
reglamentavima, apimancius vis daugiau sriciy. Atei-
ties Europos notariato modelio tvarumas priklausys
nuo to, ar mes sugebésime atnaujinti savo Zinias.
Brangis draugai, patikékite manimi, 2013-2014 m.
numatytas seminary ciklas yra tik pradzia!

Savo kalba pradéjau trimis nejprastomis pastabo-
mis, 0 ja baigti noréciau teiginiu, iSmusanciu is véziy.

Lotyniskojo notariato likimas bus sprendziamas
ne Briuselyje, o nacionaliniu lygiu. Jei musy teisin-
gumo ministrai ir nacionaliniai parlamentai ir toliau
tikeés nekomercinio notariato naudingumu ir verty-
bémis, Briuselis nieko negalés padaryti!

Dél Sios priezasties nacionaliniams notariatams la-
bai svarbu uzsitikrinti, kad jy parlamentarai ir teisin-
gumo ministrai, kai Siems reikés priimti sprendima,
suvokty, kad notariato funkcijos perzZiaréjimas, kaip
to nori Komisija, rimtai paveiks teisinj saugumgq, ne-
atsiejamq nuo prevencinio teisingumo, kurj vykdo
notarai ir kuris yra vienas i teisinés valstybés ramsciy.

Tai ne mano mintis. Taip skelbia Suazelio institutas,
didysis Europos smegeny centras. u

NOTARIATO 20-MECIO MINEJIMO GALERIJA

Prisiminimais apie valstybinio notariato virtima lotyniskuoju
dalinosi notarés V. Zubaviciaté, J. Girnienég, V. Tinfavi¢iené ir P. Jaskovikaité
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Vokietijos Koblenco notary raimy prezidentas
Richardas Bockas (nuotr. M. Ambrazo)

NOTARIATAS

Richardas Bockas
Teisés taréjas, Vokietijos federaliniy notary rimy viceprezidentas,
Koblenco notary rimy prezidentas

VOKIETIJOS NOTARIATO VEIKLA
TRANSFORMACIJOS LAIKOTARPIU*

Veikla uzsienio Salyse

Nuo pat visuomeniniy sistemy transformacijos
pradzios Vokietijos notariatas, o konkreciai Federa-
liniai notary ramai ir Vokietijos notary sajunga, pa-
rodé iniciatyva teikti konsultacijas ir kitokig pagalba
jvairiose Salyse besikurian¢ioms laisvyjy notary sis-
temoms. Sig iniciatyva parémé ir kitos valstybinés
organizacijos. Ir savo 3alyje mes buvome pataréjai,
dalyvavome rengiant jstatymus. Tai buvo notariato
jstatymai, taciau prisidéjome rengiant ir bendruo-
sius civilinés bei visuomenés teisés jstatymus. Noré-
Ciau pasiremti tam tikrais pavyzdziais ir pateikti jums
masy veiklos kitose 3alyse apzvalga. Taip pat iSsa-
kysiu keleta minciy apie priezastis, dél kuriy, masy
nuomone, buvo pasirinktos masy konsultacijos. Pa-
baigoje tarsiu keleta zodziy tema ,Teisiniy sistemy
tvarumas ir stabilumas”.

Federaliniai Vokietijos notary ramai tarptautine
veikla pradéjo XX a. 10-ojo deSimtmecio pradzio-
je. | sig veikla jsitraukus regioniniams zemiy notary
rimams, buvo uZzmegzti kontaktai su teisétvarkos
institucijomis daugelyje visuomeninés santvarkos
transformacijas patirianciy 3aliy. Teikéme pasialy-
mus organizuoti mokymus dirbantiems buvusiems
valstybiniams notarams, teikéme parama valdymo ir

*  PraneSimas perskaitytas 2012 m. gruodzio 1 d. tarptautinéje konferencijoje
Teisé, atsakomybé, patikimumas’, skirtoje LR Notariato jstatymo 20-osioms
metinéms.

jstatymus leidzian¢ioms institucijoms, rengianc¢ioms
batinuosius Sig profesine veikla reguliuojancius jsta-
tymus, konsultavome buasimus kolegas, kuriancius
sklandziai veikian¢iy ramy sistemas. Kiek atsimenu,
pirma kartg j Lietuva atvykome 1992 metais rengti
seminaro. Bendradarbiaujame iki Siy dieny - kas-
met arba kas dvejus metus. IS pradziy sprendéme
problemas, kuriy kildavo taikant naujus jstatymus.
Todél j vokieciy kalba iSvertéme visa lietuviska Civi-
linj kodeksa ir kitus su juo susijusius, jj papildancius
jstatymus. Svarstéme, kaip naujai paskirtieji Lietuvos
notarai galéty dirbti laikydamiesi Siy naujy jstatymy,
kuriuose, masy supratimu, dar nevartojamos ypac
tikslios savokos. Emémeés nuosavybés, paveldéjimo,
Seimos ir visuomeninés teisés jstatymy. Notary ru-
mams jgyvendinant savo siekius paréméme juos, kai
sprendimai priklausydavo nuo daznai Teisingumo
ministerijoje besikei¢ianciy atsakingy tarnautojy.
Palaikydavome kolegas formuojant pozitrj j rengia-
my jstatymy projektus.

Sis bendradarbiavimas buvo ir isliko labai vaisin-
gas. Nauda is to turi ne tik Lietuva. Mes taip pat iSmo-
kome daug nauja. Salys, kurios pasinaudojo masy
pagalba, - o jy parodytas noras buvo mums labai
svarbus, — buvo apsisprendusios neperimti svetimos
teisinés sistemos, kad ir kaip Si bty pasiteisinusi ar
nuosekli. Kiekvienoje 3alyje vyrauja kitokia socialiné
struktdra, specifinés politinés problemos, teisinés
tradicijos, o ypac skyrési ty saliy nacionalinés teisi-
nés institucijos. Notariatui tenka prie visko priside-
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rinti. Notariato uzdaviniy formulavima, kompeten-
cijas ir funkcijas nulemia atitinkama teisiné aplinka.
Pateiksiu pavyzdj: musy Notary ramy struktdra ne-
gali bati tiesiog nukopijuota jokioje kitoje Salyje. Kiti
politiniai uzdaviniai turi jtakos reikalavimams, kelia-
miems vietiniams institutams.

Nataralu, kad pasikeité masy bendradarbiavimo
su anksciau transformacijas patyrusiomis salimis,
dabar esanc¢iomis ES narémis, turinys. Dabar mums
aktualios bendros bendravimo su ES ir veiklos joje
temos. Rengiamuose seminaruose bandome at-
skleisti jvairius pozidrius | Siuos klausimus. Prie$
keleta mety atsirado kita svarbi bendradarbiavimo
sritis: parama kuriant patikimas informacines tech-
nologines sistemas, kurios reikalingos pateikiant
uzklausas ir keiciantis informacija su nacionaliniais
registry centrais.

Sia grazia proga su tam tikru pasididziavimu
drjstu pareiksti, kad Lietuva yra muasy pavyzdiné
parodomoiji 3alis. Cia viskas klostési taip, kaip mes
planavome ir pageidavome. Savo darbu galéjome
prisidéti Lietuvoje kuriant savarankiska, funkcionuo-
jancia, gyventojy ir Gkio poreikius tenkinancia nota-
riato sistema, kurioje dirba gerai issilaving, aukstos
kvalifikacijos profesionalai. Masy nuomone, ne vien
dél paramos mes ¢ia visada Siltai sutinkami. Tai pa-
sakytina apie visus masy kolegas Lietuvoje, bet jy
prieSakyje visada buvo buvusi Notary rimy prezi-
denté, o keletg pastaryjy mety - gerbiamas kolega
Marius Strackaitis. Tai reikia pasakyti ir apie daug-
kartinius Lietuvos teisingumo ministry kvietimus
pasikeisti nuomonémis, mums lankantis Lietuvoje..
Siuos kvietimus mes visada laikéme didele garbe ir
pasitikéjimo jrodymu.

Remdamiesi savo patirtimi, sukaupta Lietuvoje,
bei atlikta tos patirties analize, galéjome savo veikla
perkelti j kitas 3alis. Bendradarbiavimo su Lietuva
modelj jau keletg mety praktiskai taikome Bulgari-
joje, ir tai darome sékmingai, nors darbo aplinkybés
toje Salyje mums yra nejprastesnés ir sudétingesnés
nei Lietuvoje.

Bendri Vokietijos ir Lenkijos notary renginiai tapo
tvaria tradicija. Tai seminarai, kuriuos Federaliniai
notary rdmai kartu su Lenkijos notary rimais kas
2-3 metus pakaitomis rengia Vokietijoje ir Lenkijoje.

Kitaip nei Baltijos 3alyse, Lenkijoje ar Bulgarijoje
situacija susiklosté buvusios Jugoslavijos 3alyse ir
Albanijoje. Valstybése, kurios anksciau buvo Soviety
Sajungos dalis arba glaudziai bendradarbiavo su ja,
mes radome buvusius valstybinius notariatus, kuriy
bazéje remiantis buvo galima kurti nauja sistema, o
buvusioje Jugoslavijoje nuo 1952 nebuvo notariaty.
Pvz., Serbijoje tik praéjusiais metais buvo priimtas
Notariato jstatymas. Specialisty Siai veiklos sriciai
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teko ieSkotis tarp kitos specializacijos teisininky. Ten
mes Zengiame pirmuosius zingsnius, taciau tikimés,
kad masy iki Siol sukaupta patirtis ir nesavanaudiska
kity Piety Europos 3aliy, kuriose jau keletg mety vie-
tos salygomis veikia notariatai, pagalba (pvz., Bos-
nijoje ir Hercegovinoje bei Kroatijoje) leis netrukus
sukurti notariatus ir ¢ia.

Dar viena svarbi musy veiklos sritis plétojama Pie-
ty Kaukaze. Siuo metu mes dirbame Azerbaidzane ir
Arménijoje. Misy nuomone, Siose Salyse labai traks-
ta konsultacijy. Mes bandome tai patenkinti sudary-
dami sutartis ministerijose ir organizuodami jvairius
renginius tose 3alyse. Dél dideliy kultdriniy skirtumy
ir dél rySkaus JAV dominavimo visose politikos srity-
se, jskaitant ir justicija, mums tenka nelengvas uz-
davinys, bet mes priimame $itg is3akj. Todél dideliu
laiméjimu ir savo veiklos pripazinimu laikome Azer-
baidzano teisingumo viceministro privalomyjy tosty
forma vakarienés metu issakyta pareiskima, kad jis
Vokietijos jmoniy teise laiko geriausia, todél tokia sis-
tema nori jdiegti ir Azerbaidzane, o mes turime jam
padeéti. Kitas pavyzdys: Arménijos teisingumo minis-
terijoje buvo teigiamai jvertintos musy pastabos dél
ju notariato jstatymo projekto ir masy paprasyta to-
liau bendradarbiauti tobulinant $j projekta.

Keletas priezasciy, kodél lotyniskojo notariato
idiegimas laikytinas teisinés reformos dalimi

Per pastaruosius dvideSimt mety daznai susidary-
davo jspudis, kad transformacijas patirianciose saly-
se savaime atsiverdavo durys lotyniskajam, t. y. vo-
kiskam ir prancdziskam, notariatams. Mes jautémés
laukiami sveciai. Kas tai nulémé? Turbat transfor-
macijas patirianciose Salyse politiné valdZzia suvoké,
kad turi bati sukurta institucija klausimams, kuriuos
rinkos ekonomikos Salyse sprendzia notariatai. Buvo
prieita iSvada, kad valstybiniai notarai tam yra ne-
pasiruose netinkami. Toliau buvo galima rinktis tarp
angloamerikietiskos j advokatus orientuotos siste-
mos ir lotyniskojo notariato. Taip buvo apsispresta,
nepaisant dideliy jvairiy - tarp jy ir finansiniy — JAV
institucijy pastangy j kontinentine Europa siysti spe-
cialiai parengtus konsultantus notariato klausimais.
Kuo paremtas toks sprendimas vertinant 3$ig regu-
liuojama sritj, kurioje veikia masy laisvosios profesi-
jos atstovai?

« | pirmaja vieta noriu isketi skaidrumo veiksnj, kuris
labai svarbus transformacijos valstybéms ir kartu
badingas masy profesijai. Notarinis dokumentas
yra vieSas. Lotyniskojo notariato Salyse dél nekil-
nojamo turto ir bendroviy akcijy pardavimy pro-
cesy skaidrumo visuomenéje mazéja kriminaliniy



veiksmy, korupcijos, pinigy plovimo ir terorizmo

finansavimo rizika. Ir dar: atliekami notariniai

veiksmai sudaro salygas surinkti mokescius uz
transakcijas. Kai kuriose 3alyse tai atlieka notarai.

Pagaliau tai suteikia finansy valdymo institucijoms

galimybe matyti su transakcijomis susijusius pini-

gy srautus ir finansinius veiksmus.

- Kitas svarbus aspektas - teisinio bendravimo pa-
tikimumas. Notary veikla uztikrina asmens iden-
titeto bei dokumenty tikrumo kontrole, taip pat
teisinga jy materialine israiska. Todél notary veikla
sukuria patikimas prielaidas atlikti jrasus valstybi-
niuose registruose ir yra jy patikimumo garantas.
Visy pladiai cituojamam Anglijos jmoniy registrui,
kuris savo interneto svetainéje jspéja, kad nega-
lima pasitikéti gautais Sio registro duomenimis,
moderniose rinkos ekonomikos 3alyse atsirasty
tinkama vieta priestaravimus liudijanciy ekspona-
ty muziejuje.

« Lotyniskojo sukirpimo notariatas veikia ir kaip tei-
singumo vykdymo organas, todél yra jpareigoti
apsaugoti teisiSkai nepatyrusius ir nejgudusius
veiksmy dalyvius nuo galimy kliauciy. Rinkos yra
vis sunkiau jvertinamos, todél didéja vartotojy ap-
saugos reikSmé, taip didinat valstybés ir teisésau-
gos sistemy veiklos patikimuma. Tai neabejotinai
labai aktualu transformacijas patirianc¢ioms salims,
turin¢ioms dar ne visai sukurtas valstybines struk-
taras. Ten notariato jsteigimas suteikia pilieciams
papildoma pasitikéjima valstybe.

« Negalima nepaminéti, kad, palyginti su angloa-
merikietiskais krastais, notaro paslaugy sanaudos
aiskiau apskaiciuojamos ir yra mazesnés. Tai pasa-
kytina ir dél Zemés sklypy pardavimo veiksmy bei
dél konsultavimo ar bendroviy teisés srities doku-
menty parengimo. Tai duoda naudg ir privatiems
asmenims, ir mazoms ar vidutinéms jmonémes, ne-
iSgalintiems pasinaudoti brangiomis tarptautiniu
mastu veikianciy advokaty firmy paslaugomis.
Leiskite man iSsakyti keleta minciy vis dar aktua-

lia dviejy teisiniy sistemy konkuravimo tema. Taigi

dél lotyniskojo notariato ir angloamerikietiskosios
common law sistemos, neturincios notariaty, konku-
rencijos.

Mes visi esame susidire su iy sistemy konkura-
vimu. Transformacijas patyrusiose 3alyse teisinés
struktdros i esmés dar kuriamos, tai pasakytina ir
apie teisingumo, ir apie daiktinés teisés sistemas.
Transformacijos procesy metu mes stebime, kaip
common law sistemos 3alys, o labiausiai JAV, deda
intensyvias pastangas, kad jdiegty transformacijas
patirianc¢iose 3alyse savo materialinés teisés ir ati-
tinkamas konstitucines nuostatas. Joms tai sunkiai
sekasi, nes common law yra per Simtmecius susiklos-
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¢iusio teismingumo ir nacionaliniy teisiniy tradicijy
produktas, kurj sunku eksportuoti j kitas Salis, nes
nelengva jtikinti jo nauda tas 3alis, kurios néra pri-
émusios atitinkamy sprendimy ir sukaupusios tokiy
jurisdikcijos patir¢iy. Zinoma, angloamerikietiskose
Salyse Si problema suvokiama. Kaip zinoma, paslau-
gy ir prekiy eksportas j transformacijas patiriancias
salis vykty sklandziau, jei ten baty susiduriama su
rinkos salygomis, paremtomis Zinoma teisine siste-
ma. Todél pastangos skleisti savaja teisine sistema
slepia akivaizdzius ekonominius interesus.

Kalbant apie notariatg, mes juntame vis didesnj
spaudima teisiniy paslaugy rinkoje, kurioje nesie-
kiame jsitvirtinti.

Stabilizavimo ir tvarumo veiksniai

Nors transformacijas patirianciose salyse lotynis-
kasis notariatas sulaukia didelio pripazinimo, kart-
kartémis juntame bandymus i3 jau jsitvirtinusiy ir
veikianciy nacionaliniy notariato sistemy pasalinti
esminius elementus. Kai kuriose 3alyse neva dél
pradiniy sunkumy, su kuriais susiduria vietiniai no-
tariatai, pasitaiko ketinimy j sistema nejtraukti es-
miniy notarams tenkanciy kompetencijy - tarkim,
nekilnojamojo turto pardavimo aktuy, arba vélesniais
teisiniais aktais tas sritis tarsi bandoma apeiti. Pavyz-
dziui, Latvijoje ir Kroatijoje galima parduoti nekilno-
jamojo turto objektus ir pasirasyti privaciai pareng-
tus dokumentus, o Estijoje, Lietuvoje ar Bosnijoje ir
Hercegovinoje, kur privalomas notaro dalyvavimas,
tokios sutartys sudaromos dar sékmingiau. Prie$
daug mety Rusijoje buvo atsisakyta jtraukti notarg
j Zemés pardavimo sandorius ir notarinis tvirtinimas
buvo supaprastintas iki vienintelio reikalavimo, kad
tokie sandoriai baty sudaromi rastidkai. Siuo metu
pateiktajame Rusijos Federacijos civiliniame kodek-
se, laimei, vél numatyta jtraukti j Siuos sandorius
notarus, todél tikimés, kad Sioje srityje notary veikla
bus ne tik intensyvi, bet ir ilgalaiké.

Kiti lotyniskojo notariato ramsciai, kuriy kai ku-
riose transformacijas patirianciose Salyse vis ne-
jstengiama suresti iki galo, yra notary atranka ir
notary etaty ribojimas. Deja tenka konstatuoti, kad
kai kuriose 3alyse etatai yra ypac iSpasti, nors dél to
bendros pajamos i$ notarinés veiklos ir neisauga.
Kity profesijy grupés bando atsakomybes perkelti
sau, remdamosi angloamerikietisku pavyzdziu. Dar
Siais metais Lietuvos parlamente buvo pateiktas
jstatymo projektas, numatantis nekilnojamojo turto
sandoriy srityje advokatams suteikti tas pacias kom-
petencijas kaip ir notarams. Laimei, Sis pasitlymas
buvo atmestas.
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Nuolatiniy diskusijy objektu yra tapes dar vienas
lotyniskojo notariato elementas - nekintanti atlygio
apskaiciavimo tvarka. Pasisakantieji uz derybose
nustatoma rinkliavos dydj pamirsta, kad notary vei-
kla yra teisés priezilra, kuriai netaikomi jokie rinkos
vertinimai. Notaras turi atsizvelgti ne tik j jj pasiren-
kanciy notariniy veiksmy subjekty, bet ir j treciyjy
asmeny interesus, o ypac patikimo teisinio bendra-
vimo ir registry patikimumo interesus, pagaliau vals-
tybés nora efektyviai ir tolygiai surinkti mokescius ir
uztikrinti Zaly prevencija. Besiremiantys neapgal-
votais dereguliacijos principais ir pasisakantys uz
pastovios notaro atlygio sistemos panaikinima kelia
pavojy notaro, kaip vieSosios tarnybos atstovo, ne-

saliskumui, kartu — ir visai sistemai.

Baigdamas noriu patikinti, kad mes, Vokietijos
notarai, savo pareiga transformacijos metu supran-
tame ne tik kaip batinybe paremti misy kuruojamas
salis kuriant efektyvias notariaty sistemas, bet ir
nuolat padéti Sias sistemas jtvirtinti ir suteikti joms
stabilumo. Esame jsitikine, kad laikantis lotynisko-
jo notariato principy ir jvertinus vietos aplinkybes
jdiegtos notariato struktlros Sio neprognozuoja-
mo pasaulio laikais masy kuruojamose 3alyse kurs
didesnj sauguma. Ir dar mano asmeninis pastebéji-
mas: mes neabejotinai dziaugiamés galédami dalin-
tis tuo, ka peréméme savaime, gimdami vakarinéje
zemeés pusrutulio dalyje. ]

NOTARIATO 20-MECIO MINEJIMO GALERIJA

Ketveriy mety bendradarbiavimo su notarais patirtj
apibendrino kadencija baiges teisingumo ministras
R. Simasius
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LIETUVOS NOTARY I%UMUOSE —
KONFERENCIJA APIE SEIMOS TEISE

Mykolo Romerio universiteto Teisés fakultetas, Lietuvos apeliacinis teismas ir Lietuvos notary rdmai
2012 m. spalio 5 d. surengé konferencija,I$30kiai Seimos teisei”.

Konferencijoje perskaityti pranesimai apie partnerystés seimos teiséje teisinés apsaugos jgyvendinima ir
partnerystés reglamentavimo iniciatyvas, bioetinius dirbtinio apvaisinimo aspektus, teisinius ir prigimtinius
santuokos instituto aspektus, teismy praktika, susijusia su Seimos teise.

Publikuojame kelis konferencijos dalyviy parengtus pranesimus.

inés teisés
1 sargyboje

Lietuvos apeliacinio teismo pirmininkas Vilniaus universiteto Teisés fakulteto MRU TF Civilinés ir komercinés teisés
Egidijus Zironas Privatinés teisés katedros vedéjas, katedros docentas, advokatas doc. dr.
advokatas prof. dr. (HP) Vytautas Mizaras Gediminas Sagatys

LLL

P

MRU TF Civilinio proceso katedros Vytauto Didziojo universiteto Te.isés MRU TF Civilinio proceso katedros
vedéja prof. dr. Egidija Stauskiené fakulteto déstytojas Vygantas lektorius Darius Bolzanas
Malinauskas

Konferencijos dalyviai
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dr. Egidija Stauskiené
Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto
civilinio proceso katedros profesoré

TEISMO VAIDMUO

SEIMOS TEISINIU SANTYKIU BYLOSE

Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — Kons-
titucija)' 38 straipsnyje jtvirtinta, kad Seima yra vi-
suomenés ir valstybés pagrindas. Valstybé saugo ir
globoja Seima, motinyste, tévyste ir vaikyste. Konsti-
tucijos 39 straipsnio 3 dalyje pazymima, kad nepilna-
mecius vaikus gina jstatymas. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas (toliau — Konstitucinis Teismas)
yra konstataves, kad Sios nuostatos iSreiSkia valsty-
bés jsipareigojima jstatymais ir kitais teisés aktais nu-
statyti tokj teisinj reguliavima, kuris uztikrinty, kad
Seima, taip pat motinysté, tévysté ir vaikysté, kaip
konstitucinés vertybés, blty visokeriopai puoseléja-
mos ir saugomos?.

Pagrindinius Seimos santykiy teisinio reglamenta-
vimo principus jtvirtina ir Lietuvos Respublikos civi-
linio kodekso? (toliau — LR CK) 3.3 straipsnis. Pagal jj
seimos santykiy teisinis reglamentavimas Lietuvos
Respublikoje grindziamas monogamijos, santuokos
savanoriskumo, sutuoktiniy lygiateisiSkumo, priori-
tetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo,
vaiky aukléjimo Seimoje, motinystés visokeriopos
apsaugos principais bei kitais civiliniy santykiy tei-
sinio reglamentavimo principais. Seimos jstatymai
ir jy taikymas turi uztikrinti Seimos ir jos reikmés
visuomenéje stiprinimg, Seimos nariy tarpusavio at-
sakomybe uz Seimos issaugojima ir vaiky aukléjima,
galimybe visiems $eimos nariams tinkamai jgyven-
dinti savo teises ir apsaugoti nepilnamecius vaikus
nuo netinkamos kity Seimos nariy bei kity asmeny ir
kitokiy veiksniy jtakos.

Prioritetiné vaiko interesy apsauga pazymima ir
Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijos* 3 straips-

1 Lietuvos Respublikos Konstitucija // Lietuvos aidas, 1992, Nr. 220; Valstybés
Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

2 Konstitucinio Teismo 2012 m. vasario 27 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respu-
blikos ligos ir motinystés socialinio draudimo jstatymo, Tarnybos Lietuvos
Respublikos muitinéje statuto, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2001 m.
sausio 25 d. nutarimu Nr. 86 patvirtinty Ligos ir motinystés socialinio drau-
dimo pasalpy nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai” // Vals-
tybés Zinios, 2012, Nr. 26-1200.

3 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262;
Valstybés Zinios, 2000, Nr. 82.

4 Lietuvos Respublikos jstatymas ,Dél Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvenci-
jos ratifikavimo” // Valstybés Zinios, 1995, Nr. 60-1501; Valstybés Zinios, 2001,
Nr. 25.
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nyje: imantis bet kokiy vaika lie¢ian¢iy veiksmy, ne-
svarbu, ar tai daryty valstybinés ar privacios jstaigos,
uzsiimancios socialiniu aprapinimu, teismai, adminis-
tracijos ar jstatymy leidimo organai, svarbiausia - vai-
ko interesai. Bendrosios vaiko teisiy apsaugos nuos-
tatos bei pagrindinés vaiko teisiy apsaugos garantijos
formuluojamos ir Lietuvos Respublikos Vaiko teisiy
apsaugos pagrindy jstatymo® 4 ir 6 straipsniuose.
Pagal LR CK 3.5 straipsnio 1 dalj asmenys savo
nuozidra jgyvendina $eimos teises ir nevarzomi jo-
mis naudojasi, taip pat ir teise j Seimos teisiy gyny-
ba. Atsisakymas Seimos teisés ar jos jgyvendinimo
nepanaikina Sios teisés, iSskyrus jstatymy numatytus
atvejus. To paties straipsnio 2—4 dalyje suformuluoti
ir bendrieji $eimos teisiy gynimo principai. |]gyven-
dindami Seimos teises ir vykdydami $eimos parei-
gas, asmenys privalo laikytis jstatymy, gerbti bendro
gyvenimo taisykles, geros moralés principus ir veikti
sgziningai. DraudZiama piktnaudZiauti Seimos tei-
sémis, t. y. draudziama jas jgyvendinti tokiu budu ir
priemonémis, kurios pazeisty ar varzyty kity asme-
ny teises ar jstatymy saugomus interesus ar daryty
zalos kitiems asmenims. Jeigu asmuo piktnaudziau-
ja $eimos teise, teismas gali atsisakyti jg ginti. Sei-
mos teises gina teismas, globos ir ripybos bei kitos
valstybés ar visuomeninés institucijos $io kodekso
numatytais badais. Teismas ir kitos institucijos turi
siekti, kad 3alys iSspresty ginca taikiai — tarpusavio
susitarimu, ir visokeriopai padéti Salims pasiekti tokj
susitarima. Bylos, kylancios i$ Seimos teisiniy san-
tykiy, nagrinéjamos civilinio proceso tvarka, taciau
atsizvelgiant j Seimos teisiniy santykiy specifika Siy
byly nagrinéjimui yra taikomi tam tikri ypatumai.
Pripazjstama, kad yra abipusis Seimos teisés ir civi-
linio proceso teisés rysys. Sis rysys pasireikia dvejo-
pai. Pirma, vienoks ar kitoks asmens teisinis statusas
Seimos teiséje gali daryti jtaka jo teisiniam statusui
civiliniame procese. Antra, civilinio proceso teisé atsi-
zvelgia j Seimos teisiniy santykiy ypatumus ir nustato
specialigsias Seimos gincy nagrinéjimo taisykles®.

5 Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas // Valstybés
Zinios, 1996, Nr. 33-807.

6 V. Mikelénas Seimos teisé. Vilnius, 2009, p. 71-72.



Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso’
(toliau - LR CPK) nustatyta tvarka nagrinéjamos savo
teisine prigimtimi ir esme labai skirtingos civilinés
bylos, todél byly nagrinéjimo procesas, atsizvelgiant
j bylos sudétinguma bei materialiniy teisiniy santy-
kiy specifika, diferencijuojamas. LR CPK 375 straips-
nio 2 dalyje nurodoma, kad nagrinédamas Seimos
teisiniy santykiy bylas, teismas taip pat vadovaujasi
Civiliniame kodekse numatytomis procesinémis tei-
sés normomis. Ta¢iau, manoma, kad kilus nedvipras-
miskai CK ir CPK procesinio pobudzio nuostaty koli-
zijai, nagrinéjanciam bylg teismui reikéty vadovautis
CPK nuostatomis, nes CK paskirtis yra pirmiausiai
reglamentuoti materialiuosius teisinius santykius ir
CPK turéty buti laikomas specialiuoju aktu®.

Jau minéti Seimos teisiniy santykiy teisinio regu-
liavimo principai lemia ir byly, kylanciy is Siy teisiniy
santykiy nagrinéjimo bei teismo sprendimuy, susijusiy
su Seimos teisiniais santykiais, vykdymo ypatumus.
Seimos byly nagrinéjimo civilinio proceso ypatumus
lemia Seimos teisiniy santykiy specifika ir Seimos tei-
sés normy ginamos vertybés. Seimos, kaip socialinio
ir teisés instituto, svarba didina vie3ajj interesa ginti
seimos nariy teises ir teisétus interesus®. Sustipréjes
viesasis interesas, egzistuojantis Seimos teisiniy san-
tykiy reguliavimo srityje, be abejo, negali likti nuo-
salyje ir nagringjant i$ 3iy teisiniy santykiy kylancius
gincus bei pasireiskia padidéjusiu visos visuomenés
suinteresuotumu $eimos byly baigtimi. Tai lemia na-
grinéjimo ypatumus - jstatymy leidéjas Siy byly pro-
cesui daro reikSmingas kai kuriy pagrindiniy civilinio
proceso principy iSimtis'®. Kai kuriose valstybése to-
kie Seimos teisiniy santykiy byly nagrinéjimo ypatu-
mai jtvirtinti specialiuose jstatymuose™'.

LR CPK XIX skyriuje isskiriamos keturiy rasiy Sei-
mos bylos:

1) santuokos nutraukimo ar pripazinimo negaliojan-
Cia, sutuoktiniy gyvenimo skyrium (separacijos)
bylos;

2) tévystés (motinystés) nustatymo bylos;

3) tévystés (motinystés) nugincijimo bylos;

7 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios, 2002, Nr.
36-1340; Valstybés Zinios, 2002, Nr. 42.

8 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso komentaras. T.1, D. 1. Ben-
drosios nuostatos. Vilnius, 2004, p. 39.

9 A.Driukas., V.Valancius Civilinis procesas: teorija ir praktika.T. IV. Vilnius, 2009,
p.401.

10 M. Jonaitis Atskiry kategorijy byly nagrinéjimo ypatumai pagal naujqjj Lietu-
vos Respublikos civilinio proceso kodeksq // Jurisprudencija, 2003, t. 42(34), p.
124.

11 Pvz, Vokietijoje proceso Seimos bylose tiek ginco, tiek ypatingojoje teiseno-
je klausimus reglamentuoja specialus jstatymas Gesetz (iber das Verfahren
in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit
// http://www jusline.de/Familienverfahrensgesetz_-_Gesetz_ueber_das_
Verfahren_in_Familiensachen_und_in_den_Angelegenheiten_der_freiwil-
ligen_Gerichtsbarkeit_(FamFG)_Langversion.html.
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4) tévy valdzios ribojimo bylos.

Taciau Sis byly sarasas néra baigtinis ir j tokiy byly
kategorija, kuriai bus taikomi ir procesiniai $eimos
byly nagrinéjimo ypatumai, patenka daugiau byly,
kylangiy i $eimos teisiniy santykiy. Seimos teisiniai
santykiai - tai civiliniai teisiniai santykiai, susiklos-
tantys tarp Seimos nariy ir kity asmeny, kuriuos sieja
giminystés ar kitokie rysiai. Seimos teisés normos
reglamentuoja turtinius ir asmeninius neturtinius
fiziniy asmeny santykius, atsirandancius santuokos,
bendro gyvenimo nesudarius santuokos (partnerys-
tés), kraujo giminystés, jvaikinimo, globos ir ripybos,
vaiky aukléjimo pagrindu. Taigi, civilinés bylos pris-
kyrima Seimos byly kategorijai lemia civiliniy teisiniy
santykiy, i$ kuriy yra kiles 3aliy gincas, atsiradimo
pagrindas, t. y. $iy santykiy prigimtis. Prie Sios kate-
gorijos byly priskirtinos bylos dél islaikymo priteisi-
mo, islaikymo pakeitimo dydzio ir formos pakeitimo
bei jo nutraukimo (LR CK 3.194 str,, 3.201 str.), vaiko
gyvenamosios vietos nustatymo tévams gyvenant
skyrium (LR CK 3.169, 3.174 str.), bendravimo su vai-
ku ir dalyvavimo jj aukléjant (LR CK 3.175 str.), vaiko
bendravimo su artimaisiais giminaiciais (LR CK 3.176
str.), vedyby sutarties pripazinimo negaliojancia (LR
CK 3.106 str.), turto padalijimo nenutraukus santuo-
kos (LR CK 3.124 str.) ir kiti gincai, kylantys i$ Seimos
teisiniy santykiy. Vokietijoje pagal proceso Seimos
bylose jstatymo nuostatas taip pat galima susidaryti
jspadj, kad Siame jstatyme jtvirtinti tokio pobudzio
byly nagrinéjimo ypatumai taikytini visiems Seimos
teisiniy santykiy srityje kylantiems gin¢ams'?, nenu-
rodant baigtinio tokiy byly saraso.

Seimos bylos nagrinéjamos pagal bendrasias gin-
¢o teisenos taisykles, taikant CPK 375-380 straips-
niuose nurodytas isSimtis, taip pat LR CK numatytomis
procesinémis teisés normomis. Vertindamas teisinio
santykio pobudj, vienoje i$ byly Lietuvos Auksciau-
siasis Teismas konstatavo, kad nagrinéjamoje byloje
Saliy gincas kilo dél neatlygintino naudojimosi ies-
kovei priklausanciu nekilnojamuoju daiktu bei Sio
daikto pagerinimy. Apeliacinés instancijos teismas
pagristai Siuos santykius kvalifikavo kaip panaudos
santykius (CK 6.629 straipsnis). Civilinio teisinio san-
tykio buvimas reiskia, kad jo subjektai turi aiskiai api-
brézty tarpusavio teisiy ir pareigy. Tam, kad atsirasty
toks asmeny tarpusavio rysys (tarpusavio teisés ir
pareigos), batinos tam tikros prielaidos, t. y. teisiniy
santykiy atsiradimo pagrindas. Panaudos teisiniai
santykiai atsiranda ne santuokos ar kraujo giminys-

12 § 111 im Gesetz Uber das Verfahren in Familiensachen und in den Ange-
legenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit // http://www.jusline.de/
Familienverfahrensgesetz_-_Gesetz_ueber_das_Verfahren_in_Familien-
sachen_und_in_den_Angelegenheiten_der_freiwilligen_Gerichtsbarkeit_
(FamFG)_Langversion.html.

25




NOTARIATAS

tés pagrindu, o panaudos davéjo ir panaudos gavéjo
tarpusavio susitarimu, kurio esmé yra ta, jog viena
Salis (panaudos davéjas) perduoda kitai 3aliai (pa-
naudos gavéjui) nesunaudojama daikta laikinaiir ne-
atlygintinai valdyti ir juo naudotis, o panaudos gavé-
jas jsipareigoja grazinti daikta tokios buklés, kokios
jis jam buvo perduotas atsizvelgiant j normaly susi-
dévéjima arba sutartyje numatytos buklés (CK 6.629
straipsnio 1 dalis). Teiséjy kolegija konstatuoja, kad
vien tik ta aplinkybé, jog tokj susitarima sudaré krau-
jo giminystés rysiu susije asmenys, neduoda pagrin-
do daryti iSvadg, jog civiliné byla, kurioje kiles gincas
tarp panaudos sutarties 3aliy, turéty bati priskiriama
Seimos byly kategorijai ir nagrinétina pagal CPK XIX
skyriaus pirmojo skirsnio nuostatas':. Tai reiskia, kad
ginco priskyrima Seimos bylos kategorijai lemia ne
tik subjekty tarpusavio rysys (Seimos bylose papras-
tai kraujo giminysté arba Seimos teisés jgytos jstaty-
mo pagrindu), bet ir gin¢o objektas, todél nustacius,
kad ginco objektas néra susijes su $eimos teisémis ir
pareigomis (santuokos sudarymu, jos galiojimu bei
nutraukimu, sutuoktiniy turtinémis ir asmeninémis
neturtinémis teisémis, vaiky kilmés nustatymu, vai-
ky ir tévy bei kity Seimos nariy tarpusavio teisémis ir
pareigomis, jvaikinimu, globa ir rGpyba, civilinés ba-
klés akty registravimu) toks gincas nagrinétas pagal
bendrasias civilinio proceso taisykles.

Jstatymuy leidéjas, atsizvelgdamas j Seimos teisiniy
santykiy specifika ir pripazindamas, kad $eima, mo-
tinysté, tévysté ir vaikysté turi bati visokeriopai puo-
seléjamos ir saugomos, LR CPK XIX skyriuje jtvirtino
pagrindinius procesinius 3eimos byly nagrinéjimo
ypatumus.

Siekdamas ne tik formaliagja, bet ir materialigja
prasme priimti teisinga sprendima, jstatymy leidé-
jas Seimos bylg nagrinéjanc¢iam teismui netaiko ne
procedeat judex ex officio, iudex iudicet secundum
allegata et probata partium reikalavimy, o suteikia
galimybe veikti aktyviai, savo iniciatyva rinkti jrody-
mus, jei tai, teismo nuomone, reikia bylai teisingai
iSspresti'*. Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje
ne kartg pabrézta, kad byly dél vaiko gyvenamosios
vietos nustatymo nagrinéjimas susijes su viesojo in-
tereso apsauga. Nepriklausomai nuo to, kad Seimos
bylos yra nagrinéjamos civiline teisena, jos priklauso
nedispozityviy byly grupei'®. Tokiose bylose nagri-
néjama daug klausimy, susijusiy su vieSuoju inte-

13 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2012 m. vasario mén.
13 d. sprendimas civilinéje byloje Nr. 3K-3-16/2012.

14 M. Jonaitis Atskiry kategorijy byly nagrinéjimo ypatumai pagal naujqjj Lietu-
vos Respublikos civilinio proceso kodeksq // Jurisprudencija, 2003, t. 42(34), p.
125.

15 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. kovo 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
3K-3-145/2008.
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resu, taigi pagal CPK 376 straipsnj teismas Seimos
byloje privalo bati aktyvus, kad uztikrinty vieSojo
intereso apsauga, pirmiausia — nepilnameciy vaiky,
labiausiai socialiai pazeidZziamy $eimos nariy intere-
sus'e. Siy byly specifika jas nagrinéjant reikalauja ne
tik aktyvaus teismo, taciau ir tiesioginio bei aktyvaus
valstybiniy jstaigy ir institucijy, atsakingy uz vaiky
teisiy apsauga, vaidmens. Aktyvus teismo vaidmuo
ypac reikalingas tais atvejais, kai sprendziami klausi-
mai dél neteiséto vaiko negrazinimo, nustatinéjama
jo gyvenamoji vieta su vienu i$ tévy separacijos ar
santuokos nutraukimo atveju, taip pat sprendziami
kiti klausimai, kuriy iSsprendimas tiesiogiai turés jta-
kos tolesnei vaiko raidai - jo gyvenimo salygoms, jj
supsianciai socialinei aplinkai, jo teisems j bendravi-
ma su kitu tévu, kitais $eimos nariais, taip pat kitiems
vaiko interesams’’.

Teismo aktyvumas Seimos bylose pasireiskia jvai-
riais budais:

Taikinimo privalomumas. |statymy leidéjas, ap-
sisprendes nustatyti tam tikrus procesinius $eimos
byly nagrinégjimo ypatumus, jtvirtino ir prioritetinj
sutaikinimo tiksla. ,Kiekvienas teisinis gincas yra so-
cialinis blogis - civilinis procesas turi tarnauti tam,
kad sitas blogis kaip jmanoma greiciau ir be pase-
kmiy bty pasalintas®. Seimos teisiniy santykiy by-
lose kaip jmanoma greitesnis gin¢o pasalinimas yra
itin aktualus. Sio tikslo gali bati siekiama jvairiomis
priemonémis, spartinant procesa, teismui aktyviai
veikiant tokio pobudzio bylose, pasitelkiant specia-
listy pagalbg ir pan., taciau svarbiausia Siose bylose
atkurti teisine ir, jei jmanoma, socialine taika.

Teismas privalo imtis priemoniy sutaikyti 3alis, taip
pat siekti, kad bty apsaugotos prioritetinés vaiky
teisés ir interesai. Pareiga teismui imtis priemoniy
salis sutaikyti numato LR CK 3.5 straipsnio 4 dalis,
3.54 straipsnis, 3.64 straipsnis, LR CPK 384 straipsnio
3 dalis. Siekdamas 3iy tiksly teismas turi teise paskir-
ti sutuoktiniams terming susitaikyti. Sutuoktiniams
susitaikyti skiriamo termino bendra trukmé negali
bati ilgesné kaip $eSi ménesiai. Paskyrus susitaiky-
mo terming, bylos nagrinéjimas sustabdomas. Byla
atnaujinama praéjus teismo nustatytam terminui
vieno i$ sutuoktiniy praSymu. Atsizvelgdamas j bylos
aplinkybes, teismas vienos i$ 3aliy prasymu turi teise
sutrumpinti paskirta susitaikymo terminga. Pareis-
kimas paliekamas nenagrinétas nekvieciant 3aliy,

16 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008
m. balandzio 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-207/2008, 2008 m. ge-
guzés 15 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-243/2008, 2007 m. kovo 19 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-98/2007.

17 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. kovo mén. 29
d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-141/2011.

18 H. Wietrzyk, S. Zum Geleit in Ferz, A. Lison, E. M. Wolfart Zivilgerichte und
Mediation. Wien, 2004, s. 6.



jeigu per vienerius metus nuo susitaikymo termino
pradzios né vienas i$ sutuoktiniy nereikalauja nu-
traukti santuoka. Terminas susitaikyti néra skiriamas,
jeigu sutuoktiniy taikymas gali pakenkti reikalaujan-
¢io nutraukti santuokg sutuoktinio arba sutuoktinio
nepilnamec¢iy vaiky interesams. Sios dalies nuosta-
tos taikomos ir sutuoktiniy gyvenimo skyrium (sepa-
racijos) bylose. Pagal to paties straipsnio 4 dalj apie
susitaikyma $alys pranesa teismui. Radytinis 3aliy pa-
reiskimas dél susitaikymo pridedamas prie bylos, o
zodinis pareiskimas jraSomas j teismo posédzio pro-
tokola. Gaves 3aliy pareiskima dél susitaikymo, teis-
mas nutartimi byla nutraukia. Teismo nutartys dél
bylos sustabdymo ir nutraukimo neskundziamos.
Teismo nutartis dél bylos nutraukimo neuzkerta ke-
lio kreiptis i$ naujo j teisma dél santuokos nutrauki-
mo ar sutuoktiniy gyvenimo skyrium (separacijos).
Termino susitaikyti nustatymas ne vienintelé tai-
kinimo priemoné, kurios gali imtis teismas Seimos
bylose. Pagal LR CPK 213 straipsnio 1 dalj Saliy prasy-
mu arba sutikimu, laikantis Teiséjy tarybos nustaty-
ta tvarka, gali bati vykdomas teisminis taikinamasis
tarpininkavimas (mediacija). Mediacija' - tai gin¢y
sureguliavimo proceddra, kurios paskirtis — padéti
salims iSspresti gin¢g taikiai tarpininkaujant vienam
ar keliems mediatoriams (tarpininkams). Teismine
mediacija vykdo mediatoriai — specialiai apmokyti
fikacija turintys asmenys, kurie yra jtraukti j Teiséjy
tarybos sudarytos darbo grupés patvirtintg teismo
mediatoriy sara$a®. Seimos bylose taikinamasis tar-
pininkavimas vyksta pagal tas pacias taisykles, kaip
ir kitose bylose: a) taikinimo tarpininkas negali daly-
vauti nagrinéjant bylg i$ esmés. Pastaraja nuostata
siekiama uztikrinti teiséjo nesaliskuma; b) teisminé
mediacija vyksta teismo patalpose; 3) teisminé medi-
acija yra nemokama; 4) teismo mediatoriai laikosi Eu-
ropos mediatoriy elgesio kodekso nuostaty. Ginco
perdavima teisminei mediacijai gali inicijuoti civiling
byla nagrinéjantis teiséjas arba bet kuris dalyvaujan-
tis byloje asmuo. Gincas perduodamas teisminei me-
diacijai civiline byla nagrinéjancio teiséjo nutartimi,
kai teiséjas isaiskina Salims teisminés mediacijos pro-
ceso esme ir yra abiejy 3aliy rasytinis sutikimas arba
abiejy 3aliy radytinis praSymas perduoti ginca teis-
minei mediacijai. Zodinio bylos nagringjimo metu
iSreik$tas sutikimas ar prasymas gali bati jraSomas
j posédzio protokola ir Saliy pasiraSomas. Ta pacia

19 Pladiau skaityti pvz., V. Vébraité Saliy sutaikymas kaip civilinio proceso
tikslas ir jo galimybés Lietuvoje // Teisé, 2008, 69; T. Milasius Mediacija kaip
alternatyvus gincy sprendimo budas // Teisé, 2007, 63; N. Kaminskiené Alter-
natyvus civiliniy gin¢y sprendimas. Vilnius, 2011.

20 Teisminés mediacijos taisyklés, patvirtintos Teismy tarybos 2005 m. gegu-
2és 20 d. nutarimu Nr. 13P- 348, pakeistos Teiséjy tarybos 2011 m. balandzio
29d. nutarimu Nr. 13 P-53-(7.1.2).
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nutartimi bylos nagrinéjimas atidedamas nustatant
tiksly kito posédzio laika.

Vienintelis ypatumas, kurj galime susieti su Seimos
bylomis, pagal minétas taisykles yra tas, kad teismai
gali periodiskai organizuoti susitikimus 3eimos bei
darbo gincy 3alims su teismo mediatoriais teisminés
mediacijos privalumams ir galimybéms aptarti.

Seimos byly taikinamasis tarpininkavimas tiek
pagal galiojantj LR CPK, tiek teisminés mediacijos
taisykles atitinka Europos Tarybos Ministry Komite-
to rekomendacijoje dél Seimos mediacijos R (98) 1%
suformuluotas taisykles bei CEPEJ rekomendacijas®.
Lietuvoje jgyvendinamas teisminis tarpininkavimas
(mediacija), be abejonés, néra tik Lietuvai badingas
reiskinys. Tiek Europos, tiek kitos valstybés turi ilga-
mete patirtj taikant mediacija.

Ginco issprendimas kompromiso keliu, pasinaudo-
jant taikinamuoju tarpininkavimu, naudingas ne tik
pacioms ginco Salims, tuo suinteresuota ir visuomené
(vieSojo intereso tenkinimas). Gin¢o 3alims pacioms
susitarus taikiai dél jvairiy Seimos bylose kylanciy
klausimy issprendimo, didesné tikimybé, kad joms
bus lengviau laikytis sutarty salygy, patvirtinty teis-
mo nutartimi ar sprendimu (nustatytos bendravimo
su vaikais tvarkos, vaiky islaikymo ir kt.). Tarpininkavi-
mu sudaromos palankesnés salygos gincams spresti
ir padedama isvengti su bylingjimusi teisme susijusiy
rupesciy, laiko ir islaidy praradimo dél galimos ilgos
teisminio proceso trukmés, tarpininkavimo badu pa-
siektiems susitarimas badingas ilgaamziskumas. Nors
sutaikinimo tikslas Seimos bylose itin svarbus, taciau
tam tikrose situacijose teismas pritarti taikiam ginc¢o
iSsprendimui gali tik jsitikines, jos toks susitarimas ne-
pazeidzia nepilnameciy ar kity socialiai pazeidziamy
asmeny interesy. Kai kuriy autoriy nuomone, me-
diacija neturéty bati taikoma bylose dél globos nu-
statymo ar vaiky islaikymo?, kadangi tokiose bylose
teismas turéty issiaiskinti visas bylai spresti svarbias
aplinkybes, neapsiribodamas 3aliy nuomone.

Taciau nepaisant minéty taikinamojo tarpininka-
vimo (mediacijos) privalumy, Lietuvoje $is institutas
néra itin paplites. Tai sietina su daugeliu priezasciy.
Valstybése (Austrija, Vokietija, Sveicarija), kuriose

21 Council of Europe Committee of Ministers Recomendation No. R (98) 1 of
the Committee of Ministers to memer States on Family Mediation // https://
wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?command=com.instranet.Cmd-
BlobGet&Instranetimage=1153972&SecMode=1&Docld=450792&Usa-
ge=2.

22 European Commission for the Efficiency of Justice (CEPEJ) 7 December
2007 Guidelines for a better implementation of the existing recommenda-
tion concerning family mediation and mediation in civil matters // http://
euromed-justice.eu/files/repository/20090123112612_Civil.Guidelinesfo-
rabetterimplementationoftheexisitingrecommendationconcerningfamily-
mediationandmediationincivilmatters.Coe.CEPEJ).doc.pdf.

23 H.Heggdal Norwegian Experiences Related to Mediation // Conference ,Euro-
pean Day of Civil Justice’, 25t October, 2012, Vilnius.
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bandomieji mediacijos projektai pradéti plétotis
prie$ daugiau kaip penkiolika mety, taip pat buvo
susidurta su panasiomis kliatimis. Mediacijos papli-
timo trikdziais buvo laikomi informacijos trikumas,
turima patirtis vertinta kaip kliatis pasitikéjimui me-
diacija, didesnis pasitikéjimas teismu ir pan. Prie me-
diacijos nepopuliarumo priezasciy priskirtina visuo-
menés teisinés samonés ir teisinés kultaros stoka,
pasitikéjimas tradiciniais gin¢y sprendimo budais.
Teismo teisé perzengti pareiksty reikalavimy
ribas. Teismas, atsizvelgdamas | ieskinio pagrinda
sudarancias ir teismo posédyje paaiskéjusias bylos
aplinkybes, turi teise virdyti pareikstus reikalavimus,
t. y. gali patenkinti daugiau reikalavimy, negu jy
buvo pareiksta, taip pat priimti sprendima dél reika-
lavimy, kurie nebuvo pareiksti, taiau yra tiesiogiai
susije su pareiksto ieskinio dalyku ir pagrindu (LR CPK
376 str. 3 d.). Jeigu byloje pareikstas vienas i$ jstaty-
muose numatyty alternatyviy reikalavimy, teismas,
nustates, jog tenkinti pareiksta reikalavima néra pa-
grindo, gali savo iniciatyva, kai yra pagrindas, taikyti
jstatymuose numatyta alternatyvy asmens (ar vaiko)
teisiy ar teiséty interesy gynimo buda (LR CPK 376
str. 4 d.). Salys néra visagalés proceso $eimininkés, be
apribojimy disponuojancios ginco dalyku ir pagrin-
du.Tuo tarpu teismas, civiliniame procesiniame teisi-
niame santykyje atstovaujantis valstybinei valdziai ir
besirGpinantis visuomenés intereso uztikrinimu, gali
pagal CPK 376 straipsnio 3 ir 4 dalis priimti spren-
dima ultra petita, t. y. virSyti pareikstus reikalavimus
bei taikyti alternatyvy subjektiniy teisiy arba teiséty
interesy gynimo biida?. Sios kategorijos bylose dis-
pozityvumo principas néra absoliutus. Paciy teisiniy
santykiy prigimtis ir visuomeniné jy reikSmé lemia
dispozityvumo principo isimtis, todél seimos bylose
teismas néra saistomas 3aliy pareiksty prasymy dél
pazeisty teisiy gynimo bado. Pavyzdziui, pripazjsta-
ma, kad kokiu budu priteisti islaikymo jsiskolinima,
pirmiausia priklauso nuo ieskovo reikalavimo, taciau
jstatymas (CPK 376 straipsnis) leidZia teismui nusta-
tyti ir kitokj bada nei praso ieskovas, jeigu tai labiau
atitinka vaiko interesus®. Islaikymo jsiskolinimo dy-
dis, kaip ir islaikymo dydis, nustatomas remiantis CK

24 M. Jonaitis Atskiry kategorijy byly nagrinéjimo ypatumai pagal naujajj
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksa // Jurisprudencija, 2003, t.
42(34),p. 125.

25 Pavyzdziui, Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m.
gruodZio mén. 19 d. nutartyje civilinéje byloje Nr. 3K-3-525/2011, kat. 78.2.1;
116.1 vertinta, kad esant tokiam teisiniam reguliavimui ir byloje nustacius
faktine aplinkybe, kurig pripazino atsakovas, kad neteiké islaikymo vaikams
nuo 2008 m. balandzio 25 d., teismas turéjo teisinj pagrinda priteisti kasa-
toriaus nepilnameciams vaikams islaikyma kas ménesj mokamomis period-
inémis iSmokomis po 600 Lt nuo 2008 m. balandzio 25 d., o ne nuo ieskovés
nurodytos datos. Esant tokioms aplinkybéms, i$ atsakovo buvo priteistas ir
didesnis jsiskolinimas nei prasé ieskové, todél nepagristas kasatoriaus argu-
mentas, kad teismai i$éjo uz ieskinio reikalavimo riby, todél néra pagrindo
naikinti priimty teismy sprendimy atitinkamy daliy.
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3.192 straipsnio 2 dalyje jtvirtintomis nuostatomis?.
Teismo aktyvumas gali pasireiksti ir tokiu badu, kad
teismas savarankiskai sprendzia dél batinybés j by-
los nagrinéjimg jtraukti treciuosius asmenis?. Vie-
3ojo intereso, kaip salygos teismui perzengti bylos
nagrinéjimo ribas, savoka yra vertinamojo pobudzio,
jos turinys gali bati atskleidziamas tik analizuojant
konkrecios bylos faktines aplinkybes ir aiskinant bei
taikant joms konkrecias teisés normas®. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo praktikoje ne karta pabrézta,
kad byly dél vaiko gyvenamosios vietos nustatymo
nagrinéjimas susijes su vie3ojo intereso apsauga,
taip pat siekiant apsaugoti vieno i$ sutuoktiniy tei-
ses ir teisétus interesus, kuriy pastarasis dél kokiy
nors objektyviy aplinkybiy (liga, nedarbingumas ir
kt.) negali pats tinkamai ginti. Tai reiskia, kad tokios
kategorijos bylose teismas turi teise savo iniciatyva
rinkti jrodymus, kuriais Salys nesiremia, jeigu, teismo
nuomone, tai yra batina siekiant teisingai iSspresti
bylg (CPK 376 straipsnio 1 dalis); atsizvelgdamas |
ieSkinio (priesieskinio) pagrinda sudarandias ir teis-
mo posédyje paaiskéjusias aplinkybes, perzengti
pareiksty reikalavimy ribas, t. y. patenkinti daugiau
reikalavimy negu jy buvo pareiksta, taip pat priimti
sprendimg dél reikalavimy, kurie nebuvo pareiks-
ti, taciau yra tiesiogiai susije su pareiksto ieskinio
(priesieskinio) dalyku ir pagrindu (CPK 376 straipsnio
3 dalis) ir pan.?®

Teismo teisé savo iniciatyva rinkti jrodymus, ku-
riais Salys nesiremia, jeigu, jo nuomone, tai yra ba-

26 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. spalio mén. 7 d. konsultacija Nr. A3-
112, kat. 115; 72.2; Teismy praktika 22.

27 Pavyzdziui, Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m.
kovo mén. 15 d. nutartyje civilinéje byloje Nr. 3K-3-111/2010, kat. 124.2.9,
nurodoma: Teismas, nagrinédamas $eimos bylas, turi teise savo iniciatyva
rinkti jrodymus, jei tai yra batina siekiant teisingai isspresti byla ir gali virsyti
pareikstus reikalavimus (CPK 376 straipsnio 1, 3 dalys). Seimos bylose teis-
mas, spresdamas turto padalijimo klausimus, néra suvarzytas sutuoktiniy
reikalavimy, nes turi uztikrinti visy bylos dalyviy teiséty interesy pusi-
ausvyra, maksimaliai eliminuojant galimybe sutuoktiniams siekti palank-
esnio turto padalijimo rezultato vienas kito ar kreditoriy saskaita. Sioje
byloje nustatyta, kad teismas, spresdamas santuokinio turto padalijimo
klausima, nustaté sutuoktiniy kreditorius. Tokiu atveju teismas, siekdamas
uztikrinti, kad byla baty i$spresta teisingai, vykdydamas jam jstatyme nusta-
tyta pareiga veikti aktyviai, pagrjstai jtrauké kreditorius j byla treciaisiais
asmenimis, nepareiskianciais savarankisky reikalavimy. Kolegija sprendzia,
kad, vykdydamas jstatymo reikalavimus, susijusius su sutuoktiniy bendro-
sios jungtinés nuosavybés padalijimu, teismas turéjo pagrinda spresti apie
sutuoktiniy prievoliy pobudij, nes tai buvo batina nagrinéjant turto padali-
jimo klausima (CK 3.118 straipsnis). Prievolés pobudzio klausimo iSspren-
dimas reikSmingas uztikrinant kreditoriy teiséty interesy apsauga, nes sol-
idariaja prievole pakeitus j daling arba asmenine kyla grésmé, kad prievolé
bus nejvykdyta visiskai ar i$ dalies.

28 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. liepos mén. 11
d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-317/2011.

29 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008
m. kovo 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-145/2008; Lietuvos Auksciau-
siojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. gruodzio 9 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-520/2010; Lietuvos Auksciausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. kovo 19 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. 3K-3-98/2007; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyri-
aus 2011 m. liepos mén. 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-317/2011.



tina siekiant teisingai iSspresti bylg (LR CPK 376 str.
1d.; 160 str. 1 d. 6 p.). Si jstatymo nuostata yra viena
i$ dispozityvumo ir rungimosi principy iSim¢iy ir gali
bati aiskinama kaip suteikianti teismui galimybe,
esant batinybei, veikti savo iniciatyva. Kiekvienoje
byloje teismas turéty individualizuoti batinybe pa-
tvirtinancias faktines aplinkybes, sudarancias teisinj
pagrinda teismui aktyviai veikti, tam, kad i iSimtiné
taisyklé baty taikoma tik konkrecioje byloje ir ne-
tapty taisykle visoms Seimos byloms. Taip teismui
suteikiami jgaliojimai siekti apsaugoti nepilnameciy
vaiky interesus, ginti labiausiai socialiai pazeidzia-
my Seimos nariy interesus, nurodyty asmeny teisiy
apsauga ir gynimas reiskia kartu ir vie$ojo intereso
gynima*. Operatyvus ir greitas Seimos byly nagri-
néjimas, be kita ko, reiskia, kad teismas, aktyviai
dalyvaudamas renkant jrodymus ir aiSkinantis visas
bylai svarbias aplinkybes, turi uztikrinti, kad proce-
so dalyviai nepiktnaudziauty jiems suteikiamomis
teisémis, jomis naudotuysi atsakingai ir protingai, ne-
pagrjstai neuzvilkinty bylos nagrinéjimo, kad ben-
dradarbiauty ne tik siekdami iSsiaiskinti visas bylai
svarbias aplinkybes, bet ir uztikrindami, kad tokios
bylos bus i$nagrinétos kuo operatyviau®'. Teismo
teisé savo iniciatyva rinkti jrodymus Seimos bylose
taip pat nereiskia, kad 3alys Siose bylose apskirtai yra
atleidziamos nuo jrodinéjimo pareigos ir ji perkelia-
ma teismui. Be to, teismo galimybé jgyvendinti Sig
teise priklauso ir nuo to, kokio pobudzio seimos tei-
siniy santykiy byla nagrinéjama, ar kyla poreikis gin-
ti nepilnameciy vaiky interesus ir pan. Tais atvejais,
kai nagrinéjama civiliné byla, kylanti i3 3eimos teisi-
niy santykiy, taciau tokioje byloje nesprendziami su
vaiko teisémis ir teisétais interesais susije klausimai
ir néra pagrindo vieno i$ sutuoktiniy teisiy ir teiséty
interesy gynimo tikslu teismui veikti aktyviai galioja
dispozityvumo ir rungimosi principai, teismas neturi
pareigos veikti savo iniciatyva, t. y. kai sprendziami
bendro sutuoktiniy turto padalijimo klausimai, pa-
reigg pateikti visg informacija apie 3aliy turimg ir
dalijama turta (kiekj ir verte) bei reikalavima pada-
lyti tokj turta turi buve sutuoktiniai ir teismui néra
pareigos perzengti bylos nagrinéjimo ribas, teigiant,
jog ginamas viesasis interesas (CPK 178 straipsnis,
382 straipsnio 4 punktas)®.

Teismo teisé savo iniciatyva taikyti laikinasias
apsaugos priemones, atsizvelgiant | sutuoktiniy

30 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2012 m. vasario meén.
13 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-16/2012, kat. 74.1; 121.12.

31 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. kovo mén. 29
d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-141/2011.

32 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. liepos mén.
11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-317/2011; Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. gruodzio mén. 9 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. 3K-3-520/2010.
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vaiky, taip pat j vieno sutuoktinio interesus, kol bus
priimtas teismo sprendimas (LR CPK 144 str. 2 d,, LR
CK 3.65 str. 1 d.). Tokios priemonés numatytos LR CK
3.65 str. 2 dalyje: 1) jpareigoti vieng sutuoktinj gy-
venti skyrium; 2) nustatyti nepilnameciy vaiky gy-
venamaja vieta su vienu i tévy; 3) jpareigoti viena
sutuoktinj netrukdyti kitam sutuoktiniui naudotis
tam tikru turtu; 4) priteisti i$ vieno sutuoktinio lai-
king islaikyma nepilnameciams vaikams ar kitam
sutuoktiniui; 5) arestuoti turta, kol bus iSsprestas jo
priklausomybés nuosavybés teise vienam sutuokti-
niui klausimas, taip pat siekiant uztikrinti islaikymo
mokéjima; 6) arestuoti vieno sutuoktinio turtg, ku-
rio verte baty galima uztikrinti bylinéjimosi iSlaidy
atlyginima kitam sutuoktiniui; 7) uzdrausti vienam
sutuoktiniui matytis su nepilnameciais vaikais ar
lankytis tam tikrose vietose. Lietuvos Auksciausiasis
Teismas yra isaiskines, kad Seimos santykiy prigim-
tis ir teisinio reglamentavimo principai lemia, jog
CK 3.65 straipsnyje nustatyta teisés norma laikytina
bendraja CK tretiosios knygos ,,Seimos teisé” normy
reglamentuojamiems santykiams, kartu — specialiaja
kity jstatymy atzvilgiu, todél teismas gali joje numa-
tytas priemones taikyti visais atvejais, kai konstatuo-
ja tam pakankama pagrindg - aplinkybes, kurios pa-
tvirtina, kad nesiémus laikinyjy apsaugos priemoniy
bus pakenkta turtinéms ar asmeninéms neturtinéms
nepilnamecio vaiko ar vieno sutuoktinio teiséms3:.
LR CK 3.65 str. 2 d. jtvirtintas nebaigtinis laikinyjy ap-
saugos priemoniy, kurios gali bati taikomos $eimos
bylose, sarasas. Teismas, gali taikyti ir LR CPK 145 str.
1 dalyje numatytas laikingsias apsaugos priemones,
priklausomai nuo ginco, kilusio byloje, pobudzio.
Be to, LR CPK 145 str. 1 d. jtvirtintas nebaigtinis lai-
kinujy apsaugos priemoniy sarasas. Pagal minétos
straipsnio 1 dalies 13 punkta gali bati taikomos ir
kitos jstatymuose numatytos ar teismo pritaikytos
priemonés, kuriy nesiémus teismo sprendimo jvyk-
dymas gali pasunkéti ar pasidaryti nebejmanomas.
Prie tokiy priemoniy 3eimos bylose galima priskirti
laikinos bendravimo tvarkos su vaikais nustatyma3“.
Tokia teismy praktika atitinka prioritetinés vaiky tei-
siy apsaugos principus. Pagal LR CK 3.161 str. 3 dal].
vaikas turi teise ir bendrauti su tévais, nesvarbu, ar
tévai gyvena kartu, ar skyrium.

33 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011
m. balandzio 29 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-216/2011.

34 Pavyzdziui, Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2012 m. bal-
andzio mén. 13 d. nutartyje civilinéje byloje Nr. 25-860-178/2012 pasisakyta,
kad CK 3.65 straipsnio 2 dalis nenumato laikinosios apsaugos priemonés —
laikinos bendravimo tvarkos su nepilnameciu vaiku nustatymo. Taciau, ape-
liacinés instancijos teismo vertinimu, atsizvelgus j tai, kad apylinkés teismas
nustaté laiking nepilnamecio vaiko gyvenamaja vietq kartu su ieskove,
vertindamas konkrecia situacija, apylinkés teismas, sieckdamas apsaugoti
vaiko interesus, turéjo teise nustatyti ir tévo bendravimo su sinumi tvarka.
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*¥%

Civilinio proceso tvarka nagrinéjamos savo teisine
prigimtimi ir esme labai skirtingos civilinés bylos, to-
dél byly nagrinéjimo procesas, atsizvelgiant j bylos
sudétinguma bei materialiniy teisiniy santykiy spe-
cifika, diferencijuojamas. Pateisinama, kad ir Seimos
teisiniy santykiy bylos, kuriose siekiama apsaugoti

Seimos nariy teises ir teisétus interesus (viedasis inte-
resas), nagrinéjamos taikant procesinius ypatumus,
vienas i$ kuriy - teismo aktyvumas tokiose bylose ap-
tartas ir Siame straipsnyje. Tokiu badu uztikrinamas
ir nuostatos, kad 3eima, taip pat motinysté, tévysté ir
vaikysté, kaip konstitucinés vertybés, baty visokerio-
pai puoseléjamos ir saugomos, jgyvendinimas. u
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NOTARIATAS

UZSIENIO TEISMU SPRENDIMU SEIMOS BYLOSE
PRIPAZINIMAS IR LEIDIMAS JUOS VYKDYTI

LIETUVOJE

Itin intensyvias visuomeninio gyvenimo pokyciai
turi jtakos ne tik Seimos sampratos kaitai, bet ir di-
dina teismo vaidmenj sprendziant vis jvairesnius
klausimus dél uzsienio teismy sprendimy Seimos
bylose pripazinimo ir leidimo juos vykdyti Lietuvoje.
Sio straipsnio tikslas — atskleisti kai kuriuos tokiy byly
nagrinéjimo ypatumus.

1. Bylos, priskirtinos seimos byly kategorijai

Vienybé ir jvairové negali vienas be kito —
ar tai néra masy Europos paslaptis?'

Kosmopolitizmas, proritetiskai gvildenantis jvairiy
asmeny, o ne valstybiy tarpusavio santykius, teiséje
atsispindi kaip nacionaliniy jstatymuy, tarptautiniy su-
tar¢iy bei kosmopolitiniy idéjy sintezé. Siuolaikinés
Europos teiséje autoritetingu pripazjstamas ne tik
nacionalinis jstatymy leidéjas. Dél kosmopolitizmo
bei pliuralizmo jtakos jstatymai neiSvengiamai iseina
uz nacionalinés teisés riby ir yra reglamentuojami
tarptautinés teisés taisykliy ir (arba) jiems tiesiogine
jtaka daro tarptautiniai teismai.

Seimos teisé — tai privatinés teisés dalis. Su teisiy
j Seimos santykius jgyvendinimu susije klausimai
simtmeciais buvo iSimtinai priskirti nacionaliniy
jstatymy leidéjy prerogatyvai. Siuolaikinei $eimos
teisei, kaip ir apskritai privatinei teisei, badinga tai,
kad ji néra vien nacionalinio jstatymy leidéjo vei-
klos rezultatas®. Valstybiy poreikj vienodinti Sios
privatinés teisés dalies teisinj reguliavimg nulemia
demografinés, ekonominés, socialinés, politinés
priezastys. Prioritetiné valstybiy funkcija, susijusi
su asmens (prigimtiniy) teisiy maksimalia apsauga,
tapo valstybiy teisine pareiga prie$ tarptautine ben-
druomene. Universaliausiame tarptautiniame do-
kumente — 1948 m. gruodzio 10 d. priimtoje Visuo-
tinéje Zmogaus teisiy deklaracijoje - tiesiogiai néra
pateikiama Seimos samprata, taciau 16 straipsnio

1 A.Camus Resistance, rebellion and death. London, 1974, p. 234.
2 V.Mikelénas Seimos teisé. Vilnius, 2009, p. 110.

3 dalyje nurodoma, kad $eima yra natdrali ir pagrin-
diné visuomenés grupé ir turi teise bati visuomenés
ir valstybés saugoma. Tai reiskia, kad Seima, kaip pa-
grindiné visuomenés lastelé, turi turéti tokia teisine
apsauga, kad buty sudarytos realios salygos jai bei
$eimos nariams gyvuoti. Si teisiné apsauga kosmo-
politinéje bendruomenéje nebéra siejama tik su tei-
siniu saugumu valstybés viduje. Seima sudarantys
nariai yra individai, turintys prigimtines teises, kurias
uztikrina bei saugo ir tarptautinés teisés normos.
Teisinés valstybés tarptautinei bendruomenei jsi-
pareigoja pasirapinti ne tik $eimos nariy teisiy uz-
tikrinimu valstybés viduje, bet ir garantuoti, kad
kitose valstybése esanciy Seimy bei jy nariy teisés
baty jgyvendinamos nediskriminuojant jy. Tinka-
mos teisinés apsaugos, Seimos nariy teiséty lakes-
¢iy, nediskriminavimo principy turi bati paisoma ir
sprendziant dél uzsienio teismy ar jiems prilyginty
institucijy priimty sprendimy pripazinimo kitose
valstybése.

Valstybés, tarnaudamos asmeny gerovei, privalo
uztikrinti maksimalig asmeny, gyvenanciy ne tik tra-
dicinéje santuokoje, bet skirtingomis bendro gyve-
nimo formomis, kaip antai, skirtingos ar tos pacios
lyties asmeny, gyvenanciy nesudarius santuokos,
teisine apsauga. Sie socialiniai reikiniai jei tiesiogiai
ir neatsispindi jstatymuose, vis délto neiSvengiamai
tampa teismy nagrinéjamy gincy dalyku. XX a. as-
tuntajame ir devintajame desimtmeciais vykstantys
demografiniai peréjimai lémé Seimos formy pliura-
lizma. Siekdami atspindéti realijas, atskiry valstybiy
jstatymuy leidéjai ir (ar) nacionaliniai teismai iSplété
Seimos sampratg, pripazindami Seima ne tik san-
tuokos pagrindu sukurtg dviejy asmeny darinj, t. y.
grjzo prie Seimos iStaky, kurios atspindi visy pirma
faktinius, o ne teisinius asmeny tarpusavio rysius. Eu-
ropos Zmogaus Teisiy Teismas dar 1986 m. gruodzio
18 d. sprendime byloje ,Johnston v Ireland” nurodé,
kad nesusituoke asmenys gali bati laikomi Seima, jei
jy santykiai pasizymi stabilumu ir niekuo nesisikiria
nuo sutuoktiniy gyvenimo, idskyrus tai, kad jie néra
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sudare santuokos?. Vélesniuose sprendimuose Euro-
pos Zmogaus Teisiy Teismas jvardijo kriterijus, kuriais
remiantis asmeny tarpusavio santykius galima laiky-
ti de facto Seima, turincia tokig pat teisine apsauga
kaip ir santuokos pagrindu sukurta Seima — poros gy-
venimas kartu, santykiy ilgalaikiskumas, bendri vai-
kai ir pan.*. Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2002 m.
liepos 11 d. sprendimu byloje ,Goodwin v UK” nu-
sprende, kad Konvencijos 8 straipsnyje jtvirtinta tei-
se j Seimos gyvenimo gerbima turi ir transseksualts
asmenys®. 2003 m. liepos 24 d. sprendimu byloje
,Karner v Austria” konstatuota, kad atsisakymas ho-
moseksualy asmens partnerj pripazinti $eimos nariu
nepagrjstai diskriminuoja $j asmenj bei pazeidzia jo
teise j Seimos gyvenimo gerbima®.

Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos 135
straipsnio 1 dalj Lietuvos Respublika, jgyvendindama
uzsienio politika, vadovaujasi visuotinai pripaZintais
tarptautinés teisés principais ir normomis, siekia uz-
tikrinti Salies saugumg ir nepriklausomybe, pilieciy
gerove ir pagrindines jy teises bei laisves, prisideda
prie teise ir teisingumu pagrjstos tarptautinés tvarkos
kdrimo. Tarptautinés sutartys, kurias ratifikavo Lie-
tuvos Respublikos Seimas, yra sudedamoji Lietuvos
Respublikos teisinés sistemos dalis (Konstitucijos 138
straipsnio 3 dalis). Lietuvos Respublika 1995 m. ba-
landzio 27 d. ratifikavo Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijg ir atitinkamus jos proto-
kolus, o tai reiskia, kad nacionaliniai teismai, spres-
dami bylas, turi vadovautis vadinamojo Strasbiro
teismo suformuotomis teisés taikymo bei aiSkinimo
taisyklémis.

Be to, Lietuvos Respublika, reikdama jsitikinima,
kad Lietuvos narysté Europos Sajungoje prisidés prie
Zmogaus teisiy ir laisviy efektyvesnio uztikrinimo,
Lietuvos Respublikos Konstitucijos papildymo kons-
tituciniu aktu ,Dél Lietuvos Respublikos narystés
Europos Sajungoje” ir Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijos 150 straipsnio papildymo jstatymu nustate,
jog Europos Sajungos teisés normos yra sudedamoji
Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis. Jeigu tai
kyla i$ sutarciy, kuriomis grindziama Europos Sajun-
ga, Europos Sajungos teisés normos taikomos tiesio-
giai, o teisés normy kolizijos atveju jos turi virsenybe
pries Lietuvos Respublikos jstatymus ir kitus teisés
aktus’. Reikia pazymeéti, kad Bendrijos lygiu $eimos
nario savoka buvo pateikta dar 1968 m. spalio 15 d.
Reglamente Nr. 1612/68 ,Dél laisvo darbuotojy ju-

Johnston and others v Ireland, 18 December, 1986.

Keegan v Ireland, 26 May, 1994; X, Y, Z. v The United Kingdom, 22 April, 1997.
Christine Goodwin v The United Kingdom, 24 July, 2002.

Karner v Austria, 24 July, 2003.

Valstybés Zinios, 2007, Nr. 111-4123.
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déjimo Bendrijoje”. Sio Reglamento 10 straipsnis
jtvirtino teise gyventi kartu su valstybés narés pi-
lie¢iu, kuris dirba kitos valstybés narés teritorijoje,
ne tik jo sutuoktiniui, vaikams iki 21 mety amziaus,
bet ir jo iSlaikytiniams bei islaikomiems giminai¢iams
pagal kylancig tokio darbuotojo ir jo sutuoktinio
genealogijos linija. Taigi apibréziant Seimos nario,
kuriam pagal Reglamentg suteikiama teisiné ap-
sauga, savoka, neapsiribojama siaura Seimos — té-
vai-vaikai samprata. Europos Sajungos (toliau - ES)
pagrindiniy teisiy chartijos nuostatos jtvirtina kie-
kvienam asmeniui teise j Seimos gyvenimo gerbima
(Chartijos 7 straipsnis), taip pat nustato teise tuoktis
ir kurti Seima. Kartu valstybéms naréms suteikiama
teisé pagal nacionalinius jstatymus reguliuoti teisés
tuoktis ir kurti Seimga jgyvendinima (9 straipsnis); be
to, Seimai uztikrinama teisiné, ekonominé ir socialiné
apsauga (34 straipsnis)?.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2011 m.
rugséjo 28 d. nutarime dél Lietuvos Respublikos Sei-
mo 2008 m. birzelio 3 d. nutarimo Nr. X-1569 ,Dél vals-
tybinés 3eimos politikos koncepcijos patvirtinimo”
nuostaty atitikties Konstitucijai konstitucine Seimos
samprata i$ esmés grindé gyvenimo realijomis bei Eu-
ropos Zmogaus Teisiy Teismo suformuotais de facto
Seimos teisinés apsaugos standartais®.

Esant situacijai, kai Siuolaikinéje visuomenéje di-
delé dalis skirtingy ir net tos pacios lyties asmeny de
facto sukaré Seimos santykius, kai kurios valstybés,
siekdamos uztikrinti tokiy asmeny teisiy bei teiséty
interesy teisine apsauga, yra jteisinusios tos pacios ly-
ties asmeny registruotg partneryste bei jy teise suda-
ryti santuoka, o kai kuriais atvejais suteikusios jiems
teise jsivaikinti vaikus. Seimos sampratos teiséje kaita
atitinkamai plecia ir byly, kurios priskirtinos Seimos
byloms, sgrasa. Vadinasi, galima diskutuoti su tais Lie-
tuvos teisés mokslininkais, kurie mano, jog Lietuvos
Respublikos Konstitucija $eimga sieja tik su tradicine
santuoka'®. Atitinkamai Seimos sampratos, taigi ir
teiséje, kaita turi teisinés reikSmés sprendziant klausi-
mus dél $eimos bylose priimty uZsienio teismy spren-
dimy pripazinimo bei vykdymo Lietuvoje.

Lietuvos jstatymy leidéjas Seimos bylas priskiria
prie atskiry kategorijy byly, jas suskirsto pagal rasis
ir nustato tokiy byly nagrinéjimo ypatumus (CPK IV
dalies XIX skyrius). Remiantis jtvirtintu teisiniu regla-
mentavimu galima i$skirti tokias ginco teisena na-

8 European Union: Council of the European Union, Charter of Fundamental
Rights of the European Union (2007/C 303/01), 14 December 2007, C 303/1//
http://www.unhcr.org/refworld/docid/50ed4f582.html [accessed 7 Februa-
ry 2013]

9 Valstybés Zinios, 2001, Nr. 118-5564.

10 |. Kudinavi¢iaté-Michailoviené Seimos santykiy karimo teisinis reglamenta-
vimas Lietuvoje. Daktaro disertacija. Vilnius, 2006, p. 31, 185.



grinéjamas Seimos byly rasis: 1) bylos dél santuokos
nutraukimo, pripazinimo negaliojancia ir separacijos;
2) bylos dél tévystés (motinystés) nustatymo; 3) by-
los dél tévystés (motinystés) nugincijimo; 4) bylos
dél tévy valdZios apribojimo. Toks seimos byly skirs-
tymas nurodomas ir Lietuvos civilinio proceso teisés
doktrinoje'. Kartu dalis Seimos byly priskirta prie
ypatingosios teisenos tvarka nagrinéjamy byly. Tai:
1) bylos dél nepilnamecio pripazinimo veiksniu (CPK
XXVIII skyriaus Ketvirtasis skirsnis); 2) bylos dél jvaiki-
nimo (CPK XXIX skyrius); 3) bylos dél vaiko nuolatinés
globos ar rapybos (CPK XXX skyriaus Pirmasis skirs-
nis). Manytina, jog tiek ginco, tiek ypatingaja teisena
nagrinéjamas Seimos bylas galima sugrupuoti pagal
subjektus ir nagrinéjimo dalyka j tris grupes: 1) jose
sprendziami sutuoktiniy (sugyventiniy) tarpusavio
turtiniai ir neturtiniai klausimai, susije su santuokos
(partnerystés) (ne)galiojimu ar nutraukimu; 2) jose
sprendziami tévy ir vaiky (jvaikiy) tarpusavio turtinio
bei neturtinio pobudzio klausimai; 3) jose sprendzia-
mi kiti su Seimos teisiniais santykiais susije klausimai,
pavyzdZiui, artimyjy giminaiciy reikalavimai tévams
dél bendravimo teisiy su vaiku uztikrinimo ir kt. Toks
seimos byly susisteminimas gali bati teisiskai reiks-
mingas sprendziant klausimus dél uZsienio teismy
sprendimy Seimos bylose pripazinimo ir vykdymo,
kadangi bylose, kuriose sprendziami su vaiko teisé-
mis susije klausimai, teismas yra aktyvesnis, turi jsi-
tikinti, ar itin silpnos ir pazeidziamos Salies - vaiko
teisiy nepazeidzia uzsienio teismo sprendimas. Be
to, klausimams dél atskiry vaiko teisiy uztikikrinimo,
kaip antai, teisés j iSlaikyma, yra skirtas atskiras doku-
mentas, pavyzdziui, ES tai 2008 m. gruodzio 18 d. Ta-
rybos reglamentas (EB) Nr. 4/2009 ,Dél jurisdikcijos,
taikytinos teisés, teismo sprendimy pripazinimo ir
vykdymo bei bendradarbiavimo islaikymo prievoliy
srityje”, taikomas nuo 2011 m. birzelio 18 d. (toliau -
Reglamentas dél islaikymo prievoliy).

Suprantama, jog Seimos sampratos kaita neis-
vengiamai kelia ir kai kuriy klausimuy, pavyzdziui, ar
tos pacios lyties Seimy teisiné apsauga galioja uz
teritorijos, kurioje jie gyvena kaip $eima, riby. Antai,
ar tos pacios lyties sudarytos ar nutrauktos santuo-
kos teisiniai padariniai bus pripazjstami kitoje valsty-
béje, pavyzdziui, kitoje ES naréje, jeigu tos valstybés
nacionaliné teisé leidzia sudaryti santuoka tik tarp
tos pacios lyties asmeny. Neabejotina, jog tokie klau-
simai turi bati sprendziami taip, kad nepazeisty Lie-
tuvos Respublikos prisiimty tarptautiniy jsipareigoji-
my, ES teisés bei Lietuvos Respublikos Konstitucijos
38 straipsnio nuostatuy, kurios, kaip teisingai nurodé

11 A. Driukas, V. Valancius Civilinis procesas: teorija ir praktika. T. 4. Vilnius, 2009,
p. 402.
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V. Mizaras, uztikrina konstitucine apsauga j Seimos
gyvenimg ir tos pacios lyties asmenims'2. Su $iais ir
kitais klausimais galimai ir netolimoje ateityje, visy
pirma, teks susidurti Lietuvos apeliaciniam teismui,
turin¢iam jurisdikcija pagal nacionalinius civilinio
proceso jstatymus spresti uzsienio teismy sprendi-
my Seimos bylose pripazinimo bei leidimo juos vyk-
dyti Lietuvos Respublikos teritorijoje klausimus.

2. Atvejai, kai uzsienio teismy sprendimy
pripazinimo klausimai nepriskirti Lietuvos
apeliacinio teismo jurisdikcijai

Lietuvos Respublikos CPK 809 straipsnio 3 dalyje,
jsigaliojusioje nuo 2011 m. spalio 1 d., nurodyta, kad
jsiteiséjusio uzsienio teismo sprendimo dél santuo-
kos nutraukimo, gyvenimo skyrium (separacijos)
ar santuokos pripazinimo negaliojancia pagrindais
Lietuvos Respublikoje civilinés buaklés akty jrasai
kei¢iami ir atnaujinami netaikant specialios uzsienio
teismy sprendimy pripazinimo proceddros. Suin-
teresuoti asmenys per vienerius metus nuo suzino-
jimo apie tokj civilinés baklés akty jrasy pakeitima
ar atnaujinima gali kreiptis j Lietuvos apeliacinj teis-
ma CPK 810, 811 ir 812 straipsniy nustatyta tvarka ir
pagrindais su praSymu pripazinti uzsienio teismo
sprendimo pagrindu padaryta jrasa negaliojanciu.
Uzsienyje nutraukty santuoky apskaita vykdoma
pagal Lietuvos Respublikos civilinés metrikacijos tai-
sykles. Siy taisykliy X skyriuje nurodyta, kad Lietuvos
Respublikos pilieciai, po 1990 m. kovo 11 d. uzsienio
valstybéje nutrauke santuoka, privalo santuokos
nutraukima jtraukti j apskaita savo gyvenamosios
vietos civilinés metrikacijos jstaigoje. Jeigu Lietuvos
Respublikos pilieciai neturi gyvenamosios vietos
Lietuvos Respublikoje, santuokos nutraukimas jtrau-
kiamas j apskaita paskutinés jy gyvenamosios vietos
Lietuvos Respublikoje civilinés metrikacijos jstaigoje
arba Vilniaus miesto civilinés metrikacijos jstaigoje.
Pareiskéjas, norédamas uzsienyje nutrauktg santuo-
kg jregistruoti Lietuvos Respublikoje, turi kreiptis |
atitinkama Lietuvos Respublikos civilinés metrika-
cijos jstaiga. Jeigu pareiskéjai vis délto kreipiasi su
tokiu praSymu | Lietuvos apeliacinj teisma, 3is pra-
Syma turi atsisakyti priimti, o jj nepagrjstai priémes,
byla sioje dalyje nutraukti (CPK 293 str. 1 p.). Net ir po
minéty CPK 809 straipsnio nuostaty pakeitimo teis-
my praktikoje vis dar pasitaiko atvejy, kai pareiskéjai
praso Lietuvos apeliacinio teismo pripazinti uzsienio
teismo sprendimo dalj, kuria buvo nutraukta san-

12 V. Mizaras Teisé j privaty gyvenimg: tos pacios lyties asmeny teisés j Seimos
gyvenimq apsaugos problematika, in:Lietuvos Respublikos konstitucijos dvide-
Simtmetis: patirtis ir iS$Gkiai. Lietuvos notary ramai, 2012, p. 171.
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tuoka, nors teismas ir nebeturi jurisdikcijos spresti
siy klausimy®. Kita vertus, civilinés metrikacijos js-
taigos praktikoje is esmés neatlieka iSsamesnés pa-
tikros ir dar neaisku, ar ateityje nepasitaikys atvejy,
kai bus paduodami motyvuoti prasymai dél padary-
ty jrasy, kuriais keiciamas asmeny teisinis statusas,
negaliojimo.

3. Uzsienio teismy sprendimy vykdymas
be exequatur procediiros

Pagal bendraja taisykle uzsienio teismy sprendi-
my pripazinimui reikalinga vadinamoji exequatur
procedira. Taciau ES viduje, siekiant uztikrinti realy
pagrindiniy keturiy laisviy veikima rinkoje, tiesio-
giai taikomais ES teisés aktais vis labiau jtvirtinama
valstybiy pareiga i esmés panaikinti papildomas
tarpines priemones, kurios gali bati naudojamos
sprendziant dél kitoje valstybéje priimto teismo
sprendimo vykdymo.

Briuselio | reglamentas

Nuo 2002 m. kovo 1 d. jsigaliojus 2000 m. gruodzio
22 d. Tarybos Reglamentui dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazi-
nimo bei vykdymo uztikrinimo (EB) Nr. 44/2001 (dar
vadinamas ,Briuselis 1”), (toliau — Briuselio | Regla-
mentas) ES teismy sprendimy pripazinimas ir vykdy-
mas visose Europos Sajungos valstybése vykdomas
vieningai pagal 3j reglamenta, jei Seimos teisiniai
santykiai nepatenka j kity specialiy reglamenty teisi-
nio reguliavimo sritj. Danijai Reglamento nuostatos
taikomos nuo 2007 m. liepos 1 d. pagal Europos Ben-
drijos ir Danijos Karalystés susitarima dél jurisdikcijos
ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo. Pastebétina, kad Lietuvoje
Briuselio | reglamentas jsigaliojo jstojus j ES, t.y. 2004
m. geguzés 1 d. Iki tol priimti ES valstybiy nariy teis-
my sprendimai $eimos bylose pripazjstami ir leidZia-
ma juos vykdyti atitinkamai pagal 1968 m. rugséjo
27 d. Briuselio konvencija ,Dél jurisdikcijos ir teismy
sprendimy civilinése ir komercinése bylose vykdy-
mo” (i konvencija jsigaliojo 1973 m. vasario 1 d.),
1988 m. rugséjo 16 d. pasirasyta Lugano konvencija
,Dél jurisdikcijos ir teismy sprendimy civilinése ir ko-
mercinése bylose vykdymo?, kuri jsigaliojo 1992 m.
(ja, be ES nariy, pasirasé Norvegija, Islandija bei Svei-
carija), ar 1973 m. Hagos konvencijg dél sprendimy,
susijusiy su islaikymo pareigomis, pripazinimo ir vyk-
dymo.

Briuselio Il a reglamentas

Tarptautingje teiséje pripazjstant Zzmogaus teise
sudaryti santuoka, negali bati palikta valstybiy va-
liai spresti klausima, ar pripaZinti uzsienio valstybés
sprendima dél santuokos nutraukimo. Valstybés pri-
valo akceptuoti skyryby sprendima ir leisti iSsituoku-
siems vél susituokti, jeigu priimtas sprendimas dél
santuokos nutraukimo atitiko tarptautinius civilinio
proceso standartus: gana glaudus Seimos teisiniy
santykiy rySys su sprendimo priémimo valstybe,
teismo procesas buvo saziningas, uzsienio teismo
sprendimas nepazeidzia pripazjstancios valstybés
ordre public. Tokiu budu norédamas nuosekliai sekti
ES diegiama tendencija bei reaguoti j susiformavusia
pasauliniu mastu praktine situacija, Seimos byloms
taikytinas reglamentas, kaip ir Briuselio | reglamen-
tas, jtvirtina uZsienio teismy sprendimy Seimos by-
lose pripazinimg savaime ipso iure, o batent nerei-
kalaujant atlikti jokio ypatingo proceso. Tai Tarybos
Reglamentas dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy,
susijusiy su santuoka ir tévy pareigomis abiejy su-
tuoktiniy vaikams, pripazinimo bei vykdymo (EB)
Nr. 2201/2003, pakeites 3ioje srityje galiojusj Tarybos
Reglamentg (EB) Nr. 1347/2000 (toliau vadinamas
Briuselio Ila reglamentas)'. Sis Reglamentas visa ap-
imtimi taikomas nuo 2005 m. kovo 1 d. Jis taikomas
visoms civilinéms byloms, susijusioms su tévy parei-
gy skyrimu, naudojimusi jomis, perdavimu, apribo-
jimu ar atémimu; byloms dél vaiko paskyrimo j Sei-
ma ar globos institucija; apsaugos priemonéms dél
vaikui priklausancio turto. Reglamentas netaikomas
sprendziant dél sprendimy pripazinimo jvaikinimo,
nepilnamecio emancipacijos, vardo ir pavardés vai-
kui suteikimo bylose, taip pat bylose dél islaikymo,
kurioms galioja specialus Reglamentas. Pastebétina,
kad pagal Reglamentg teismy sprendimams prilygi-
nami ir institucijy sprendimai, jei pagal nacionalinius
jstatymus jos turi jurisdikcija spresti klausimus, pa-
tenkancius j Reglamento taikymo sritj (Reglamento
2str.1,4d.).

Reglamentas dél islaikymo prievoliy taikomas
nuo 2011 m. birzelio 18 d., isskyrus 76 straipsnyje
nurodytas nuostatas (netaikomas Danijai). ES vals-
tybiy nariy teismy sprendimai Seimos bylose dél
islaikymo, jeigu Sios bylos buvo iskeltos ir nagriné-
jamos ar iSnagrinétos iki Reglamento dél islaikymo
jsigaliojimo, pripazjstami ir juos leidziama vykdyti
pagal Briuselio | reglamento nuostatas (Reglamen-
to 75 straipsnis). Tai reiskia, kad Lietuvos apeliacinis
teismas, spresdamas dél kitoje ES valstybéje naréje

13 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. rugpjucio 6 d. nutartis civ. byloje Nr.
2T-66/2012.
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14 L. Gumuliauskiené UZsienio teismy sprendimy pripaZinimas ir vykdymas civili-
niame procese. Daktaro disertacija. Vilnius, 2008, p. 78.



priimto teismo sprendimo leidimo vykdyti Lietuvos
Respublikoje, kiekvieng karta turi nustatyti civilinés
bylos, kurioje prasoma leisti vykdyti sprendima, is-
kélimo data, nes tai lemia ir atitinkamus teisinius
padarinius — Briuselio | reglamento arba Reglamento
dél islaikymo prievoliy taikyma. Stai vienoje byloje
pareiskéja, remdamasi Reglamento dél islaikymo
prievoliy nuostatomis ir pateikusi $io Reglamento VI
priede nurodyta forma, prasé pripazinti Lenkijos teis-
mo 2011 m. birzelio 17 d. priimtg sprendima, kuriuo
i$ tévo vaikui priteistas islaikymas. Lietuvos apeliaci-
nis teismas, konstataves, kad Lenkijai yra privalomas
2007 m. Hagos protokolas, o tai reiskia, kad Lietuvos
apeliacinis teismas neturi jgaliojimy spresti praso-
mo klausimo, o pareiskéja gali tiesiogiai kreiptis j
antstolj Lietuvoje pagal CPK taisykles (Reglamento
17 straipsnio 1 dalis), byla pagrjstai nutrauké™.
Reikia pazyméti, kad siekiant sudaryti palankes-
nes salygas vidaus rinkai tinkamai veikti, Europos
Parlamentas ir Taryba 2012 m. liepos 4 d. priémé Re-
glamentg Nr. 650/2012 ,Dél jurisdikcijos, taikytinos
teisés, teismo sprendimy paveldéjimo klausimais
pripazinimo ir vykdymo bei autentisky dokumenty
paveldéjimo klausimais priémimo ir vykdymo bei dél
Europos paveldéjimo jsakymo sukarimo” Nors Re-
glamento taikymo sritis apima paveldéjimo teisinius
santykius, Sie klausimai glaudziai susije ir su $eimos
teise. Reglamentas, isskyrus kelis jo straipsnius, jsiga-
lioja 2015 m. rugpjucio 17 d. (Reglamento 84 straips-
nis), taciau su klausimais dél kitose ES valstybése na-
rése priimty sprendimy pripazinimu bei leidimu juos
vykdyti Lietuvos teritorijoje susidurs ir Lietuvos teis-
mai, pagal jurisdikcija sprendziantys siuos klausimus.

4. Uzsienio teismy sprendimy pripazinimas
pagal tarptautines sutartis

Lietuvos Respublika yra sudariusi nemazai dvisa-
liy sutarciy dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy
seimos bylose su Arménija, Baltarusija, Rusija, Ka-
zachstanu, Uzbekistanu, Azerbaidzanu, Moldova,
Lenkija, Ukraina, Kinija, Turkija, taip pat trisale sutartj
su Latvija ir Estija. Tarptautinés sutartys su buvusio-
mis Taryby Sajungos respublikomis turiniu viena
nuo kitos iS esmés nesiskiria ir apima pripazinima
bei leidima spresti klausimusir Seimos bylose (tiesa,
sprendimy nepripazinimo pagrindai néra identiski).
DazZniausiai j Lietuvos apeliacinj teisma ir kreipiamasi
Siy tarptautiniy sutarciy pagrindu Seimos bylose dél
teismy sprendimy dél alimenty (islaikymo) pritei-

15 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. balandzio 17 d. nutartis civ. byloje Nr.
2T-46/2012.
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simo pripazinimo bei leidimo vykdyti sprendimus.
Lietuvos apeliacinis teismas patikrina, ar atitinkamo-
je tarptautinéje sutartyje néra nustatyty sprendimo
nepripazinimo pagrindy. Tiesa, kartu su praSymu pa-
reiskéjas, jei jis gyvena ne Lietuvoje, turi nurodyti at-
stovo, kuriam bus siunc¢iami procesiniai dokumentai,
adresy, o jei tokio néra, nurodyti asmenj, gyvenantj
Lietuvoje, kur Siam asmeniui galima jteikti procesi-
nius dokumentus (CPK 811 str. 1 d.). Taigi pareiskéjas
turi nurodyti tiksly suinteresuoto asmens adresa ar
paskirti jgaliota asmenj, gyvenant;j Lietuvos Respu-
blikoje. Sios nuostatos taikomos sprendziant ir dél
ty uZzsienio valstybiy nariy, kurios $iuo metu yra ES
nareés, taCiau praSomo pripazinti teismo sprendimo
priémimo metu jomis nebuvo, teismy sprendimy
pripazinimo. Tuomet pripazinimo klausimas spren-
dziamas pirmiausiai pagal tarptautines dvisales
ar daugiasales sutartis, o jei jy néra, remiantis CPK
normomis. Lietuvos apeliacinis teismas yra isaiski-
nes, jog ir Seimos bylose gali patikrinti viesy registry
duomenis apie asmens (atstovo, jgaliotinio) galima
gyvenamajg vieta Lietuvoje, taiau jis neturi parei-
gos atlikti asmeny paieskos. Nepavykus jteikti pro-
cesiniy dokumenty pareiskéjo nurodytam asmeniui
ar pastarajam apskritai nenurodzius tokio asmens,
skiriamas terminas pasalinti praSymo trikumus, o
jy nepasalinus, procesinis dokumentas su priedais
grazinamas jj padavusiam asmeniui'. Pasitaiko ir
tokiy atvejy, kai Seimos bylose bylingjimosi iSlaidas
praso priteisti ir pats byla nagrinéjes teismas. Antai
Lietuvos apeliacinis teismas vienoje byloje tenkino
Ukrainos Respublikos Lugansko srities Severodonec-
ko miesto teismo prasyma pripazinti ir leisti vykdyti
sprendima byloje dél alimenty priteisimo dalj dél
zyminio teismo mokescio bei informacinio techninio
proceso uztikrinimo islaidy atlyginimo priteisimo'’.
Nevertinant, ar pareiskéjas veikia nepazeisdamas
savo kompetencijos, nustatytos jo atitinkamame
nacionaliniame jstatyme, tokia pozicija i§ esmés yra
pagrista, nes priteisty bylinéjimosi civilinéje byloje
iSlaidy atlyginimas yra sudétiné teismo sprendimo,
kuriuo i$ esmés iSspresta byla, dalis, kuri vykdoma
pagal bendrasias civilinio proceso taisykles.

Teismy praktikoje neretai pasitaiko atvejy, kai
pareiskéjai, ypac i$ Baltarusijos, bylose dél teismo
sprendimy dél alimenty priteisimo pripazinimo kar-
tu praso teismo isieskoti sumas i$ skolininko bei jas
pervesti pareiskéjams. Pareiskéjai tokius prasymus
teikia galimai dél to, jog toje valstybéje teismai, ypac
alimenty iSieSkojimo bylose, yra itin aktyvus, o isies-

16 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. liepos 9 d. nutartis civ. byloje Nr. 2T-
73/2012; 2012 m. rugpjacio 1 d. nutartis civ. byloje Nr. 2T-228/2012.

17 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. liepos 23 d. nutartis civ. byloje Nr. 2T-
74/2012.
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kojima vykdo valstybiniai teismo antstoliai. Lietuvos
apeliacinis teismas $iy pareiskéjy prasymy pagrjstai
netenkina, isaiskindamas jiems teismy sprendimy
vykdymo Lietuvos Respublikoje tvarka'®.

5. Uzsienio teismy sprendimy pripazinimas
nesant tarpvalstybinio teisinio
reglamentavimo

Pasitaiko ir tokiy atvejy, kai uzsienio teismo spren-
dimo pripazinimo klausimo nereglamentuoja nei
tarptautinés, nei Europos Sajungos teisés normos.
Tuomet sprendziama, ar valstybé gali pripazinti ki-
toje valstybéje priimta teismo sprendima, taigi ir
Seimos bylose, remdamasi geranoriskumu ir abi-
pusiskumu. Kad tokios uZsienio valstybés teismo
sprendimas, priimtas Seimos byloje, bity pripazintas
Lietuvoje, néra batinas abipusiskumo (ang. reciproci-
ty) principas, kaip yra,uzdarose” sistemose, t. y. toks
principas nejtvirtintas tarp CPK 810 straipsnio 1 da-
lyje jtvirtinty uzsienio teismo sprendimo nepripazi-
nimo pagrindy'®. Antai Lietuvos apeliacinis teismas,
spresdamas klausima dél Belizo teismo sprendimo
jvaikinimo byloje pripazinimo ir leidimo vykdyti
Lietuvoje, nesant tarptautiniy valstybiy sutarciy, pa-
grjstai vadovavosi CPK normomis, jtvirtinan¢iomis
sprendimy nepripazinimo pagrindus, ir patikrino, ar
néra procesiniy klitciy leisti vykdyti tokios uzsienio
valstybés teismo sprendima®’. Tokios pozicijos yra
laikomasi, pavyzdziui, ir sprendziant dél JAV atskiry
valstijy priimty teismy sprendimy (ne)pripazinimo?'.

Tuo tarpu valstybése, kurios remiasi abipusisku-
mo principu, yra zymiai suvarzytos asmeny teisés
bei Seimos interesai. Antai Rusija neturi tarptautiniy
sutarciy Seimos bylose su Prancizija, Vokietija ir Siuo
pagrindu nepripazjsta ty valstybiy teismy priimty
sprendimy Seimos bylose. Tokia pozicija pagrjstai
kritikuojama teisés doktrinoje?.

Viena i$ sudétingesniy ir jdomesniy byly, kurias
neseniai iSnagrinéjo Lietuvos apeliacinis teismas, tai

18 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. birzelio 11 d. nutartis civ. byloje Nr. 2T-
67/2012; 2012 m. geguzés 30 d. nutartis civ. byloje Nr. 2T-17/2013.

19 Iki universalios teisés idéjy atsiradimo santykiai tarp valstybiy uzsienio vals-
tybiy teismy sprendimy pripazinimo ir vykdymo srityje buvo grindziami
isSimtinai abipusiskumo principu (Placiau zr. L. Gumuliauskiené UZsienio teis-
my sprendimy pripazinimas ir vykdymas civiliniame procese. Daktaro diserta-
cija. Vilnius, 2008, p. 50-52; D. V. Litvinskij Priznanije inostranych sudebnych
resenij po grazdanskim delam. Sankt Peterburg, 2005, p. 216-220).

20 Lietuvos apeliacinio teismo 2011 m. rugséjo 12 d. nutartis civ. byloje Nr. 2T-
261/2011.

21 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. rugpjucio 6 d. nutartis civ. byloje Nr.
2T-76/2012.

22 Pavyzdziui, A. E. Sergejevna Priznanije i privedenije v ispolnenije resenij inos-
tranych sudov v sfere bracno-semejnych otnosenij v Rosiji i vo Fracyji // Arbi-
traznyj i grazdanskij process, 2012, Nr. 10, p. 40-43; Nr. 11, p. 36-40.
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byla pagal Lietuvos Respublikos piliecio prasyma dél
Kanados teismo priimty tarpiniy procesiniy sprendi-
my bei galutinio sprendimo $eimos byloje nepripa-
zinimo Lietuvoje (Kanada su Lietuva néra sudariusi
tarptautiniy susitarimy 3iais klausimais). Sioje byloje
dél vaiko globos, gyvenamosios vietos nustatymo,
iSlaikymo priteisimo (Kanados teismas sprendimu
taip pat nutraukeé ir santuoka), kuri Kanadoje buvo
iSkelta veliau nei analogiska byla Lietuvoje pagal
pareiskéjo ieskinj, Lietuvos Respublikos pilietis pra-
$é nepripazinti Kanados teismo priimty procesiniy
sprendimy lis pendens pagrindu bei kitais sprendi-
mo nepripazinimo pagrindais. Priimtoje nutartyje
Lietuvos apeliacinis teismas issprendé kelis svarbius
klausimus. Pirma, teismas dar karta pabrézé (kaip ir
vadinamojoje Rinau byloje — autoriaus pastaba.), jog
yra galimas uzsienio teismo sprendimo nepripazini-
mo procediros inicijavimas, kaip priesingos 3alies
siekis, jog uzsienio teismo sprendimas toje valstybé-
je, kurioje sprendziamas jo nepripazinimo klausimas,
nejgyty privalomumo, res judicata, prejudicinés ga-
lios ir neblty vykdomas, o nepripazinimui taikytina
ta pati procedura kaip ir pripazinimui. Kaip minéta,
jei néra tarptautinés sutarties, teismas, pripazinda-
mas uzsienio teismo sprendima ex officio, patikrina,
ar néra CPK 810 straipsnio 1 dalyje jtvirtinty teismo
sprendimo nepripazinimo pagrindy. Antra, teismas
iSsamiai iSnagrinéjo ir atskleidé Lietuvos teismy iSim-
tinés jurisdikcijos samprata tévy ir vaiky teisiniy san-
tykiy bylose (CPK 785 straipsnio 1 dalis; 810 straips-
nio 1 dalies 2 punktas). CPK 785 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinta, kad Lietuvos Respublikos teismai iSimtinai
nagrinéja tévy ir vaiky teisiniy santykiy, jvaikinimo
teisiniy santykiy bylas, jeigu nors viena i$ 3aliy yra
Lietuvos Respublikos pilietis arba asmuo be piliety-
bés ir (paryskinta autoriaus) tos 3alies nuolatiné gy-
venamoji vieta yra Lietuvos Respublikoje. Nepaisant
to, teismas isaiskino, kad iSimtine Lietuvos Respubli-
kos teismy jurisdikcijg reikia sieti su vienos is$ ginco
saliy realiu rysiu su Lietuva, kuris pasireiskia arba per
pilietybe, arba per nuolatine gyvenamaja vieta (pa-
ry$kinta autoriaus). Siuo atveju galima diskutuoti, ar
teismas neisplété Lietuvos iSimtinés jurisdikcijos riby
bylose dél vaiky ir tévy tarpusavio santykiy. Proceso
salies (o ne batinai vaiko) pilietybés kriterijus savai-
me neparodo artimo ir itin tvirto tokio asmens rysio
su valstybe, kas lemty tokiy teisiniy padariniy, kaip
iSimtinis teismingumas bei uzsienio teismo spren-
dimo nepripazinimas, atsiradima. Be to, ES kolizijy
teiséje bei jurisdikcijos klausimais nuosekliai ,uZlei-
dziama"“ vieta asmeny nuolatinés gyvenamosios vie-
tos kriterijui. Juo labiau kad pats teismas 3j kriterijy
ir analizavo kaip esminj. Tiesa, nagrinéjamoje byloje
pareiskéjas atitiko tiek pilietybés, tiek nuolatinés gy-



venamosios vietos kriterijy, todél Sie pasvarstymai
neturi esminés reikSmés iSnagrinétoje byloje. Trecia,
teismas, analizuodamas argumentus dél pareiskéjo
teisés buti isklausytam pazeidimo, pagrijstai nurode,
jog asmeniui negali bati atimta galimybé pateikti
savo paaiskinimus dél gin¢o esmés. Sykiu teismas
jvardijo atvejus, kai $i pamatiné asmens procesiné
teisé gali bati pazeista (nejteikus atsakovui ieskinio
ir pan.). Taciau taip ir neaisku, ar teismo nuomone,
sprendziant klausima dél tarpiniy procesiniy spren-
dimy pripazinimo bei leidimo vykdyti (nes ir $j klausi-
ma byloje sprendé Lietuvos apeliacinis teismas), Sios
teisés uztikrinimo apimtis nesiskiria nuo garantijy,
kurios turi bati sprendziant dél baigiamojo akto (ne)
pripazinimo. Ketvirta, teismas tinkamai paskirsté jro-
dinéjimo nasta tarp 3aliy, nurodydamas, kad ne tik
pareiskéjas turijrodyti, kad jis nebuvo isklausytas, bet
ir priesinga suinteresuotuma bylos baigtimis turintis
dalyvaujantis byloje asmuo atitinkamai turi jrodiné-
jimo nasta. Dar daugiau, Lietuvos apeliacinis teismas
nustaté, kad bylg nagrinéjes Kanados teismas, jteikes
pareiskéjui procesinius dokumentus, nepagrijstai ne-
sivadovavo 1965 m. lapkri¢io 15 d. Konvencijos dél
teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése ir ko-
mercinése bylose jteikimo uzsienyje, kurios dalyvés
yra tiek Lietuvos Respublika, tiek Kanada, nuostato-
mis. Penkta, teismas isaiskino CPK 781 straipsnio 2
dalyje jtvirtinta nacionalinio teismo proceso priori-
teto taisykle, kurios taikymui neturi teisinés reikSmés
civilinés bylos iSkélimo uzsienio valstybéje ar pra-
somo pripazinti uzsienio teismo sprendimo priémi-
mo laikas (laiko prioriteto taisyklé), jei toks uzsienio
teismo sprendimas bity nesuderinamas su Lietuvos
Respublikos teismo sprendimu, priimtu byloje tarp
ty paciy 3aliy. Sedta, Lietuvos apeliacinis teismas,
nors nutartyje tiesiogiai ir nejvardijo, vis délto jverti-
no tai, kad Seimos bylose, kuriose sprendziami vaiky
ir tévy tarpusavio santykiai, turi bati uztikrinama pri-
gimtiné vaiko teisé matytis su abiem tévais. Todél uz-
sienio teismo nemotyvuotas procesinis sprendimas,
kuriuo pareiskéjui buvo draudziama artintis prie
savo vaiko 500 metry atstumu, visiskai suvarzé ne tik
jo, bet ir — o tai svarbiausia — minétg vaiko teise ma-
tytis su tévu. Manytina, jog vaiko pilietybés vienodu-
mas su pareiskéjo pilietybe Siuo atveju neturéjo turé-
ti esminés teisinés reikSmés sprendziant, ar Kanados
teismo sprendimas atitinka viesaja tvarka. Septinta,
teismas pasisaké dél abipusiskumo principo taikymo
tarptautinéje teiséje. Lietuvos apeliacinis teismas pa-
gristai pazyméjo, jog tarptautinéje teiséje pripazjsta-
mas valstybés suvereniteto principas suponuoja, jog
vienos valstybés teismas negali panaikinti ar pakeisti
kitos valstybés teismo sprendimy. Todél tarptautinés
teisés prasme abipusiskumo principo taikymu negali
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bati pateisinami neteiséti kitos valstybés suvere-
niteta pazeidziantys teismo procesiniai veiksmai®.
Sio Lietuvos apeliacinio teismo nutarties pagrindu
atnaujintas santuokos nutraukimo bylos tarp 3aliy
Lietuvoje nagrinéjimas, o tai reiskia, kad gin¢o klau-
simai tarp jy dar bus sprendziami ateityje.

Vietoj iSvady

Socialinéje tikrovéje vykstantys pokyciai neisven-
gimai keicia ir Seimos, kaip socialinio darinio, sam-
prata. Atsirandant vis jvairesniy bendro gyvenimo
formuy, pleciasi ir Seimos samprata, atitinkamai su-
détingéja ir Seimos teisiniai santykiai. Tai turés jtakos
teismams sprendziant klausimus dél uzsienio teismy
sprendimy 3eimos bylose (ne)pripazinimo bei (ne)
vykdymo.

Uzsienio teismy bei jiems prilyginty institucijy
sprendimy dél santuokos nutraukimo pripazinimo
klausimus pagrjstai perduota spresti civilinés metri-
kacijos jstaigoms.

ES teiséje atskiriems su Seimos teisiniais santy-
kiais susijusiems klausimams spresti priimama vis
daugiau ,specializuoty” reglamenty. Tad teismams
sprendziant dél ES teismy sprendimy Seimos bylo-
se (ne)vykdymo be exequatur proceddros, kitaip nei
anksciau, reikés aiskintis, kokius ES teisés aktus taiky-
ti. Galimos situacijos, kai vienoje Seimos byloje priim-
to sprendimo vykdymo klausimas bus sprendziamas
pagal kelis teisés norminius aktus.

Siuolaikinéje teiséje sprendziant dél uzsienio teis-
my sprendimy 3eimos bylose (ne)pripazinimo bei
(ne)vykdymo abipusiskumo principas turi uZleisti
vieta ,atviroms” sistemoms. PrieSingu atveju nepa-
gristai trikdoma visuomenés raida, sudaromos sa-
lygos pazeisti ne tik suaugusiy Seimos nariy, bet ir
silpny bei itin jautriy Seimos nariy - vaiky teisétus ir
pagrjstus lukescius.

Bylose dél uzsienio teismy sprendimy, kuriais is-
spresti su vaiko pamatinémis teisésmis susije klau-
simai, nepripazinimo Lietuvos apeliacinis teismas
pagrijstai yra aktyvus ir imasi teisiniy priemoniy, kad
jsitikinty, ar néra paZeistos vaiko teisés ir jo teiséti in-
teresai. |

23 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. gruodzio 5 d. nutartis civ. byloje Nr. 2T-
55/2012.
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Vygantas Malinauskas
teisininkas

PRIGIMTINIALI IR TEISINIAI SANTUOKOS

INSTITUTO ASPEKTAI

Pastarojo meto diskusijose dél Seimos sampratos
viena i$ aistras kelian¢iy temy yra santuokos ir Sei-
mos tarpusavio rysys. Visuomené, politikai ir teisinin-
kai nesutaria, ar santuoka ir Seima turi bati tapatina-
ma'. Ar jas sieja batinas rysys? | ia diskusija visu savo
autoriteto svoriu jsitrauké ir Konstitucinis Teismas
paremdamas pozicija, kad santuoka téra vienas i$
Seimos sukdrimo pagrindy?. Taciau daugelis kon-
ceptualiy Sio klausimo aspekty iki Siol liko i$samiau
neisnagrinéta. Daznai santuokos institutas klaidingai
tapatinamas su juridiniu formalizmu valstybés jstai-
gose ar religinémis apeigomis, atliekamomis Baz-
nycioje, ir prieSinamas su ,tikru” Seimos gyvenimu.
Siuolaikinio eimos karimo pavyzdys galéty bati si-
tuacija, kai kartu gyvenanti pora surengia draugams
vakarélj ir pranesa, kad nuo $iol juos galima laikyti
Seima. Taciau tokia ,santuoka” i$ esmés mazai kuo
skiriasi nuo Xlll amziaus Kataliky Baznycios kanonuo-
se nustatytos tvarkos. Pavyzdziui, popieziaus Inoken-
to Il dekrete sakoma, kad ,laisva sutuoktiniy valia, o
ne formalios apeigos, atliekamos kunigo baznycioje,
yra vienintelé santuokos esmé. Todél galiojanti ir
saistanti santuoka sukuriama zodiniu sutarimu san-
tuokinio amziaus vyrui ir moteriai pasikeiciant prie-
saikos Zodziais, iStartais esamuoju laiku dviejy liudi-
ninky akivaizdoje®. Kai kam gal tai gali bati netikéta,
taciau tokiy paciy nuostaty Kataliky Bazny¢ia laikosi
iki siol, pripazindama santuokas sudarytas tokiu ,ne-
formaliu” badu (nors ir nurodo, kad esant galimybei
turi bati tuokiamasi baznycioje).

Kad baty galima prasmingai kalbéti Seimos ir san-
tuokos rysio klausimus, svarbu suprasti santuokos
instituto funkcijas ir paskirtj. Sis klausimas savo ruoz-
tu susijes su santuokos instituto esminiais bruozais.
Ir Siuolaikiniam Seimos karimui ,libertarisku stiliumi,

1 ,Apklausa: Seima Seima padaro vaikai, o ne santuoka // http://www.delfi.lt/
news/daily/lithuania/apklausa-seima-seima-padaro-vaikai-o-ne-santuoka.
d?id=54518471#ixzz2197VqF8P.

2 ,Seimas, koncepcijoje nustates, kad Seima laikomi tik susituoke ar buve su-
situoke vyras ir moteris bei jy vaikai (jvaikiai), ir taip susiaurines $eimos, kaip
konstitucinio instituto, turinj, nesilaiké i Konstitucijos kylancios Seimos,
kaip konstitucinés vertybés, kuri gali bati sukurta ne tik santuokos pagrin-
du, sampratos”. LR Konstitucinis Teismas, ,Dél valstybinés seimos politikos
koncepcijos’, 2011.

3 B.Brian State Interest and Marriage: The Theoretical Perspective // Hofstra Law
Review, Nr. 93 (2003): 95.
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ir Xlll amZiaus santuokai budingi tie patys esminiai
bruozai: laisvai iSreiksta valia sukurti Seimos santykius,
tenkinimas tam tikry privalomy kriterijy (amzius, ne
daugiau nei du ir t. t.), dalyvavimas asmenuy, galinciy
paliudyti Seimos santykiy atsiradima. Jei pabandytu-
me atsiriboti nuo nulemty kultariniy ir religiniy tradi-
cijy, teisinés sistemos ir teisinio reguliavimo modeliy ir
paliktume tik tai, kas sudaro pacia santuokos instituto
esme, santuoka galétume apibrézti kaip bada sukurti
visuomenés pripazjstamus Seimos rysius tarp asmenu,
kurie néra susije artimos giminystés rysiais. Taip su-
prantamai santuokos esmei néra svarbu, kokiu badu
pripazjstami ar formalizuojami santuokos rysiai — su-
darant santuoka baznycioje, civilinéje metrikacijoje,
pas notarg, ar uzregistruojant senitnijoje. Taip pat néra
svarbu, ar §j institutg vadiname santuoka ar kitokiu
pavadinimu. Taciau santuokos institutui svarbus pats
Seimos atsiradimo faktas. Veiksmas, valios pareiskimas
ar juridinis faktas i$ principo negali bati vadinamas
santuoka, jei dél jo neatsiranda tai, ka jprasta laikyti
Seima. Taip apibadinant santuokos esme gali atrodyti,
kad Seima ir santuoka siejantis rysys yra vienos kryp-
ties. Populiariai $i mintis iSreiSkiama pasakymu, kad
santuoka negali egzistuoti be seimos, taciau Seima gali
egzistuoti be santuokos. Bet jei kalbame apie $eimos
santykiy sukdrima tarp giminystés ar kraujo rysiais
nesusijusiy asmeny, neiSvengiamai tenka daryti iSva-
da, kad tokie Seimos santykiai visuomenéje negaléty
visavertiskai funkcionuoti, jei neegzistuoty santuokos
institutas ar jo ekvivalentas. Seima visuomengéje gali
normaliai funkcionuoti, jei ji yra visuomenés atpazjsta-
ma ir pripazjstama kaip Seima. Pavyzdziui, penki kartu
gyvenantys giminystés rysiais nesusije vyrai gali save
laikyti Seima. Taciau jie visuomenéje nefunkcionuos
kaip normali Seima dél paprastos priezasties - visuo-
mené jy tiesiog nelaikys normalia Seima. Visuomenés
pozidriu egzistuoja tam tikros batinos salygos, kurias
turi atitikti giminystés bei kraujo rysiais nesusije asme-
nys, kad juos visuomené galéty pripazinti Seima. Nors
Konstitucinis Teismas to aiskiai nejvardijo savo nutari-
me*, po jo nutarimo pasirode konstitucinés teisés Zzi-

4 LR Konstitucinis teismas Dél valstybinés seimos politikos koncepcijos.



novy komentarai® (kuriy Konstitucinis Teismas véliau
nepaneigé) netiesiogiai patvirtino, kad Konstitucinis
Teismas laikési nuostatos, jog kartu gyvenantys asme-
nys, kad galéty bati laikomi $eima, vis tiek turi atitikti
tam tikrus kriterijus (kurie keliami ir jprastai santuokai,
pvz., monogamijos, ly¢iy skirtumo, amzZiaus).

Taip pat kad Seima galéty funkcionuoti visuome-
néje, visuomené turi bati informuojama apie tai, kad
asmenys idreiské valig tapti Seima, ir prisiimti su tuo
susijusias pareigas. Tai gali bati padaroma jregistravus
santuokos faktg arba pasitelkus liudininkus. Visuome-
nés informavimas apie Seimos santykiy sukdrima yra
viena i$ svarbiausiy santuokos instituto funkcijy. Nei
valstybé, nei visuomené negali pripazinti to, ko nezi-
no. Teiginys, kad $eima téra privatus reikalas, toks pat
nesusipratimas, kaip ir sakyti, kad nuosavybés teisé
yra tik privatus reikalas. Nuosavybés teisé gali norma-
liai funkcionuoti tik tuomet, jei nuosavybés teisé yra
Zinoma ir pripazjstama visuomenés. Tam savo ruoztu
reikalingos nuosavybés jgijima bei pripazinima regu-
liuojancios normos, sudarancios atitinkamus teisés
institutus. Konstitucinis Teismas nutarime ,Dél valsty-
binés seimos politikos koncepcijos” teigia, kad Seima
,gali bati sukurta ne tik santuokos pagrindu”e. Konsti-
tucinis Teismas nepaaiskino, kokie gali bat kiti Seimos
suklrimo pagrindai’. Atsizvelgiant | visuomenéje
vykusig diskusija galima numanyti, kad Konstituci-
nis Teismas turéjo omenyje partneryste arba bendra
gyvenima neregistravus santuokos®. Taciau net ir pri-
pazjstant partneryste ar bendra gyvenima skirtingais
nei santuoka seimos sukdrimo pagrindais, nejmano-
ma issiversti be santuokos institutui badingy teisés
(socialiniy) normuy. Tai yra normy, nustatanciy kriteri-
jus, kas gali sukurti $eimg, ir normy, nustatanciy, kaip
visuomené yra informuojama, kad asmenys isreiské
valig sukurti Seimos santykius. Todél vertinant funkci-
ne prasme tiek partnerysté, tiek bendras gyvenimas
Seimoje nejregistravus santuokos téra supaprastintos
to paties santuokos instituto formos, besiremiancios
iS esmés vienodomis teisés (socialinémis) normo-
mis. Net ir tuo atveju, kai Seima pripazjstami ben-
drai gyvenantys santuokos nejregistrave asmenys,
preziumuojama, kad jie iSreiské valig sukurti Seimos
santykius (jei valios sukurti ar nesukurti Seima batu
nepaisoma, valstybé tapty pasibaisétina tironija). To-
kiu valios sukurti Seimos santykius jrodymu bendro

5 E. Samoskaité Teisininkai: KT apie homoseksualy seimas nutarime nekalbéjo
// http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/teisininkai-kt-apie-homoseksua-
lu-seimas-nutarime-nekalbejo.d?id=50295750.

6 LR Konstitucinois teismas Dél valstybinés Seimos politikos koncepcijos.

7 Ibid.

8 Kadangi kalbama apie Seimos sukarima, manytina, kad turimas omenyje
Seimos santykiy atsiradimas tarp giminystés rysiais nesusijusiy asmeny, o
ne nataralus jy kilimas i$ giminystés.
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gyvenimo atveju laikomi konkliudentiniai veiksmai®.
Neatsitiktinai, kas pas mus vadinama ,neregistruota
partneryste’, bendrosios teisés sistemos 3alyse turi
common law marriage pavadinima. Klausimas, kurio
siame straipsnyje nenagrinésiu, — ar tam, kad buty
garantuotos piliec¢iy teisés laisvoje demokratiskoje
visuomenéje, batina turéti keletg Seimos santykiy
sukdrimo varianty? Analogiskas klausimas baty — ar
tam, kad buty garantuotos pilie¢iy teisés laisvoje
demokratiskoje visuomenéje, batina turéti keleta ne-
kilnojamojo turto perleidimo sutarciy sudarymo va-
rianty (pvz, notariskai patvirtintos sutartys, Zodinés
sutartys, nuosavybés teisés perleidimas konkliuden-
tiniais veiksmais)?

Apibendrinant tai, kas pasakyta, galima teigti, kad
atsisakius santuokos teisiniam institutui savity teisiniy
normy valstybés teisinéje sistemoje, Seima nebegalé-
ty visavertiskai funkcionuoti visuomenéje. Tai paaiski-
na, kodél skirtingose pasaulio kultdrose ir visuomené-
se (net ir neturinciose valstybés) rasime ne tik Seima,
bet ir santuokos institutg ar jo ekvivalenta. 1Snykus
santuokai ar jos atitikmeniui, nebelikty ribos, skirian-
cios gyvenima viename kambaryje bendrabutyje nuo
gyvenimo 3eimoje, arba ribos, skiriancios seimos na-
rius nuo likusios visuomenés. Sia prasme santuokos
ir Seimos institutus sieja batinas rysys. Kitaip tariant,
be Seimos santuokos institutas praranda prasme. Be
santuokos (ar jai ekvivalentisko instituto) Seimos insti-
tutas lieka tik tévystés ar motinystés institutu.

Batino Seimos ir santuokos rysio supratimas lei-
dzia atskleisti santuokos instituto esminius bruozus
bei vaidmenj visuomenéje. Taciau norint suprasti
savita santuokos instituto normuy turinj, reikia papil-
domai atsakyti j tokius klausimus: kas nustato Seimos
teisiniy santykiy turinj, kodél tiek teisinés, tiek netei-
sinés socialinés normos nustato tam tikrus apriboji-
mus bei reikalavimus, batinus, kad kartu gyvenantys
asmenys baty laikomi Seima?

Vienas i$ santuokos institutui badingy bruozy tas,
kad sudarius santuoka sukuriamos teisés ir pareigos,
kuriy vykdymas beveik negali buti uztikrinamas tei-
sinémis sankcijomis ar kitomis poveikio priemoné-
mis. Bet koks bandymas valstybei jsikisti j Seimos gy-
venima greiciau $eimos santykius sugriauna nei juos
pataiso. Pavyzdziui, Civilinio kodekso 3.27 straipsnio
1 dalis nustato, kad ,sutuoktiniai privalo bati vienas
kitam lojalas ir vienas kitg gerbti, taip pat vienas kita
remti moraliai bei materialiai ir, atsizvelgiant j kie-
kvieno jy galimybes, prisidéti prie bendry Seimos
ar kito sutuoktinio poreikiy tenkinimo®. Vargu ar ga-
lima Siy pareigy vykdyma uZztikrinti pasitelkus vals-

9 Rimtos diskusijos vertas klausimas, ar konkliudentiniai veiksmai gali atstoti
Zzodine valios israiska prisiimant Seimos pareigas.
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tybinés prievartos institucijas. Sios pareigos ir teisés
yra labiau moralinio, nei teisinio pobudzio. Bene
vienintelé teisiné sankcija, kurig jmanoma taikyti uz
3iy pareigy nevykdyma ar netinkama vykdyma, yra
santuokos nutraukimas su nukentéjusiai pusei pa-
lankesnémis pasekmémis.

Kitas santuokos ypatumas tas, kad nors sudaroma
laisvu Saliy sutarimu, ji néra jprasta civiliné sutar-
tis. Néra jprasta sutartis todél, kad, kitaip nei suda-
rant jprasta sutartj, ¢ia néra galimybiy susitarti dél
konkreciy Seimos nariy teisiy ir pareigy apimties'.
Todél tiksliau yra sakyti, kad sudarant santuoka pri-
siimamos Seimai budingos pareigos, o ne susitaria-
ma dél jy. Sutuoktiniai sudarydami santuoka neturi
pasirinkimo prisiimti ar neprisiimti Seimai budingas
esmines pareigas (pvz., lojaluma, istikimybe, parei-
ga rupintis), nes nuo to, ar asmenys prisiémeé laisva
valia Sias pareigas, priklauso, ar bendrai gyvenancius
asmenis galima vadinti 3eima. Sia prasme partnery-
té gali bati santuokos ekvivalentas tik tuo atveju, jei
ja sudarant prisiimamos visos (o ne tik dalis) seimai
badingy teisiy ir pareigy. IS santuokos kylanc¢ioms
teiséms ir pareigoms budinga tai, ka H. L. A. Hartas
vadina imunitetu valingam keitimui. Sios teisés ir
pareigos negali bati kei¢iamos taip, kaip keiciami
jstatymai. Nei Seimas, nei Konstitucinis Teismas ne-
gali sukurti naujy Seimai badingy teisiy ir pareigy.
Negali jy ir panaikinti. Seimos narius siejan¢ioms
teiséms ir pareigoms budinga tai, kad jy laikymasis,
H. L. A. Harto zodZziais, verc¢ia bendram labui paauko-
ti svarbius privacius interesus. Apibendrinant baty
galima pasakyti, kad nors pati santuoka yra teisinis
institutas, tai, kas sukuriama ja sudarius, labiau gali
bati apibréziama normomis, kurios néra pavaldzios
teisékdros procesams, bet priklauso moralés sferai.

Trecias santuokos ypatumas tas, kad kaip egzis-
tuoja imunitetg valingam keitimui turincios Seimos
teisés ir pareigos, lygiai taip pat egzistuoja irimunite-
ta valingam keitimui turinc¢ios normos, nustatancios
apribojimus sudaryti santuoka (santuoka tarp tos
pacios lyties asmeny, santuokos tarp artimy gimi-
naiciy arba poligamija). Sie ribojimai, nors ir jtvirtinti
Seimos santykius reguliuojanciuose ir reglamentuo-
janciuose teisés aktuose, negali bati paaiskinami
vien jstatymy leidéjo valia. Tai savo ruoztu paaiski-
na, kodél teismams sprendziant klausima, kas gali
sudaryti santuoka arba kas gali bati laikomi Seima,
tenka kliautis 3altiniais, kurie ne visuomet yra tai, ka
jprasta laikyti teisés Saltiniais. Pavyzdziui, JAV Ken-
tukio valstijos apeliacinis teismas savo sprendima
byloje ,Jones v. Hallahan” grindé ne valstijos Kons-

10 Vedybiné sutartis néra isimtis. Ji negali pakeisti esminiy $eimos nariy teisiy
ir pareigy.
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titucija ir teisés aktais, bet enciklopedijose ir zody-
nuose (,Websters New International Dictionary”,,The
Century Dictionary” ir ,Encyclopedia”) pateikiamais
santuokos apibrézimais. Sioje byloje dvi ilgg laika
bendrai gyvenancios moterys kaip priestaraujantj
Konstitucijai skundé atsisakyma leisti joms sudaryti
santuoka. Teismas nusprendé, kad kliatis susituokti
yra ne valstijos jstatymai ar pareiglino atsisakymas
sutuokti, bet jy paciy negebéjimas i$ principo su-
daryti santuoka, pagal apibrézima (tai yra kaip vyro
ir moters sajunga)’. LR Konstitucinis Teismas néra
iSimtis. Pasisakydamas dél seimos sampratos nuta-
rime ,Dél valstybinés Seimos politikos koncepcijos”,
Konstitucinis Teismas taip pat remiasi altiniais, nej-
einanciais j Konstitucijos teksta:,Konstituciné seimos
samprata grindziama $eimos nariy tarpusavio atsa-
komybe, supratimu, emociniu prieraiSumu, pagalba
ir panasiais rysiais bei savanorisku apsisprendimu
prisiimti tam tikras teises ir pareigas, t. y. santykiy
turiniu, o Siy santykiy israiskos forma konstitucinei
Seimos sampratai esminés reikSmés neturi”’2. Tik
kitaip nei Kentukio valstijos apeliacinis teismas, LR
Konstitucinis Teismas nenurodé, kokiais Zodynais,
enciklopedijomis ar kitais jam prieinamais 3altiniais
remdamasis padareé savo isvadas.

Pastaruoju metu pasaulyje yra pakankamai atve-
ju, kai konstituciniai ar auksciausieji teismai yra nu-
sprende, kad remiantis konstitucijose jtvirtintu ly-
gybés principu teise j santuoka turi ne tik skirtingy
lyciy, bet ir tos pacios lyties asmeny poros. Taciau
atmetus Zodynuose ir enciklopedijose pateikiama
santuokos, kaip vyro ir moters susitarimo sukurti
Seima, sampratg nepasidaro aiskiau, kokiomis teisés
normomis remiantis santuoka turi bati apribojama
tik dviem asmenims. Arba kodél atsisakymas leisti
tuoktis daugiau nei dviem asmenims nepazeidzia
lygybés principo (kaip lygybés principa pazeidzia
draudimas tuoktis tos pacios lyties asmenims)?

Minétas Seimos teisiy ir pareigy imunitetas valin-
gam keitimui nurodo, kad 3eimos teisés normos kyla
ne i$ pozityviosios, bet i$ prigimtinés teisés. Todél
sioje vietoje verta keleta Zodziy tarti apie prigimtinés
teisés samprata. DaZnai prigimtiné teisé painiojama
su teologine teisés samprata, pagal kurig teisé aiski-
nama kaip Dievo duoti jstatymai, kuriems visi turi pa-
klusti. Taip pat daznai prigimtiné teisé tapatinama su
Hobso iSkelta idéja, kad Zmonés i$ prigimties turi tei-
ses. Tuo tarpu klasikiné arba paradigminé prigimtinés
teisés samprata remiasi tuo, kg Tomas Akvinietis vadi-
na pirmuoju praktinio proto principu:,Géris turi bati

11 A. J. Hawkins, L. D. Wardle, D. O. Coolidge Revitalizing the Institution of Mar-
riage for the Twenty-First Century: An Agenda for Strengthening Marriage. Gre-
enwood Publishing Group, 2002, 111.

12 LR Konstitucinis Teismas Dél valstybinés seimos politikos koncepcijos.



daromas ir jo siekiama, o blogis vengiamas.” Géris,
kurio turi bati siekiama vadovaujantis Siuo principu,
yra tai, j ka Zmogy kreipia jo prigim¢iai badingi po-
linkiai, kurie savo ruoztu reiskiasi tam tikrais prigim-
&iai badingais gebéjimais. Seima yra vienas i$ tokiy
gériy. Taciau tam, kad 3is géris tapty pasiekiamas ir
baty islaikytas, reikalinga prisiimti tam tikras pareigas
(reikalaujancias atsisakyti svarbiy asmeniniy interesy
arba juos apriboti). Kadangi Seimos pareigos ir tei-
sés susijusios su prigimtinio gério siekiu, pozityvioji
teisé negali Siy pareigy sukurti ar pakeisti (ji gali tik
jas sankcionuoti). Taciau jei Seimos teisés ir pareigos
néra pozityviosios teisés padarinys, tuomet galima
pagrjstai kelti klausima, ar ir kiti santuokos bruozai,
tokie kaip monogamija ir santuokos sudarymo apri-
bojimas vyro ir moters pora, taip pat yra prigimtiniai?

Prigimtinés teisés poziuriu géris, kurio siekia pri-
gimtis, yra ne teisiy ir pareigy pasekmé, bet prie-
Zastis. Todél atsakymas j klausima, ar teisé sudaryti
santuoka, o kartu ir Seimg, tik su skirtingos lyties
asmeniu, gali bati siejama su prigimtimi, priklauso
nuo to, ar egzistuoja kokie nors objektyvas gériai,
kuriems apsaugoti ir puoseléti labiausiai padeda
batent vyro ir moters laisvu sutarimu prisiimamos
Seimai badingos teisés ir pareigos.

] tokius objektyvius gérius pagrjstai gali preten-
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duoti prigimtinis vaiko poreikis turéti vienas kitam jsi-
pareigojusius ir mylinius téva ir motina. Jokia kitokia
bendro gyvenimo forma (dviejy vyry, dviejy motery,
trijy vyry ir pan.) negali visiskai patenkinti vaiko porei-
kiy turéti téva ir motina. Tai yra racionalus pagrindas,
kodél praktinis protas i$ jvairiy galimy bendro gyve-
nimo varianty Seimos kirima sieja su vyro ir moters
santuoka. Bet koks jstatymy leidéjo bandymas sava-
valiskai pripazinti kitokiy bendro gyvenimo konfiga-
racijy teise j santuoka, o kartu ir j Seimos statusa, kelty
grésme prigimtiniam Zmogaus gériui. Kadangi Seima
yra prigimtinis ir socialinis géris, nataralu, kad homo-
seksualios orientacijos asmenys siekia, kad santuoka
baty prieinama ir jiems. Taciau, kaip pastebi Josephas
Razas, kai Zmonés praso, kad jiems baty prieinamas
santuokos géris, kartu jie reikalauja, kad tas géris
baty perkeistas.” Géjy santuokos ar partnerystés pri-
pazinimas tiek pat transformuoja Seimos samprata,
kiek jg transformuoty poligamijos pripazinimas'. To-
dél valstybei atsisakius pripazinti santuoka ir Seima,
kaip prigimtines institucijas, kuriamas moters ir vyro
sutarimu, Seima tiesiog prarasty potencialg tenkinti
pamatinius vaiko prigimtinius poreikius. ]

13 Ibid., 113.
14 Ibid.

NOTARIATO 20-MECIO MINEJIMO GALERIJA

b A

Svediai is uzsienio. I$ kairés: Gruzijos notary ramy viceprezidenté Lili Gzirisvili, ramy valdytoja Tea Abramidze,
Ukrainos notary ramy prezidenté Liudmila Paviova
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»Notariatas”: jvairiy kadencijy politikai Lietuvoje neaplenkia
démesiu notary ir kity teisiniy profesijy darbo. Dazna politiky
iniciatyvy sritis - sialymai plésti arba siaurinti notary profesine
kompetencija, didinti arba mazinti atliekamy veiksmy skaiciy.
Lietuvos notary rimy prasymu Vilniaus universiteto profesorius
Egidijus Kiris atliko 2008-2012 m. kadencijos Seime uzregistruo-
tos vienos jstatymy leidimo iniciatyvos analize.

Prof. dr. (HP) Egidijus Karis,
Vilniaus universiteto Teisés fakulteto
Viesosios teisés katedros vedéjas

ATSAKYMALI | PATEIKTUS KLAUSIMUS APIE
LIETUVOS RESPUBLIKOS NOTARIATO |STATYMO
IR LIETUVOS RESPUBLIKOS ADVOKATUROS
ISTATYMO PATAISUY PROJEKTUS

Jusy prasymu atsakau j man uzduotus klausimus
apie Lietuvos Respublikos notariato jstatymo ir Lie-
tuvos Respublikos advokatiros jstatymo pataisy
projektus, parengtus ir pateiktus Seimo nario Re-
migijaus Zemaitaicio (atitinkamai Nr. XIP-3866 ir Nr.
XIP-3865).

Bendras vertinimas

1. Sidlomy pataisy esmé - leidimas notarinius
veiksmus atlikti ne vien notarams, bet ir j Lietuvos
praktikuojanciy advokaty sarasa jradytiems advoka-
tams, turintiems ne maziau kaip penkiolikos mety
nepertraukiama advokato veiklos stazg ir per pas-
taruosius penkerius metus nebaustus drausmine
tvarka. Tokie advokatai baty jradyti j atskira Lietuvos
advokaty, turinciy teise atlikti notarinius veiksmus,
sgrasa. Jie notarinius veiksmus atlikty remdamiesi
Lietuvos Respublikos notariato jstatymu.

Sidlymai motyvuojami tuo, kad esg ,Lietuvos Res-
publikai atgavus nepriklausomybe bei geréjant tiek
pacios valstybés, tiek jos gyventojy ekonominei pa-
déciai, yra padidéjes notary paslaugy poreikis”. Tuo
tarpu notarai yra monopolizave notariniy paslaugy
teikima. Notary Lietuvoje yra nedaug - tik 207. |sta-
tymy pataisy projekty teikéjo manymu, tokio nota-
ry skaiciaus ,sparciai ekonomiskai besivystancioje
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valstybéje” nepakanka, nes stabdoma ekonominé
apyvarta bei,tam tikry veiksmy" atlikimas. Todél siu-
loma nustatyti, kad notarinius veiksmus galéty atlikti
ir advokatai, atitinkantys nurodytus kriterijus.

2. Iskart pabréztina, kad pateiktieji Notariato ir
Advokatiros jstatymy projektai bei juos lydintys
dokumentai, ypac projekty aiskinamasis rastas (zr.
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdo-
c_I?p_id=411722), turi ta yda, kuria, deja, pasizymi
dauguma teisékaros iniciatyvy Lietuvoje ir kuriai né
neméginama uzkirsti kelio. SWOT (liet. SSGG) verti-
nimas neatliktas. Teisinés politikos analizés aspektu
toks projektas yra, Svelniai tariant, labai kritikuotinas.
Aiskinamajame raste pateikta nuoroda j ,Lietuvos
Respublikos nepriklausomybés atgavima” (jstaty-
my pataisy projekty teikéjui turbat zinoma, kad tai
jvyko prie$ 22 metus) yra i$ politiniy klisiy srities, o
nuoroda apie,valstybés ir jos gyventojy ekonominés
padéties geréjima” téra propagandinis uzkalbéjimas,
kuris galéty jtikinti nebent tokj zmoguy, kuris neskai-
to laikrasciy, nezilri televizijos, nesinaudoja interne-
tu, pats nedalyvauja darbo rinkoje ir neturi pazjsta-
my darbo rinkos dalyviy arba su jais nebendrauja,
turi neisdsemiama banko saskaita ir nesidomi, kiek
moka uz prekes ir paslaugas, kitaip tariant, nieko ne-
Zino apie Lietuva ir pasaulj istikusig ekonomine krize.



Be rimty skaiciavimy teigti, esa dabartinio notary
skai¢iaus nepakanka (tiesiog pareiksti, esa nepakan-
ka - ir taskas), negalima. Tai néra savaime akivaizdus
faktas. Bet jokiy skaiciavimy, juo labiau pagrjsty ko-
kia nors solidzia metodika, pareiskéjas neatliko. Vals-
tybése, kuriose teisékira grindziama ne lozungais, o
realios situacijos analize ir j kurias Lietuvos jstatymy
leidéjas, matyt, turéty orientuotis (Vokietijoje, Pran-
cizijoje, Siaurés 3alyse, Jungtinéje Karalystéje ir kt.),
bet atkakliai nesiorientuoja, toks ,pagrindimas”, koks
pateiktas Notariato ir Advokaturos jstatymy pataisy
projekty aiskinamajame raste, keliauty j archyva ir
niekada nebuty i$ jo istrauktas. Vargu ar jmanoma
atsikratyti jspuadzio, kad Sie projektai atsirado atsto-
vaujant partikuliary (Lietuvos advokatiros ar tam
tikros jos dalies) interesa jsiskverbti j notariniy pas-
laugy,rinka” (apie tai, kad si,rinka” néra rinka tikraja
Sio Zodzio prasme, zr. #8 infra). Teisinei akademinei
bendruomenei zinoma, kad pasialytas jstatymy pa-
taisas (ar jy,idéja”) ketinama palaikyti tam tikromis
advokaty remiamomis ,akademinémis iniciatyvo-
mis”; jei tai baty daroma, lobistinis pasidlyty pataisy
pobudis turbat niekam ne(be)kelty jokiy abejoniy.

3. Projekty aiskinamojo rasto formuluotés, deja,
tipiskos daugumai Lietuvos jstatymy leidybos ini-
ciatyvy, liudija visiska pozidrio j esg sprendziama
problema paviriutiniskumgq ir neatsakingumgq. Stai
citatos: ,Teikiamy jstatymy projekty priémimas ne-
sudaro jokiy prielaidy neigiamoms pasekméms
kilti”; ,Neigiamos jtakos kriminogeninei situacijai ir
korupcijai priimtas projektas neturés”; ,Tiesioginés
jtakos verslo salygoms ir jo plétrai parengti jstatymy
projektai neturés, taciau uztikrins, kad tiek Lietuvos,
tiek uzsienio valstybiy subjektams (fiziniams ir / ar ju-
ridiniams asmenims) Lietuvos advokaty teikiama tei-
siné pagalba taps prieinamesné, kvalifikuotesné bei
pigesné (tiek laiko, tiek ir finansiniy islaidy pozidriu)”;
4Priémus teikiamus jstatymo projektus kity jstatymy
keisti nereikés” Tai yra jsisenéje kanceliariniai $tam-
pai, fikcijos, kuriose néra jokio turinio, geriausiu atve-
ju — wishful thinking, kai norimas dalykas pateikiamas
kaip esamas. Kaip jstatymy pataisy projekty teikéjas
gali teigti, kad nebus sudaryta prielaidy neigiamiems
padariniams Kilti, jei jis neatliko SWOT vertinimo?! Bet
kuris politikos moksly pirmakursis zino, kad tam tikrus
neigiamus padarinius neisvengiamai sukelia kiekvie-
na legislatyviné inovacija, todél turi bati numatyta,
kaip tie padariniai bus neutralizuoti ar bent sumazin-
ti. Tai yra politikos analizés abéecélé, kurios nemokama
ir nenorima mokytis Lietuvos Respublikos Seime.

Beje, paskutinéje citatoje — ,Priémus teikiamus
jstatymo projektus kity jstatymy keisti nereikés” -
teigiama akivaizdi netiesa. Reikés! Bandant sumazin-
ti projekty, jei jie baty priimti, daroma zalg reikéty
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i$ esmés pertvarkyti daug Notariato ir Advokaturros
jstatymy nuostaty (plg. atsakymus j klausimus infra).
Bet jei siekiama tik sudaryti prielaidas advokatams
jsiskverbti | notariniy veiksmy ,rinka", kad ir kokius
padarinius tai sukelty basimiems klientams, tada,
zinoma, ,nereikés”.

4. Ne maziau nejtikina uzsienio pavyzdziai, ku-
riais projekty aiSkinamajame raste remiasi jstatymy
pataisy projekty teikéjas. Jis raso: ,Lietuvai jstojus j
Europos Sajunga, yra tikslinga atsizvelgti ir j Europos
Sajungos valstybiy nariy praktika Sioje srityje. Dau-
gelyje Europos Sajungos valstybiy teisé atlikti tam
tikrus notarinius veiksmus yra suteikiama ir advoka-
tams. Dél to, Lietuvos advokatams teikiant paslaugas
uzsienio 3aliy subjektams, neretai yra sulaukiama
nusistebéjimo, kad jiems gauti teisines paslaugas
nepakanka tik advokato, bet yra batinos ir notaro
paslaugos, kas didina klienty islaidas. Nekilnojamojo
turto sandorius advokatai gali tvirtinti Airijoje, Ce-
kijoje, Danijoje, Islandijoje, Jungtinéje Karalystéje,
Kipre, Lichtensteine, Norvegijoje, Slovakijoje, Suomi-
joje, Svedijoje ir Vengrijoje. Testamentus advokatai
gali tvirtinti Airijoje, Austrijoje, Danijoje, Islandijoje,
Jungtinéje Karalystéje, Kipre, Lichtensteine, Norve-
gijoje, Slovakijoje, Suomijoje, Svedijoje ir Vokietijoje.”

Komentuojant Siuos teiginius pasakytina:

4.1. I8vardytose ES 3alyse (tiesa, nei Islandija, nei
Lichtensteinas, nei Norvegija néra ES valstybés na-
rés, kaip, atrodo, klaidingai mano teikéjas) atitinka-
my santykiy reguliavimas yra labai nevienodas; jis
skiriasi net atskirose Vokietijos Zzemése - vienose
Lédnder (mazumoje) advokato ir notaro veikla derinti
leidziama, kitose (daugumoje) — draudziama.

4.2 Teikéjas nutyli tai, kad tais atvejais, kai advoka-
tui leidziama atlikti tam tikrus notarinius veiksmus,
tas leidimas yra atitinkamos 3alies teisés istorinés
raidos rezultatas. Lietuvoje notaro ir advokato pro-
fesijos (ir funkcijos!) buvo atskirtos ir iki Lietuvos
valstybés sukdrimo 1918 m., ir iki 1940 m. soviety
okupacijos, ir per visg okupacijos laikotarpj, ir visa
laika po to, kai buvo atkurta nepriklausoma Lietuvos
valstybé. Autentisky Lietuvos teisés tradicijy — juolab
pasiteisinusiy ir islaikiusiy ,laiko egzaming”! — griovi-
mas anaiptol néra vertybé.

4.3. Kad ir kaip teikéjas manipuliuoty uzsienio
pavyzdziais (o jais jis batent manipuliuoja!), vis tiek
akivaizdu, kad daugumoje ES valstybiy nariy nota-
ro ir advokato profesijos yra atskirtos, o kai kuriose
i$ Saliy, kur advokatams leidziama atlikti tam tikrus
notarinius veiksmus, jy atlikimas neretai susaistytas
tam tikry salygy arba kitaip apribotas.

4.4. Kas Cia per argumentas: , Lietuvos advokatams
<..> neretai sulaukiama nusistebéjimo*?! Jei vienas
kitas uZsienietis pareiskia ,nusistebéjima” Lietuvos
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advokatui, tai jy problema, j kurig Lietuvos Respubli-
kos Seimas neturéty reaguoti, kaip ir Jungtinés Kara-
lystés Parlamentas arba Jungtiniy Amerikos Valstijy
Kongresas neprivalo reaguoti j masy,,nusistebéjima”,
kad Jungtinéje Karalystéje arba Jungtinése Amerikos
Valstijose tapti notaru galima ir neturint teisinio issi-
lavinimo. Taciau teikéjo argumentas ,Lietuvos advo-
katams <...> neretai sulaukiama nusistebéjimo” Siek
tiek atskleidzia, koks ir kieno partikuliarus interesas
slepiasi uz Sio Seimo nario inicijuoty jstatymy patai-
sy. Esu jsitikines, kad tas partikuliarus interesas pries-
tarauja vieSajam.

4.5. Teikéjas visiskai nutyli tai, kad kai kuriose i3 jo
nurodyty valstybiy labai rimtai prieStaraujama ty
saliy teiséje jtvirtintam notaro ir advokato jgalioji-
my ,suliejimui’, be kita ko, siloma pakeisti teisinj
reguliavimg ir neleisti advokatams atlikti notarinius
veiksmus, t. y. priartinti jy teisinj reguliavima prie tos
lotyniskojo notariato atmainos, kuri jtvirtinta Lietu-
vos Respublikos teiséje ir kuri dominuoja Vakary tei-
sés tradicijoje.

5. Jstatymy pataisy projekty teikéjas aiskinama-
jame raste raso: Teisés atlikti tam tikrus notarinius
veiksmus advokatams néra naujové Lietuvos teisés
sistemoje, nes advokaty veikla reglamentuojantys
teisés aktai (LR advokatdros jstatymas, LR CPK) sutei-
kia advokatams teise tvirtinti dokumenty nuorasus.
Taigi minétais aktais advokatams suteikta teisé atlikti
viena i$ notariniy veiksmy.”

ISeina, kad jei (ribotai) leidziamas vienas veiksmas,
tai turi bati leidziami ir visi kiti (ar dauguma jy)?! Pa-
gal tokia logika verslo subjektas (ne bet kuris, bet tas,
kuriam pavyko jtikinti jstatymuy leidéja, kad jj ,palai-
kyty"), turintis licencija verstis vienos rasies licenci-
juojama veikla, turéty automatiskai gauti licencijg
verstis ir visy kity (ar daugumos) rasiy licencijuojama
veikla.

Be to, teikéjas akivaizdziai blefuoja (matyt, tikéda-
masis, kad kiti neskaitys, kas i$ tikryjy nustatyta jo
nurodytuose jstatymuose). Antai pagal Advokattros
jstatymo 44 straipsnio 5 punktg advokatas turi teise
tvirtinti ne bet kokiy dokumenty, o tik bylai nagrinéti
teisme reikalingy rasytiniy jrodymy nuorasus, o Civili-
nio proceso kodekse isvis néra jokiy nuostaty, kurias
baty galima interpretuoti kaip ispleciancias Siq advo-
kato ,teise”.

Taciau net ir tokius advokato patvirtintus nuorasus
(pasak teikéjo, ,dokumenty’, o pagal Advokatiros
jstatyma - ,jrodymuy”) teismas vertina ir gali nepripa-
Zinti jrodymais (tai savaime suprantama, nes advo-
katas atstovauja vienai bylos 3aliai pries kita 3alj), tuo
tarpu notary patvirtinty dokumenty nuorasy jrodo-
moji galia prima facie laikoma nekvestionuojama.

6. Net jei darytume prielaidg, kad notary Lietuvoje
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nepakanka (tokia prielaida néra savaime atmestina
kaip neteisinga, tik pareiskéjas nepasivargino ja kaip
nors pagristi), ji anaiptol neskatina daryti isvados,
kad patikéti atlikti notarinius veiksmus reikia ir advo-
katams. Vienintelé metodologiskai pagrjsta iSvada,
kurig galima buty padaryti i$ tokios prielaidos (jei ja
patvirtinty solidds argumentai) galéty bati ta, kad
galbut reikia padidinti notary skaiciy (bet nebutinai,
nes ta patj rezultata jmanoma pasiekti kitaip regla-
mentuojant notariniy veiksmy atlikimo pagrindus
ir / arba tvarka ir t. t.). Tik tiek.

Tadiau teisines prielaidas tokiam notary skai¢iaus
padidinimui, jei jo prireikty, sudaryty Notary gyven-
tojams teikiamy paslaugy poreikiy vertinimo meto-
dikos perziaréjimas. Pagal dabartinj teisinj reguliavi-
ma (kurio atitiktj Lietuvos Respublikos Konstitucijai
kai kurie teisininkai kvestionuoja) Notary gyvento-
jams teikiamy paslaugy poreikiy vertinimo meto-
dika tvirtina teisingumo ministras. Jos koregavimo
iniciatyva (tol, kol nepakeista atitinkama Notariato
jstatymo nuostata) néra priskirta Seimo nariy kom-
petencijai.

7. Minéto jstatymy pataisy projekty teikéjo argu-
mento, kad notary paslaugy poreikio padidéjima
lemia ,tiek pacios valstybés, tiek jos gyventojy eko-
nominés padéties geréjimas” negalima vertinti bent
kiek rimtai. Pagal tokia logika iSeity, kad kuo labiau
geréja salies ir jos gyventojy ekonominé padeétis, tuo
daugiau reikia notary. Kur riba? Ji turéty bati.

Manyti, kad ta riba gali nubrézti rinka, nepagrjsta.
Reikalas tas, kad notaro profesija yra tokia valstybés
kontroliuojama profesija, kuria besiverc¢iantis as-
muo - notaras - i$ esmés yra viesyjy funkcijy vykdy-
tojas, viesosios valdzios patikétinis ar atstovas. Notaras
vykdo ypatingas valstybés deleguotas funkcijas, be
kita ko, uztikrina civilinés apyvartos teisétuma.

Siuo atzvilgiu esama daug panasumy tarp notary ir
valstybés tarnautojy; inter alia: notaro veikla yra pre-
vencinio pobudzio uztikrinant teisés apsauga; vals-
tybé riboja notary profesine veiklg; valstybé riboja
notaro atlyginimga; valstybé vykdo notary veiklos
prieziara. (Plagiau Zr. E. KURIS (sud. ir moksl. red.). Lie-
tuvos teisinés institucijos. Vilnius. 2011, 26 skyrius).
Ypac¢ pabréztina tai, kad daugumoje lotyniskojo
notariato valstybiy vertimasis notaro profesija nesu-
derinamas su buvimu advokatu. Notariniy paslaugy
Jrinka” tik su didelémis islygomis gali bati vadinama
rinka, nes vieSujy paslaugy teikimas néra rinkos ins-
titutas. UZ notary teikiamy paslaugy kokybe placiaja
prasme atsakinga valstybé. Tuo tarpu advokato pas-
laugy teikimas (nepaisant tam tikry valstybés nu-
statyty ribojimuy) kur kas labiau priartéja prie rinkos
santykiy (Zr. Ibid., 27 skyrius).

8. Yra esminé skirtis tarp notaro ir advokato profesi-



juy. Notaras veikia visy notariniu veiksmu tvirtinamo
sandorio, dokumento etc. saliy interesais, maza to, i$
jo reikalaujama ypatingo démesio palaikant silpnes-
niosios 3alies interesus. Notaras privalo bati nepri-
klausomas ne tik nuo valstybés, bet ir nuo klienty.
Tarp jo ir kliento nesusidaro sutartiniai santykiai. Jis
turi bati visy sandorio 3aliy teisinio saugumo garan-
tas. Valstybé yra jpareigojusi notarg atskleisti tikraja
notarinio veiksmo dalyviy valig, isaiskinti jiems atlie-
kamo veiksmo teisinius padarinius ir kitaip padéti
dalyvauti civilinéje apyvartoje, taciau notaras negali
teikti pirmenybés kuriam nors notariniu veiksmu tvirti-
namo sandorio, dokumento etc. dalyviui tuo atzvilgiu,
kad palaikyty jj pries kita ar kitus to veiksmo dalyvius.
Visa tai nebldinga advokato veiklai. Be to, kaip mi-
néta, net teismas prima facie nekvestionuoja notary
atlikty notariniy veiksmy jrodomosios galios, tuo tar-
pu advokato pateiktus jrodymus tiria ir vertina.

9. I3 esmeés skiriasi ir Lietuvos notariato bei Lietu-
vos advokatiros formavimo tvarkos. Skiriasi notary ir
advokaty veiklos priezilra ir atsakomybé. Skiriasi no-
tary ir advokaty veiklos teritorija, trukmé ir pasibaigi-
mo pagrindai. Skiriasi notary ir advokaty savivaldos
mechanizmai. Skiriasi jy profesionalumo ir profe-
sinés etikos standartai. Kai kurie institutai, susije su
notaro profesijos prigimtimi, iSvis neturi analogy
advokaturos santykiuose (pvz., notaro perkélimas).

10. Batent fundamentalios notary ir advokaty profe-
sijy skirties ignoravimas ir yra didziausia pasidlyty jsta-
tymy pataisy projekty yda. Batent dél to Sie projektai
yra destruktyvas. Jais késinamasi | tai, kas Lietuvoje
buvo per du deSimtmecius sukurta pozityvaus re-
glamentuojant notariniy paslaugy teikimo santykius
ir kuriant lotyniskojo notariato sistema. Jei sitlomi
pataisy projektai buty priimti, gautas rezultatas ne-
galéty bati kitoks nei apgailétinas. Sumazéty teisinio
saugumo, nes civilinés apyvartos teisétumo uztikri-
nimas tapty nepatikimas: jis negali bati patikimas,
jei tai daro Salies (vadinasi, vienos $alies!) atstovas -
advokatas! Baty paskatinta (kol kas labai ribota) kon-
kurencija notariniy paslaugy ,rinkoje’, taciau a priori
neabejotina, kad ta konkurencija baty iskreipta, ji
baty sveikos konkurencijos antipodas, nes notarai ir
advokatai konkuruoty visiskai skirtingomis sqlygomis.

11. Jstatymy pataisy projekty teikéjas pazymi (pro-
jekty aiskinamajame raste), kad Siuo metu j Lietuvos
praktikuojanciy advokaty sarasa jrasyta apie 1300
advokaty. I3 tikryjy advokaty Lietuvoje yra beveik
2000. Jei advokatams reikia naujy veiklos sriciy, gal-
bat vertéty pagalvoti apie priemones, kurios padéty
iSvengti itin spartaus advokaty skai¢iaus augimo,
pvz., apie tam tikry reikalavimy, kurie neleisty asme-
nims taip lengvai tapti advokatais, kaip iki Siol, nu-
statyma. Teikéjui turbat Zinoma, kad 2004-2005 m.
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Lietuvos advokatira, kurioje tuo metu buvo tik keli
Simtai advokaty, pasipildé daugiau nei tdkstanciu
nariy (!), i$ kuriy (basiu atviras) kai kurie pagal savo
dalykines ir kitas savybes apskritai neturéty tapti
advokatais. Taip atsitiko dél nenusisekusios, zalingos
(bet sékmingai jgyvendintos) jstatymy leidéjo inicia-
tyvos visiskai supaprastinti asmens tapima advokatu,
kurios ydingumas buvo netrukus suprastas — taciau
jau post factum (zr. Ibid., p. 584-585; cituojama atsa-
kyme j 3 klausima infra). Neabejoju, kad jei siilomos
jstatymy pataisos baty priimtos, jy ydingumas taip
pat iSryskety labai greitai.

Beje, viena siiloma Advokatdros jstatymo novela
(dél advokaty padéjéjy praktikos trukmés pailgini-
mo) gali bati vertinama ir kaip tokia, kuria siekiama
sumazinti konkurencija tarp jau advokato praktika
besivercianciy asmeny. (Dél $io dalyko man nebuvo
uzduota klausimy, todél toliau jis nebus aptariamas.)

12. Galiausiai paminétina tai, kad Lietuvos advoka-
taros sistemos ir veiklos reglamentavimas Siuo metu
yra visiskai sujauktas. Jis ydingas net tuo aspektu, kad
per astuonerius metus, praéjusius nuo paskutinés
redakcijos Advokatiros jstatymo jsigaliojimo, Lietu-
vos advokatlra nepanoréjo ar nesugebéjo pareng-
ti tokiy jos veikimg reglamentuojanciy akty, kurie
atitikty galiojantj Advokatdros jstatyma ir Lietuvos
Respublikos civilinj kodeksa (zr. Ibid., p. 579-580).
Jei jstatymy pataisy projekty teikéjas, taip pat patys
Lietuvos advokatai, kuriy partikuliary interesg, pries-
taraujantj vieSajam interesui, iSreiSkia pasialytosios
jstatymuy pataisos, yra tikrai suinteresuoti (pa)gerinti
teisiniy paslaugy teikimo santykiy jstatyminj ir pojs-
tatyminj reguliavima, jiems galima baty patarti savo
pastangas nukreipti ta linkme, kad Lietuvos advoka-
tdra pagaliau tapty tokia asociacija, kuri atitikty Advo-
kataros jstatymo ir Civilinio kodekso reikalavimus.

Toliau pateikiami atsakymai j konkrecius man uz-
duotus klausimus (klausimy kalba netaisyta).

1 klausimas

Advokato instituto esmé yra atstovavimas kli-
entams, konsultavimas teisés klausimais bei jy
interesy gynimas (teisme, kitose institucijose, js-
taigose bei organizacijose ir pan.). Tarp advokato
ir jo kliento susiklosto fiduciariniai (pasitikéjimo)
santykiai. Siems santykiams badingas lojalumas,
Saliy tarpusavio pasitikéjimas ir pagarba intere-
sams. Advokata skiria advokatira. Tuo tarpu nota-
ras privalo bati besaliskas klienty atzvilgiu. Pagal
Notariato jstatymo 1, 2 str. notaras yra valstybés
jgaliotas asmuo, kuriam suteikiama teiseé juridiskai
jtvirtinti negindijamas fiziniy ir juridiniy asmeny
subjektines teises ir juridinius faktus, uztikrinanti
Siy asmeny ir valstybés teiséty interesy apsauga,
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ir uztikrinti, kad civiliniuose teisiniuose santykiuo-
se nebiity neteiséty sandoriy ir dokumenty. Pagal
Notary garbés (etikos) kodekso 6 str. notaras vi-
sada korektiskas kliento atzvilgiu ir besaliskas jo
pataréjas.

Ar advokatas, tarp kurio ir kliento susiklosto fi-
duciariniai (pasitikéjimo) santykiai, galéty atlikti
notarinius veiksmus, kurie turi bati atliekami be-
saliskai klienty atzvilgiu, ar siilomi projektai ne-
priestarauja Konstitucijoje jtvirtintiems lygiatei-
siSkumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Neabejotinai negaléty. Advokatas per definitionem
yra salies atstovas. Jei jis buty nesaliskas visy saliy at-
zvilgiu, jis baty ne advokatas. Paminétina, kad, kaip
savo 2011 m. vasario 14 d. nutarime yra konstataves
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, ,advoka-
tams uz teikiamas teisines paslaugas apmoka klien-
tai, o asmenims, dirbantiems valstybés ar savivaldy-
biy institucijose, uz tarnyba valstybei atlyginama i3
valstybés (savivaldybiy) biudZeto”; kaip minéta (#7
supra), esama daug panasumy tarp notary ir valsty-
bés tarnautojy, nes notaras yra viesujy funkcijy vyk-
dytojas, vieosios valdzios patikétinis ar atstovas, jis
vykdo ypatingas valstybés deleguotas funkcijas. Pa-
minétina ir tai, kad, pasak Konstitucinio Teismo, ,no-
taro profesija yra valstybés kontroliuojama profesija,
t. y. toks viesajj interesa uztikrinanciy funkcijy - fizi-
niy ir juridiniy asmeny subjektiniy teisiy ir juridiniy
fakty juridinio jtvirtinimo, $iy asmeny ir valstybés tei-
séty interesy apsaugos uztikrinimo - vykdymas, kai
tai daro savarankiska profesine veikla besiverciantys
asmenys, o jiems Sias funkcijas vykdyti perdavusi
valstybé kontroliuoja, kaip jos vykdomos” (Konstitu-
cinio Teismo 2010 m. kovo 22 d. nutarimas).

Pabréztina, kad nustatyti reikalavima advokatui
bati nesaliSkam pateiktuose jstatymy pataisy pro-
jektuose né nesitiloma! Taigi norima gauti nieko ne-
atsisakant!

Taciau net jei jstatymuose blty nustatytas forma-
lus reikalavimas advokatui bati nesaliskam, tai ne
iSspresty problema, o sukurty kitg, nes reiksty, jog
reikalaujama, kad advokatas tapty savo priesybe, t.y.
i$ advokato reikalaujama to, kas - atsizvelgiant j vi-
suminj advokatdros ir notariato santykiy reguliavima
ir Lietuvos teisés tradicija - i$ principo yra nejmano-
ma ar bent néra jmanoma visais atvejais. Toks teisinis
reguliavimas sudaryty prielaidas pazeisti maziausiai
vieno i$ tokio ,advokato-notaro” klienty (sandorio
saliy ar kt.) interesus, kartu — ir i$ Konstitucijos kylantj
teisinio saugumo reikalavima.

Siuo atzvilgiu pasitlytos Notariato ir Advokati-
ros jstatymy pataisos laikytinos priestaraujanciomis
konstituciniams asmeny lygiateisiskumo ir teisinés
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valstybés principams, taip pat oficialiojoje konstitu-
cinéje doktrinoje jtvirtintai notaro ir advokato profe-
sijy prigimties ir paskirties sampratai.

2 klausimas

Notariato jstatymo 2 str. 1 d. nustato, kad nota-
ras yra valstybés jgaliotas asmuo. Pagal Notariato
jstatymo 2 str. 2 d. notarus skiria ir atleidzia Lietu-
vos Respublikos teisingumo ministras.

Tuo tarpu advokatui taikomas advokato veiklos
laisvés ir nepriklausomumo principas (Advoka-
tiros jstatymo 5 str. 1 p.), advokatas néra valsty-
bés jgaliotas asmuo. Pagal Advokatiros jstatymo
10 str. 2 d. sprendima dél pareiskéjo pripazinimo
advokatu priima Lietuvos advokatura. Pagal Advo-
katiiros jstatymo 18 str. 1 d. j Lietuvos praktikuo-
janciy advokaty sarasa jraSoma Lietuvos advoka-
taros sprendimu.

Ar advokatas, kuris néra valstybés jgaliotas as-
muo ir néra skiriamas teisingumo ministro, galéty
atlikti notarinius veiksmus, kurie pagal savo esme
turi bati atliekami valstybés jgalioto asmens. Ar tai
nepriestarauja Konstitucijoje jtvirtintiems lygia-
teisiskumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Tai, kad advokatui, kuris pagal jstatymus néra vals-
tybés jgaliotas asmuo ir néra skiriamas vykdomosios
valdZios pareiglino — teisingumo ministro, silloma
suteikti jgaliojimus atlikti notarinius veiksmus, visis-
kai pakeisty advokato profesijos prigimtj ir paskirtj
(zr. atsakyma j 1 klausima). Tai sudaryty prielaidas
pazeisti maziausiai vieno i$ tokio ,advokato-notaro”
klienty (sandorio 3aliy ar kt.) interesus, kartu — ir i3
Konstitucijos kylantj teisinio saugumo reikalavima.

Todél pasiulytos Notariato ir Advokataros jstaty-
my pataisos laikytinos priestaraujanciomis konsti-
tuciniam asmeny lygiateisiskumo principui, eventu-
aliai - ir konstituciniam teisinés valstybeés principui,
taip pat oficialiojoje konstitucinéje doktrinoje jtvir-
tintoms notaro ir advokato profesijy prigimties ir pa-
skirties sampratai ir Siuo aspektu.

3 klausimas

Pagal Advokatiros jstatymo 7 str. 1 d. 2 p. asmuo
gali tapti advokatu, jeigu jis turi teisés bakalauro
arba teisés magistro, arba teisininko profesinj kva-
lifikacinj laipsnj (vienpakopj teisinj universitetinj
i$silavinima).

Tuo tarpu pagal Notariato jstatymo 3 str.2d. 2 p.
notaru gali bati fizinis asmuo, jeigu jis turi aukstajj
universitetinj teisinj iSsilavinima. T. y. norint bati
notaru, prieSingai nei advokatu, nepakanka turéti
tik teisés bakalauro laipsnj, o yra reikalingi teisés
bakalauro ir teisés magistro kvalifikaciniai laips-



niai arba vientisosios teisés krypties studijos.

Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos Konstitu-
cinis Teismas 2008 m. vasario 20 d. nutarime ,Dél
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. spalio
4 d. nutarimu Nr. 1568 ,,Dél kvalifikaciniy aukstojo
teisinio iSsilavinimo reikalavimy asmenims, norin-
tiems jstatymy nustatyta tvarka eiti teiséjo parei-
gas, patvirtinimo” patvirtinty kvalifikaciniy auks-
tojo teisinio iSsilavinimo reikalavimy asmenims,
norintiems jstatymy nustatyta tvarka eiti teiséjo
pareigas, atitikties Lietuvos Respublikos teismy
jstatymo 51 straipsnio 1 daliai (2002 m. sausio 24
d., 2004 m. geguzés 18 d., 2006 m. birzelio 1 d. re-
dakcijos), Lietuvos Respublikos teismy jstatymo
pakeitimo jstatymo jsigaliojimo ir jgyvendinimo
jstatymo 5 straipsnio 1 daliai” nagrinéjo, ar Vy-
riausybés 2002 m. spalio 4 d. nutarimu patvirtinty
Kvalifikaciniy aukstojo teisinio iSsilavinimo reika-
lavimy asmenims, norintiems jstatymy nustatyta
tvarka eiti teiséjo pareigas, kuriuose nenustatyta,
kad asmenys, norintys jstatymy nustatyta tvar-
ka eiti teiséjo pareigas ir neturintys vienpakopio
aukstojo universitetinio teisinio issilavinimo, turi
biti jgije ir teisés bakalauro, ir teisés magistro
kvalifikacinj laipsnj, atitikties Teismy jstatymo ir
Teismy jstatymo pakeitimo jstatymo jsigaliojimo
ir jgyvendinimo jstatymo nuostatoms. Konstituci-
nis Teismas konstatavo, kad atsizvelgiant  teiséjo
profesijos svarba teisinéje valstybéje (inter alia j
tai, kad, kaip minéta, sprendziant bylas (teisinius
gincus), kuriose salims paprastai (o sudétingose
bylose - beveik visada) atstovauja profesionalis
teisininkai, paskutinis zodis visuomet priklauso
teismui, - teiséjy veikla nubrézia gaires visai teisi-
ninko profesijai ir teisinei praktikai salyje) konsta-
tuotina, kad asmeniui, pretenduojanciam j teiséjo
pareigas, nepakanka vien Lietuvos Respublikos
teisés aktuose numatyty pagrindiniy - pirmosios
pakopos teisés krypties studijy, skirty tik teori-
niams profesijos pagrindams perteikti ir savaran-
kiSkam darbui biitiniems profesiniams jgadziams
suformuoti; i$ Konstitucijos kylantis aukstos teisé-
jo profesinés kvalifikacijos reikalavimas suponuo-
ja tai, kad teiséjais tapti siekiantys asmenys turi
biiti jgije tokj aukstajj universitetinj teisinj iSsilavi-
nima, kurj gali uztikrinti tik Lietuvos Respublikos
teisés aktuose numatytos dvipakopés nuoseklio-
sios teisés krypties universitetinés studijos (t. y.
teisés bakalauro ir teisés magistro kvalifikaciniai
laipsniai) arba vientisosios teisés krypties studijos,
kai testinumu susiejamos pirmosios ir antrosios
pakopy universitetinés studijos.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose sialymas suteikti teise

NOTARIATAS

advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai advo-
katu gali tapti teisés bakalauro laipsnj turintis as-
muo, o notaru negali biiti asmuo, turintis teisés ba-
kalauro laipsnj (bei atsizvelgiant j 2008 m. vasario
20 d. Konstitucinio Teismo nutarima), nepriesta-
rauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygiateisiSkumo
ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Esama pakankamo pagrindo teigti, kad pasidly-
tos Notariato ir Advokaturos jstatymy pataisos, jei
ju projektai baty priimti, sudaryty prielaidas pazeisti
konstitucinius asmeny lygiateisiskumo ir teisinés
valstybés principus ir $iuo aspektu — atsizvelgiant j
tai, kad jstatymuose nustatyti nevienodi profesinio
iSsilavinimo standartai notarams ir advokatams.

Kartu pazymétina, kad pripazinimo advokatu
praktika yra pazangesné nei modelis, jtvirtintas
Advokatiros jstatyme. Taciau nezinia, ar ta praktika
nebuty pripazZinta pernelyg ribojancia tokio teismo,
kuris itin paisyty jstatymo raidés ir baty linkes jai pa-
aukoti teisiniy instituty esme.

Siame kontekste pateikiu savo gana ilgg komen-
targ i$ jau minétos (mano sudarytos ir redaguotos)
knygos,Lietuvos teisinés institucijos” (p. 583-585):

Siaip jau Vakary teisés tradicijos 3alyse tradiciskai
laikoma, kad teisés studijos yra ypatingos tuo atzvil-
giu, jog norint eiti tam tikras teisines pareigas (teisé-
jo, prokuroro, advokato, notaro, antstolio), batinas
ne dalinis, bet visavertis, baigtinis teisinis issilavini-
mas. Siuo atzvilgiu teisinis i3silavinimas prilygintinas,
pavyzdziui, mediko issilavinimui: praktikuoti gali tik
visavertj medicininj iSsilavinima jgijes medikas — gy-
dytojas, o ne ,beveik gydytojas”. Todél Advokaturos
jstatymo 7 straipsnio nuostata, kad norint bati pripa-
Zintam advokatu reikia turéti ,teisés bakalauro arba
teisés magistro, arba teisininko profesinj kvalifikacinj
laipsnj’, yra kritikuotina. Ka reiskia ,teisés bakalauro
arba teisés magistro”? Ji reiskia, kad norint biti advo-
katu pakanka turéti vien teisés bakalauro arba vien
teisés magistro laipsnj. Galbat i nuostata sietina su
galimybe verstis advokato praktika uzsienio vals-
tybiy, kuriy aukstujy teisés studijy modelis skiriasi
nuo lietuviskojo, pilie¢iams? Deja, tai tik geranoriska
prielaida. Juk si nuostata suformuluota taip, kad re-
miantis ja verstis advokato praktika gali pretenduoti
ir asmenys, Lietuvos aukstojoje mokykloje jgije vien
teisés bakalauro arba vien teisés magistro laipsnj. Tai
negali nesokiruoti. Juk Konstitucija jpareigoja valsty-
be uztikrinti asmens teise j gynyba, kuri apimair teise
turéti advokata. Vadinasi, tai teisei uztikrinti turi bati
nustatomi ne bet kokie, o auksciausi standartai, ne-
iSskiriant né advokaty profesinés kvalifikacijos stan-
darty, siejamy su jgytu isilavinimu. Cia paminétina,
kad kai kurie Lietuvos universitetai teikia teisés ma-
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gistro laipsnj ne teisés, bet kitos krypties bakalauro
laipsnj turintiems asmenims, baigusiems tris semes-
trus trunkancias magistro studijas pagal itin siau-
ra specializuota programa, pavyzdziui, jary teisés
arba bioteisés. Akademiniu Zargonu tariant, tokios
studijos yra ne gilinamosios, bet pleciamosios. Sun-
ku atsikratyti jspadzio, kad tokiu perdém negrieztu
Advokaturos jstatymo 7 straipsnyje nustatytu teisi-
niu reguliavimu (kuris Sitaip susvelnéjo jau jstatymo
projekto svarstymo Seime metu) noréta (kazkam?)
palengvinti salygas tapti advokatais, bet toliau Sios
,samokslo teorijos” cia neplétosime. Kita vertus,
Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarime
placiai isaiskinta, kokios teisés studijos laikytinos vi-
savertémis (taigi tokiomis, kurias baiges asmuo gali
tikétis dirbti tam tikra teisinj darba) — kokie dalykai
ir kokia apimtimi turi bati studijuojami, o jy Zinios
jvertinamos. Minétos pleciamosios teisés magistra-
taros studijy programos tikrai negaléty bati laiko-
mos tokiy visaverciy teisés studijy programomis. Tuo
iSaiskinimu Siandien vadovaujasi ir Advokaty taryba:
Lvien teisés bakalaurai” arba ,vien teisés magistrai”
nepraslysta per jstatymo sukurtg landg ir netampa
advokatais faktiskai vien dél Advokaty tarybos reiklu-
mo. Be to, tas Konstitucinio Teismo nutarimas buvo
priimtas 2008 m., o Advokaturos jstatymas — gerokai
anksciau, 2004 m. O jei tos konstitucinés justicijos
bylos (kurioje, beje, nagrinétas asmeny, siekianciy
tapti ne advokatais, o teiséjais, tinkamo issilavini-
mo klausimas) niekas nebuaty inicijaves?! Taigi kg i$
tikryjy noréjo nustatyti jstatymy leidéjas 2004 m.? Ir
kodél? Paminétina ir tai, kad Apeliacinis teismas yra
iSaiskines, jog pagal Advokataros jstatyma asmeniui,
norinc¢iam tapti advokato padéjéju, pakanka buti bai-
gusiam teisés krypties bakalauro studijas (2009 m.
gruodzio 21 d. nutartis byloje Nr. 2A-683/2009). Bet
Sis isaiSkinimas tikrai neleidzia teigti, kad teisés baka-
laurams, nejgijusiems teisés magistro laipsnio (kaip
ir teisés magistrams, pries tai nejgijusiems teisés ba-
kalauro laipsnio), leistina tapti ir advokatais, kuriems
neabejotinai turi bati keliami aukstesni reikalavimai
nei advokaty padéjéjams. Priesingai, galima pa-
klausti, kodél tokig pozicijg uzémusiam Apeliaciniam
teismui nekilo abejoniy dél tos advokaty padéjéjams
skirtos nuostatos atitikties Konstitucijai, ypac atsi-
zvelgiant j Advokatiros jstatyme nustatytus gana
nemenkus advokato padéjéjo jgaliojimus <...>? Vis
délto dabartinis teisinis reguliavimas néra pats ydin-
giausias, kokj kada nors yra nustates Lietuvos Respu-
blikos jstatymy leidéjas. Antai 2004 m. Advokatiros
jstatyme, isdéstytame pirmine redakcija, reikalavi-
mai (taip pat ir teisinio issilavinimo) buvo sumazinti
taip, kad tapti advokatu buvo pasidare labai lengva:
tereikéjo dvejy mety teisinio darbo stazo ir islaikyto
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kvalifikacinio egzamino, o jei teisinio darbo stazas
penkeri metai, tai net kvalifikacinio egzamino nereikéjo
laikyti — niekam! Nereikéjo ir teisés bakalauro laipsnio
- kaip minéta, pakako teisés magistro. O dar zZinant,
kokj teisiniy pareigybiy sarasa yra nustaciusi Vyriau-
sybé <..>, galima konstatuoti, kad barjerai tapti
advokatu buvo nuleisti tiek, kad Zemiau lyg ir nebu-
vo kur. Pasinaudojus tokiu teisiniu reguliavimu vien
2004-2005 m. advokatara (kurioje tada tebuvo keli
simtai advokaty) pasipildé daugiau nei takstanciu
Zmoniy (Siuo metu advokaty yra maziau nei 2000)!
Visuotinai pripazjstama, kad toks nekontroliuojamas
naujy advokaty antpladis labai pakenké advokati-
ros kokybei ir prestizui. Gana greitai, 2005 m., Advo-
katuros jstatymas buvo pataisytas: reikalavimai bati
pripazintam advokatu buvo sugrieztinti, inter alia
veél buvo jvestas kvalifikacinis egzaminas pretenden-
tams. Beje, Vyriausybé tada pasitlé nustatyti advoka-
tams grieztesnj teisinio issilavinimo reikalavima: jos
parengtame ir Seimui pateiktame Advokaturos jsta-
tymo pataisos projekte buvo numatytas teisés bala-
kauro ir magistro arba vienpakopio aukstojo teisinio
iSsilavinimo reikalavimas. Bet svarstant projekta Sei-
me ,ir" pavirto ,arba”. Kita vertus, aptariamoji Advo-
katuros jstatymo 7 straipsnio nuostata suformuluota
taip, kad, aiskinant vien pazodziui, ,universitetinis”
turjs bati tik vienpakopis teisinis issilavinimas, o tei-
sés bakalauro arba teisés magistro laipsnis esg gali
bati jgytas ir ne universitete. Jei ir buvo siekiama
atverti duris ne universitetus baigusiems asmenims
tapti advokatais, taip aiskinti Sios nuostatos negali-
ma, nes: (i) tai atvirai priestarauty Konstitucijai (plg.
Konstitucinio Teismo 1996 m. birzelio 10 d. nutari-
ma); (ii) pagal Mokslo ir studijy jstatyma (iSleistg 2009
m., bet i§ esmés toks pats principas buvo jtvirtintas
ir anksciau $iuos santykius reguliavusiame Aukstojo
mokslo jstatyme) bakalauro ir magistro laipsnj teikia
tik universitetai, o kolegijos - tik profesinio bakalau-
ro laipsnj (46 straipsnis). Beje, 1999 m. labai trumpai
(tik kelis ménesius!) galiojo Vyriausybés nutarimas,
kuriuo buvo patvirtinti kvalifikaciniai aukstojo teisi-
nio issilavinimo reikalavimai asmenims, norintiems
eiti teiséjo ir notaro pareigas bei verstis advokato
praktika: joks ,vien teisés bakalauras” arba ,vien tei-
sés magistras” nebity galéjes tapti advokatu, jam
baty reikéje tapti ir teisés bakalauro, ir teisés magis-
tro studijas arba turéti vienpakopj teisinj issilavinima
(ta¢iau nebuvo nurodyta, kad tas issilavinimas turéjo
bati universitetinis, nors kaip tik tai buvo pabrézta
dar Konstitucinio Teismo 1996 m. liepos 10 d. nuta-
rime). Kodél tas Vyriausybés nutarimas buvo panai-
kintas, ir dar taip greitai, baty atskiro tyrimo dalykas.
Tiesa, véliau, 2002 m., atskiru Vyriausybés nutarimu
buvo patvirtinti kvalifikaciniai aukstojo teisinio issila-



vinimo reikalavimai teiséjams, bet — ne advokatams.

4 klausimas

Pagal Notariato jstatymo 3 str. 2 d. 3 p. notaru
gali bati fizinis asmuo, jeigu jis islaiké notaro kvali-
fikacinj egzaming ir atliko ne trumpesne kaip trijy
ménesiy notaro praktika. Pagal Notariato jstatymo
3 str. 2 d. 6 p. notaru gali bati fizinis asmuo, jeigu
jis laiméjo vieSa konkursa eiti notaro pareigas.
Taigi, norint biiti notaru (ne asesoriui), reikalinga
iSlaikyti notaro kvalifikacinj egzaming, atlikti ne
trumpesne kaip trijy ménesiy notaro praktika bei
laiméti viesa konkursa eiti notaro pareigas.

Tuo tarpu advokatu, vadovaujantis Advokata-
ros jstatymo 7 str. 1 d. 6 p., fizinis asmuo pripazjs-
tamas, jeigu jis yra iSlaikes advokato kvalifikacinj
egzaming.

Ar galéty advokatas, islaikes tik advokato kvali-
fikacinj egzaming, bet neislaikes notaro kvalifika-
cinio egzamino, neatlikes ne trumpesnés kaip trijy
ménesiy notaro praktikos ir nelaiméjes vieSo kon-
kurso, eiti notaro pareigas, vykyti notaro funkcijas
ir ar tai nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtintiems
lygiateisiSkumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Esu jsitikines, kad taip neturéty bati - tai netole-
ruotina. Atsakant j 2 klausima jau buvo pazyméta,
kad tai, jog advokatui, kuris pagal jstatymus néra
valstybés jgaliotas asmuo ir néra skiriamas vykdo-
mosios valdzios pareigiino - teisingumo ministro,
siloma suteikti jgaliojimus atlikti notarinius veiks-
mus, visiSkai pakeisty advokato profesijos prigimtj
ir paskirtj. Tai sudaryty prielaidas pazeisti maziausiai
vieno i$ tokio ,notaro-advokato” klienty (sandorio
daliy ar kt.) interesus, kartu — ir i$ Konstitucijos kylantj
teisinio saugumo reikalavima, todél pasidlytos No-
tariato ir Advokatdros jstatymy pataisos laikytinos
priestaraujanc¢iomis konstituciniams asmeny lygia-
teisiSkumo ir konstituciniam teisinés valstybeés prin-
cipams, taip pat oficialiojoje konstitucinéje doktrino-
je jtvirtintai notaro ir advokato profesijy prigimties ir
paskirties sampratai.

Sig i$vada tik sustiprina tai, kad jstatymo pataisy
projekto teikéjas sitlo, kad notarinius veiksmus baty
leidZziama atlikti asmenims, nebuvusiems asesoriumi
ir neatlikusiems net trijy ménesiy notaro praktikos.

Siame kontekste pateikiu fragmentg i$ jau minétos
knygos ,Lietuvos teisinés institucijos” (p. 635-636)
(teksto autorius prof. V. Nekrosius):

<..> valstybés priedermé uztikrinti notaro veiklos
kokybe suponuoja asesoriaus, t. y. kandidato j nota-
rus, instituto svarba <...>. Tai badinga visai lotynisko-
jo notariato sistemai. Notariato jstatyme asesorius
apibréztas kaip fizinis asmuo, kuris $io jstatymo nu-
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statyta tvarka rengiasi notaro profesinei veiklai (56
straipsnis). Asesoriaus institutu siekiama uztikrinti,
kad (i) j notariata patekty tik gerai parengti, auks-
Ciausius kvalifikacinius reikalavimus atitinkantys as-
menys, taip pat kad (ii) notariatas nuolat ir nuosekliai
baty atnaujinamas ir nepatirty sunkumy dél tinka-
my specialisty stygiaus. Kadangi notary skaicius
yra ribojamas, ribojamas ir asesoriy skaicius. Antai
nustatyta, kad asesoriy skai¢iy nustato Teisingumo
ministerija, kad asesoriumi gali bati asmuo, laiméjes
asesoriy viesa konkursa teisingumo ministro nusta-
tyta tvarka, kad asesorius skiria ir atleidzia teisingu-
mo ministras, taip pat kad asesorius skiriamas atlikti
praktika pas notara, kurio kandidattirag ministrui sitlo
Notary rimy prezidiumas. Praktikos atlikimo tvarka
taip pat nustato teisingumo ministras, suderines su
Notary rimy prezidiumu, o jos programa sudaro bei
atlikima organizuoja ir priziari Notary ramai (56, 57,
59, 61 straipsniai). Lotyniskojo notariato sistemoje
kaip tik asesoriams suteikiama negincijama pirme-
nybés teisé uzimti laisvas notary vietas, nes (tai visis-
kai akivaizdu) Sie asmenys yra geriausiai pasirenge
vykdyti notaro funkcijas. Atlikus praktika jiems nerei-
kia papildomo laiko jsigilinti j notaro veiklos specifi-
ka. Deja, kaip ir teisinio iSsilavinimo standarty atveju,
Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjas pasinaudojo
proga nesekti geriausiais lotyniskojo notariato siste-
mos pavyzdziais. Minétos iSimtys, kai notaru galima
tapti ir neatlikus asesoriaus praktikos, sumenkina
asesoriaus instituto reikSme*. Pirmaja iSimtj - palen-
gvinta teisés mokslininky patekima j notariatg — dar
galima paaiskinti jy profesinés kvalifikacijos pripazi-
nimu (dél to jiems nereikia laikyti notaro kvalifikaci-
asesoriaus instituto prasme.

Taip pat pateikiu savo komentarg zvaigzdute (*)
pazymétai teksto vietai:

Antai ta trijy ménesiy praktika pas notarg, numa-
tyta vietoj asesoriaus praktikos, Notariato jstatyme
reglamentuota taip, kad néra né uzuominos apie jos
programa, organizavimg ar prieziara, kurig vykdyty
Notary rimai (plg. 3 straipsnio 2 dalies 3 punktg ir
59 straipsnj); tiesa, pojstatyminiame akte - atitinka-
mose teisingumo ministro patvirtintose taisyklése
Notary rimams vis délto numatytas gana svarbus
vaidmuo. |Jgyvendindamas Notariato jstatyma tei-
singumo ministras yra savo jsakymais patvirtines
du panasiai pavadintus aktus — Kandidato | notarus
(asesoriaus) notaro praktikos atlikimo tvarkos taisy-
kles (jstatymas reikalauja, kad jos buty suderintos su
Notary rimy prezidiumu) ir Notaro praktikos atliki-
mo tvarkos taisykles (kuriy neprivaloma derinti su
notary savivaldos institucijomis ir kurios yra netaiko-
mos asesoriams).
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5 klausimas

Pazymétina, kad asmenims yra taikomi mazesni
nepriekaistingos reputacijos reikalavimai tampant
advokatu, nei tampant notaru. Notaro nepriekais-
tingos reputacijos reikalavimai nustatyti Notariato
istatymo 3 str. 3 d. Advokato nepriekaistingos re-
putacijos reikalavimai nustatyti Advokataros jsta-
tymo 8 str.

Pavyzdziui:

1) asmuo, norintis tapti advokatu, nelaikomas
esas nepriekaistingos reputacijos tik jeigu jis yra
teistas uz tycine nusikalstama veika. Tuo tarpu as-
muo, norintis tapti notaru, nelaikomas nepriekais-
tingos reputacijos, jeigu jis buvo teistas ne tik uz
tycinj sunky ar labai sunky nusikaltima, bet taip
pat jeigu buvo teistas ir uz neatsargy sunky ar la-
bai sunky nusikaltima.

2) asmuo, norintis tapti advokatu, nelaikomas
esas nepriekaistingos reputacijos, jeigu jis i$ tei-
séjo, prokuroro, advokato, advokato padéjéjo,
notaro, kandidato j notarus (asesoriaus), notaro
atstovo, teismo antstolio, antstolio, antstolio at-
stovo, antstolio padéjéjo pareigy uz profesinés
ar tarnybinés veiklos pazeidimus arba atleistas i$
valstybés tarnautojo pareigy pritaikius tarnybine
nuobauda ar i$ darbo uz Siurksty darbo pareigy
pazeidima ir nuo atleidimo nepraéjo treji metai.

Tuo tarpu asmuo, norintis tapti notaru, nelaiko-
mas nepriekaiStingos reputacijos, jeigu buvo pa-
Salintas ar atleistas i$ teiséjo, prokuroro, advokato,
notaro, notaro atstovo, teismo antstolio ar ants-
tolio pareigy uz profesinés ar tarnybinés veiklos
pazeidimus arba iS pareigy valstybés tarnyboje,
isiteiséjus teismo nuosprendziui uz nusikalstama
veika valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams,
jei po Sio atleidimo nepraéjo penkeri metai.

3) asmuo, norintis tapti notaru, nelaikomas ne-
priekaistingos reputacijos, jeigu neatitinka Lietu-
vos Respublikos notary garbés (etikos) kodekso
reikalavimy. Tuo tarpu norint tapti advokatu, néra
numatyta reikalavimo atitikti Lietuvos Respubli-
kos notary garbés (etikos) kodekso reikalavimus.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose sidlymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai asme-
nims, norintiems tapti notaru ar advokatu, galioja
skirtingi nepriekaistingos reputacijos reikalavi-
mai, nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtintiems
lygiateisiSkumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Kaip ir atsakant j 1-5 klausimus, taip ir $iuo atveju
konstatuotina, kad pasillytos Notariato ir Advokata-
ros jstatymy pataisos laikytinos priestaraujanciomis
konstituciniams asmeny lygiateisiskumo ir teisinés
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valstybés principams ir Siuo aspektu. Be to, konsti-
tucinis lygiateisiSkumo principas bty pazeistas ne
vien tuo aspektu, kad nepagrjstai nevienodai bty
traktuojama ,tikryjy” notary ir ,advokaty-notary”
klienty teisiy ir teiséty interesy apsauga, bet ir tuo
aspektu, kad nevienodi nepriekaistingos reputacijos
reikalavimai baty nustatyti notarams ir advokatams,
turintiems jgaliojimus atlikti notarinius veiksmus.

Siame kontekste pabréztina, kad jau keliskart
minétoje knygoje ,Lietuvos teisinés institucijos” ne
vienoje vietoje pabréziama, jog jstatymy leidéjas
ligi Siol nesugebéjo (nors bandé) nustatyti vienodos
nepriekaistingos reputacijos sampratos, kuri baty
taikoma jvairiems pareigiinams ar valstybés kontro-
liuojamy profesijy atstovams. Pateikiu savo ganailgg
komentara Sios knygos, kur 3i problema siejama su
nepriekaistingos reputacijos reikalavimu, nustaty-
tu asmenims, siekiantiems bati paskirtais notarams
(p. 637-638):

Siuo atveju, kaip ir kitais, yra nustatyta ,sava” ne-
priekaistingos reputacijos samprata, Siek tiek pana-
3i | jtvirtintas kituose jstatymuose (skirtuose kitoms
teisinéms ir ne tik teisinéms pareigybéms), siek tiek
nuo jy besiskirianti. Ji labai primena nepriekaistingos
reputacijos samprata, jtvirtinta, pavyzdziui, Advoka-
taros jstatyme, taciau pagal ang jstatyma asmens re-
putacija nelaikoma nepriekaistinga, jei jis buvo ,teis-
tas uz tyc¢ine nusikalstama veika", o pagal Notariato
jstatyma - jei buvo ,teistas uz sunky ar labai sunky
nusikaltima” (abiem atvejais turi bati neatsizvelgia-
ma j teistumo iSnykima, bet atitinkamose klauzulése
nutylétas jo panaikinimas). Kodél vienu atveju jrady-
ta,tyc¢iné nusikalstama veika“, o kitu atveju —,sunkus
ar labai sunkus nusikaltimas“? Sj skirtuma galima pa-
aiskinti nebent tuo, kad jstatymus raso vis kiti Zmo-
nés, nepaskaite, kg yra parase kiti. Kodél, pavyzdziui,
né viename i Siy jstatymy néra kituose jstatymuose
nurodyto pozymio ,asmuo yra jstatymy nustatyta
tvarka uzdraustos organizacijos narys“? Paminétina
ir tai, kad 2011 m. liepos 1 d. jsigaliojusi Valstybés
tarnybos jstatymo pataisa, kuria buvo siekiama su-
bendrinti nepriekaistingos reputacijos samprata
bent valstybés tarnautojams (<..> bet <...> ta sam-
prata taip ir nebuvo subendrinta dél to, kad buvo
pamirsta, jog lex posteriori generalis non derogat legi
priori speciali), néra taikoma asmenims, siekiantiems
notaro pareigy, ar notarams, nepaisant jy tam tikro
panasumo j valstybés tarnautojus ir to, kad jie atlieka
vie$asias funkcijas. Cia verta dar karta priminti, kad
pagal ta bendrinta, bet taip ir nesubendrintg sam-
prata asmuo negali bati laikomas nepriekaistingos
reputacijos ir eiti valstybés tarnautojo pareigas, jei
jis: (i) istatymy nustatyta tvarka pripazintas kaltu dél
sunkaus ar labai sunkaus nusikaltimo padarymo ir



turi neiSnykusj ar nepanaikintg teistuma; (ii) jstaty-
my nustatyta tvarka pripazintas kaltu dél nusikalti-
mo valstybés tarnybai ir viesiesiems interesams ar
korupcinio pobudzio nusikaltimo padarymo ir turi
neisnykusj ar nepanaikintg teistuma; (iii) jstatymy
nustatyta tvarka pripazintas kaltu dél baudziamojo
nusizengimo valstybés tarnybai ir vieSiesiems intere-
sams ar korupcinio pobudzio baudziamojo nusizen-
gimo padarymo ir nuo apkaltinamojo nuosprendzio
jsiteiséjimo dienos nepraéjo treji metai; (iv) jstatymy
nustatyta tvarka pripazintas kaltu dél nusikaltimy,
kuriais padaryta turtiné zala valstybei, ir turi neis-
nykusj ar nepanaikintg teistuma; (v) yra jstatymy
nustatyta tvarka uzdraustos organizacijos narys; (vi)
atleistas i$ valstybés tarnautojo pareigy uz Siurkscius
tarnybinius nusiZzengimus ir nuo atleidimo i$ pareigy
dienos nepraéjo treji metai; (vii) atleistas i skiriamy
arba renkamy pareigy dél priesaikos ar pasizadéjimo
sulauzymo, pareiguno vardo pazeminimo ir nuo at-
leidimo i$ pareigy dienos nepraéjo treji metai; (viii)
atleistas i$ darbo, pareigy ar prarades teise verstis ati-
tinkama veikla uzZ neatitiktj jstatymuose keliamiems
nepriekaistingos reputacijos reikalavimams ir teisés
aktuose nustatyty etikos normy pazeidima ir nuo
atleidimo i$ darbo, pareigy ar teisés verstis atitinka-
ma veikla praradimo dienos nepraéjo treji metai. Be
to, nustatyta, kad Sie reikalavimai be islygy taikomi
(nuo 2011 m. liepos 1 d.) ir statutiniams valstybés
tarnautojams (Valstybés tarnybos 3', 29 straipsniai).
[Taciau atitinkamuose jstatymuose, reglamentuo-
janciuose statutiniy valstybés tarnautojy reputacija,
atitinkamus pakeitimus buvo pamirsta padaryti; zr.
p.361-362]

6 klausimas.

Notariato jstatymo 23 str. 1 d. 8 p. nustatyta
maksimali amziaus riba (65 metai), iki kada no-
taras gali vykdyti notaro jgaliojimus. Sukakus 65
mety amziui notaro jgaliojimai pasibaigia.

Tuo tarpu Advokatiros jstatyme néra reglamen-
tuotos amziaus ribos, iki kada advokatas gali vyk-
dyti advokato funkcijas.

Ar galéty advokatas, kuriam nenustatyta virsuti-
né amziaus riba, vykdyti advokato funkcijas, atlik-
ti notarinius veiksmus, jeigu notarams nustatyta
maksimali amziaus riba (65 metai), iki kada nota-
ras gali vykdyti notaro jgaliojimus. Ar tai nepries-
tarauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygiateisiSku-
mo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Jstatymy pataisy projekty teiséjas apie tai, atrodo,
né nemasté. Toks reguliavimas akivaizdZiai nevieno-
dai traktuoty notarus ir advokatus, kuriems sitloma
leisti atlikti notarinius veiksmus. Be to, kad toks regu-
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liavimas priestarauty konstituciniams asmeny lygia-
teisiSkumo ir teisinés valstybés principams, jis pazeis-
ty ir i$ Konstitucijos kylantj saziningos konkurencijos
imperatyva (46 straipsnio 4 dalis), j kurj neiSvengia-
mai turéty buati atsizvelgiama (bet vis tiek vargu ar
baty jmanoma visais atzvilgiais j jj atsizvelgti) regu-
liuojant notariniy paslaugy ,rinkos” santykius, nes,
kaip minéta (#10 supra), leidus suderinti advokato ir
notaro veiklg notariniy veiksmy atlikimo srityje baty
paskatinta (kol kas labai ribota) konkurencija (nors
tokia konkurencija a priori vertintina kaip iskreipta).

7 klausimas

Pazymétina, kad Siuo metu notaro ir advokato
profesinés civilinés atsakomybés esmé, pobudis,
rizika, Zalos dydziai skiriasi. Notary ir advokaty
profesinés civilinés atsakomybés draudima regla-
mentuoja skirtingi teisés aktai.

Notary profesinés civilinés atsakomybés drau-
dima reglamentuoja Notariato jstatymo 62 str. ir
Vyriausybés nutarimu patvirtintos ,Notary profe-
sinés civilinés atsakomybés privalomojo draudimo
taisyklés”. Advokaty profesinés civilinés atsako-
mybés draudima reglamentuoja Advokatiros jsta-
tymo 20 str. ir Vyriausybés nutarimu patvirtintos
»Advokaty profesinés civilinés atsakomybés priva-
lomojo draudimo taisyklés”.

Pazymétina, kad notarai atlieka teisinj tyrima,
tvirtina sandorius, taigi jie atsako uz sandoriy
(pvz., nekilnojamojo turto perleidimo ir pan.) tei-
sétuma, todél dél neteiséty notaro, jo atstovo ar
notaro biuro darbuotojo veiksmy kilusi zala gali
bati labai didele.

IS advokaty atliekamy funkcijy tokio dydzio za-
los, kaip i$ notaro atliekamy notariniy veiksmy,
negali kilti, todél advokato profesinés civilinés at-
sakomybés draudimo rizika (atitinkamai ir draudi-
mo jmokos) yra maza.

Taigi, notaro profesinés civilinés atsakomybés ir
advokato profesinés civilinés atsakomybés draudi-
mai yra du skirtingi draudimai.

Pazymétina, kad pagal Notariato jstatymo 67 str.
3 d. notary profesinés civilinés atsakomybés pri-
valomojo draudimo draudéjas yra Notary rimai.
Tuo tarpu pagal Advokatiiros jstatymo 20 str. 4 d.
advokato profesinés civilinés atsakomybés priva-
lomojo draudimo draudéjas yra advokatas arba
advokaty profesiné bendrija.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose sialymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai advo-
katai draustysi tik advokaty profesinés civilinés
atsakomybés draudimu, o notarai turéty draustis
notary profesinés civilinés atsakomybés draudimu,
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nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygiatei-
siSkumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Nekartojant argumenty, pateikty atsakant j anks-
tesnius klausimus, taip pat isdéstyty skyriuje ,Ben-
dras vertinimas” (supra), atsakymas yra: taip, pries-
tarauty.

8 klausimas

Lotyniskojo notariato, kuriam priklauso ir Lie-
tuvos notariatas, vienas esminiy principy yra nu-
merus clausus principas, kuris reiskia, kad notary
skaicius yra ribojamas.

Notariato jstatymo 6 str. 1 d. nurodyta, kad no-
tary skaiciy, jy buveing ir veiklos teritorija nustato
Lietuvos Respublikos teisingumo ministras pagal
savo patvirtinta Notary gyventojams teikiamy tei-
siniy paslaugy poreikiy vertinimo metodika.

Notary gyventojams teikiamy teisiniy paslaugy
poreikiy vertinimo metodikos 2 p. numatyta, kad
Sios metodikos tikslas yra objektyviai nustatyti
Lietuvos Respublikos notary skaiciy ir jy veiklos
teritorija, notaro (notary) biury buveiniy steigimo
vietove. Metodikos 4.2 p. numatyta, kad vieno no-
taro aptarnaujamy gyventojy skaicius savivaldy-
béje turi bati ne didesnis kaip 15 takst. ir ne ma-
zesnis kaip 10 tiikst. gyventojy.

Tuo tarpu Advokatiiros jstatymo 3 str. 2 d. nusta-
tyta, kad advokaty skaicius Lietuvos Respublikoje
neribojamas.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose sialymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai advo-
katy skaicius néra ribojamas, o notary skaicius
yra ribojamas, neprieStaraus Notariato jstatyme
jtvirtintam lotyniSkojo notariato numerus clausus
principui ir ar tai nepriestarauty Konstitucijoje
jtvirtintiems lygiateisiSkumo ir teisinés valstybés
principams? Ar nebus pazeidziamas notaro ekono-
misko nepriklausomumo principas, nes konkretiis
notariniy veiksmy atlikimo atlyginimo dydziai nu-
statyti atsizvelgiant j fiksuotq notary skaiciy?

Atsakymas:

Tai vienas ryskiausiy, plika akimi iskart pamato-
my konstituciniy asmeny lygiateisiskumo ir teisinés
valstybés principy pazeidimy. Pasitlytas teisinis re-
guliavimas taip pat pazeisty i$ Konstitucijos kylantj
saziningos konkurencijos imperatyva (plg. atsakyma
j 6 klausima supra).

Dél notaro ekonominio nepriklausomumo prin-
cipo pasakytina, kad jis taip pat bty pazeidziamas,
taciau Sis teisés principas (bent kol kas) nebuvo
plétotas konstitucinéje jurisprudencijoje ir yra trak-
tuojamas kaip ordinarinés, o ne konstitucinés teisés
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principas. Taciau akivaizdu, kad j notariniy veiksmy
,rinka” jsiliejus dideliam skaiciui advokaty (dides-
niam nei dabar yra notary), notary ekonominiam ne-
priklausomumui, taigi ir jy bei ,advokaty-notary” kli-
enty teiséms ir teisétiems interesams, kilty reali grésmé.

9 klausimas

Notariato jstatymo 6 str. 1 d. nurodyta, kad no-
tary buveine ir veiklos teritorija nustato Lietuvos
Respublikos teisingumo ministras pagal savo pa-
tvirtinta Notary gyventojams teikiamy teisiniy
paslaugy poreikiy vertinimo metodika. Notarai
skiriami eiti notaro pareigas konkrecioje savival-
dybéje.

Tuo tarpu pagal Advokatiiros jstatyma advokaty
veiklos teritorija néra ribojama.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose sialymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai advo-
katy veiklos teritorija néra ribojama, o notary bu-
veiné bei veiklos teritorija nustatoma teisingumo
ministro, nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtin-
tiems lygiateisiSkumo ir teisinés valstybés princi-
pams?

Atsakymas:

Nekartojant argumenty, pateikty atsakant j anks-
tesnius klausimus (inter alia 8 klausima), taip pat
iSdéstyty skyriuje ,Bendras vertinimas” (supra), at-
sakymas yra: taip, akivaizdziai prieStarauty ir Siuo
aspektu. Toks teisinis reguliavimas neabejotinai kelty
grésme notary ir ,advokaty-notary” klienty teiséms ir
teisétiems interesams.

10 klausimas

Pagal Advokatiiros jstatymo 26 str. 1 d. advoka-
tas veikia individualiai, jkiires advokato darbo vie-
ta. Reikalavimai advokato darbo vietai reglamen-
tuoti Advokatiiros jstatymo 22 straipsnyje.

Tuo tarpu pagal Notariato jstatymo 6 str. 3 d.
reikalavimus, keliamus notary biurams ir notary
darbo laikui, nustato Lietuvos Respublikos teisin-
gumo ministras, atsizvelgdamas j tai, kad notaro
biuro patalpose turi bati sudarytos salygos kulta-
ringai aptarnauti gyventojus ir uztikrinti notariniy
veiksmy paslapties iSsaugojima. Ta¢iau notaro biu-
rui keliami zymiai grieztesni reikalavimai nei advo-
kato darbo vietai, kurie reglamentuoti teisingumo
ministro jsakyme, Dél reikalavimy, keliamy notary
biurams ir notary darbo laikui, patvirtinimo”.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose sialymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai notaro
biurui keliami zymiai grieztesni reikalavimai nei
advokato darbo vietai, nepriestarauty Konstituci-



joje jtvirtintiems lygiateisiSkumo ir teisinés valsty-
bés principams?

Atsakymas:

Ir Siuo atveju matyti, kad jstatymy pataisy projek-
ty teikéjui tai visiskai nerdpi. O juk toks nevienodas
darbo vietos reglamentavimas ir Siuo aspektu aki-
vaizdZiai prieStarauty konstituciniams asmeny ly-
giateisiskumo ir teisinés valstybés principams, Kons-
titucijoje  jtvirtintam  saZiningos konkurencijos
imperatyvui.

11 klausimas

Pagal Notariato jstatymo 19 str. 1 d. uz notarinio
veiksmo atlikima, sandoriy projekty parengima,
konsultacijas bei technines paslaugas notaras ima
atlyginima, kurio dydj (jkainius) nustato Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerija, suderinusi su
Lietuvos Respublikos finansy ministerija. Ir tik va-
dovaudamasis Notariato jstatymo 19 str. 2 d., atsi-
zvelgdamas j kliento turtine padétj, notaras gali i$
viso ar i$ dalies atleisti jj nuo atlyginimo mokéjimo.

Pagal Advokatiiros jstatymo 50 str. 1 d. advoka-
tui uz pagal sutartj teikiamas teisines paslaugas
klientai moka Saliy sutarta uzmokestj. O pagal
Advokatiiros jstatymo 4 str. 5 d. advokatas turi tei-
se teikti teisines paslaugas nemokamai, t. y. teikti
teisine pagalba. Siilomame Advokatiiros jstatymo
pakeitimo projekte numatyta, kad uz notariniy
veiksmy atlikima ir su jais susijusias technines pas-
laugas advokato atlyginimo dydis baty nustato-
mas vadovaujantis Lietuvos Respublikos notariato
istatymo nuostatomis.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose sitalymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai advo-
katy atlyginimo dydis uz notariniy veiksmy atliki-
ma ir su jais susijusias technines paslaugas buaty
nustatomas vadovaujantis Lietuvos Respublikos
notariato jstatymo nuostatomis, tac¢iau advoka-
tams baty suteikta teisé uz kitas notary funkcijas
bei teisines konsultacijas imti su klientu sutarta
uzmokestj, o notaro konkrecius atlyginimo dy-
dzius (dél jy dydzio negalima tartis su klientu) uz
notariniy veiksmy atlikima nustato tik Teisingu-
mo ministerija, suderinusi su Finansy ministerija,
nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygia-
teisiskumo ir teisinés valstybés principams bei
Notariato jstatyme jtvirtintam notaro ekonominio
nepriklausomumo principui?

Atsakymas:

Identiskas atsakymui j 10 klausima.

12 klausimas
Pagal Advokatiros jstatymo 4 str. 4 d. advokatas
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taip pat turi teise uz atlyginima teisés akty nusta-
tyta tvarka teikti bankroto, restruktarizavimo, tur-
to ir palikimo administratoriaus, lobisto, likvida-
toriaus, kuratoriaus, testamento vykdytojo, turto
patikétinio, patentinio patikétinio paslaugas, bati
arbitru, tarpininku, taikintoju ar teisés ekspertu,
kai sprendziami komerciniai gincai. Advokatas gali
bati juridinio asmens valdymo ar prieziaros orga-
no nariu, taciau uz tai negali gauti jokio atlygini-
mo, iSskyrus tantjemas.

Tuo tarpu pagal Notariato jstatymo 20 str. 2 d.
notaras negali gauti jokio kito atlyginimo, iSskyrus
notaro atlyginima, kompensacija uz darba Notary
ramuose, uzmokestj uz pedagogine ar karybine
veikla.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose sialymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai advo-
katams suteikiama teisé atlikti ir kitas Advokati-
ros jstatymo 4 str. 4 d. iSvardintas funkcijas bei uz
jas gauti atlyginima, o notarams draudziama gau-
ti kita atlyginima, nepriesStarauty Konstitucijoje
jtvirtintiems lygiateisiSkumo ir teisinés valstybés
principams?

Atsakymas:

Identiskas atsakymui j 10 klausima.

13 klausimas

Pagal Notariato jstatymo 15' str. 1 d. notaro
profesinés veiklos metu sudaryty dokumenty ar-
chyvas yra Lietuvos archyvy fondo dalis. Notaro
profesinés veiklos metu sudaryty dokumenty ar-
chyvas saugomas notaro biuro patalpose, jeigu jis
néra perduotas Sio straipsnio treciojoje dalyje nu-
rodytam archyvui. Notaras atsako uz savo veiklos
metu sudaryty dokumenty tvarkyma, saugojima
ir naudojima. Pasibaigus notaro jgaliojimams arba
sustabdzius notaro jgaliojimus, uz jo veiklos metu
sudaryty dokumenty saugojima ir naudojima at-
sako Notary riimai.

Specialig notaro profesinés veiklos metu sudaro-
my dokumenty tvarkymo, saugojimo ir perdavimo
tvarka nustato Lietuvos Respublikos teisingumo
ministras, suderines su Lietuvos archyvy depar-
tamentu prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés.
Notaro dokumenty speciali tvarkymo, apskaitymo
ir saugojimo tvarka nustatyta teisingumo ministro
2007 m. rugséjo 17 d. jsakymu Nr. 1R-360 patvir-
tintose ,Notaro dokumenty tvarkymo taisyklése”.

Tuo tarpu pagal Advokatiiros jstatymg advokato
dokumenty archyvui néra keliami kazkokie specia-
las reikalavimai, prieSingai nei notaro dokumenty
archyvui. Pagal Advokatiiros jstatymo 39 str. 1d. 6
p. advokato veiklos dokumentai saugomi Lietuvos
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Respublikos archyvy jstatymo nustatyta tvarka.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose siulymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai notary
dokumenty archyvui keliami specialis ypatingi jo
tvarkymo, saugojimo ir naudojimo reikalavimai, o
advokaty archyvui tokie reikalavimai néra keliami,
nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygia-
teisiskumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Nekartojant argumenty, pateikty atsakant j anks-
tesnius klausimus, taip pat isdéstyty skyriuje ,Ben-
dras vertinimas” (supra), konstatuotina, kad pasid-
lytas teisinis reguliavimas akivaizdziai prieStarauty
konstituciniams asmeny lygiateisiskumo ir teisinés
valstybés principams, Konstitucijoje jtvirtintam sa-
Ziningos konkurencijos imperatyvui ir Siuo aspektu.

Kartu paminétina, kad kai kuriuose jstatymuose
(ne Notariato jstatymel!) vis dar daroma nuoroda j
Archyvy jstatyma. Bet Archyvy jstatymo jau seniai
néra. Vietoj jo yra Dokumenty ir archyvy jstatymas.
2010 m. pakeitus Dokumenty ir archyvy jstatyma
buvo pakeistas ir atitinkamos institucijos pavadini-
mas: nuo 2011 m. sausio 1 d. vietoj buvusio Archyvy
departamento yra Lietuvos vyriausiojo archyvaro
tarnyba; jos nuostatus yra patvirtinusi Vyriausybé.
Taciau Notariato jstatyme (ne vien jame!) vis dar da-
roma nuoroda j nebeegzistuojancia institucija ir jos
vadova. Tai eilinis atvejis, kai jstatymy leidéjo kairé
nezino, ka daro desiné.

14 klausimas

Pagal Notariato jstatymo 7 str. 1 d. notary ir jy
savivaldos institucijy veiklos tarnybine prieziiirg
atlieka Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
paskirti asmenys.

Tuo tarpu advokaty tarnybinés prieziaros Teisin-
gumo ministerija neatlieka.

Ar Notariato jstatymo projekte sialymas suteikti
teise advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai
notary veiklos tarnybine prieziara atlieka Teisin-
gumo ministerija, o advokaty veiklos tarnybinés
prieziGros Teisingumo ministerija neatlieka, ne-
priestarauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygiatei-
siSkumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Nekartojant argumenty, pateikty atsakant j anks-
tesnius klausimus, taip pat isdéstyty skyriuje ,Ben-
dras vertinimas” (supra), konstatuotina, kad pasid-
lytas teisinis reguliavimas akivaizdziai prieStarauty
konstituciniams asmeny lygiateisiSkumo ir teisinés
valstybés principams, Konstitucijoje jtvirtintam sazi-
ningos konkurencijos imperatyvui, taip pat oficialio-
joje konstitucinéje doktrinoje jtvirtintoms notaro ir
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advokato profesijy prigimties ir paskirties sampratai
ir Siuo aspektu.

15 klausimas

Pagal Advokaturos jstatymo 6 str. advokatas turi
teise pasirinkti teisés sritj, kurioje jis teikia teisines
paslaugas (advokato specializacija).

Notarams jstatymai nesuteikia teisés atlikti no-
tarinius veiksmus tik tam tikroje srityje. Pagal No-
tariato jstatyma notaras turi atlikti notarinj veiks-
ma j jj besikreipusiam asmeniui, ir pagal Notariato
jstatymo 40 str. 1 d. notaras gali atsisakyti atlikti
notarinj veiksma, tik jeigu tokio veiksmo atlikimas
priestarauja jstatymams ar neatitinka jy reikalavi-
my.

Ar Notariato jstatymo ir Advokaturos jstaty-
mo pakeitimy projektuose sialymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai advo-
katams suteikiama teisé pasirinkti sritj (speciali-
zacija), kurioje jie gali teikti teisines paslaugas, o
notarai privalo atlikti visus numatytus notarinius
veiksmus, neleidziant specializuotis atskirose no-
tariniy veiksmy atlikimo srityse, ir gali atsisakyti
atlikti notarinj veiksma tik jeigu jis priestarauja
jstatymams, nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtin-
tiems lygiateisiSkumo ir teisinés valstybés princi-
pams?

Atsakymas:

Identiskas atsakymui j 14 klausima.

16 klausimas

Pagal Notariato jstatymo 8 str. 2 d. kiekvienas
notaras yra Notary rumy narys.

Tuo tarpu pagal Advokatiiros jstatymo 56 str. 3
d. kiekvienas advokatas yra Lietuvos advokatiros
narys.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose sialymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai no-
taras privalo buti Lietuvos notary ramy nariu, o
advokatas turi buti tik Lietuvos advokataros nariu,
nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygia-
teisiskumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

IdentiSkas atsakymui j 14 klausima.

17 klausimas

Pagal Advokatiiros jstatymo 48 str. 1 d. klientas
su advokatu, advokatais ar advokaty profesine
bendrija dél teisiniy paslaugy susitaria pasirasy-
dami sutartj.

Tuo tarpu pagal Notariato jstatyma 37 str. 1, 3 ir
4 d. visi notariniai veiksmai registruojami viename
notariniame registre. Notarinio veiksmo registra-



cijos numeris jraSomas notaro tvirtinamame, liu-
dijamame ar iSduodamame dokumente. Jrasas re-
gistre yra jrodymas, kad notarinis veiksmas buvo
atliktas.

Taigi, pagal notariato jstatyma visi notariniai
veiksmai privalo bati registruojami notarinio re-
gistro knygoje.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose siulymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai advo-
kato ir jo kliento santykiai jforminami sutartimi, o
notary atliekami notariniai veiksmai turi bati re-
gistruojami notarinio registro knygoje, nepriesta-
rauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygiateisiSkumo
ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Identiskas atsakymui j 14 klausima.

Kartu primintina, kad, kaip minéta (#8 supra), tarp
notaro ir kliento, kitaip nei tarp advokato ir jo kliento,
nesusidaro sutartiniai santykiai. |statymy pataisy pro-
jekty teikéjas ignoruoja sig fundamentalig notaro ir
advokato profesijy skirtj.

18 klausimas

Pagal teisingumo ministro jsakymu patvirtinty
Reikalavimy, keliamy notary biurams ir notary
darbo laikui, 10 p. notaras privalo turéti bent vieng
darbuotoja, kuriam pavedama atlikti darbus, susi-
jusius su notariniy veiksmy atlikimu.

Advokatui nenustatytas minimalus reikalingas
darbuotojy skaicius.

Ar Notariato jstatymo ir Advokatiiros jstaty-
mo pakeitimy projektuose siulymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai nota-
rui yra nustatytas reikalavimas turéti bent vieng
darbuotoja, o advokatams tokio reikalavimo néra,
nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygia-
teisiSkumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Identiskas atsakymui j 10 klausima.

19 klausimas

Pagal teisingumo ministro jsakymu patvirtinty
Reikalavimy, keliamy notary biurams ir notary
darbo laikui, 12 p. notaras privalo dirbti bei priimti
asmenis ir atlikti notarinius veiksmus darbo dieno-
mis: pirmadieniais, antradieniais, treciadieniais,
ketvirtadieniais, penktadieniais. Notaro darbo lai-
kui ir asmenims priimti per vieng savaite turi buti
skirta ne maziau kaip keturiasdesimt valandy, o
darbo laikui ir asmenims priimti per viena darbo
dieng - ne maziau kaip 6 valandos. Notaras gali
dirbti bei priimti asmenis ir atlikti notarinius veiks-
mus taip pat ir kitomis savaités dienomis. Kasdie-
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nio darbo bei asmeny priémimo pradzia ir pabai-
ga, kasdienio ir kassavaitinio poilsio laika notaras
nustato suderings su Lietuvos notary ramais ir
apie tai informuoja rastu Lietuvos Respublikos tei-
singumo ministerija.

Advokaty veiklai néra nustatyty reikalavimy dél
darbo dieny, klienty priémimo laiko ar darbo laiko
derinimo.

Ar Notariato jstatymo ir Advokaturos jstaty-
mo pakeitimy projektuose sialymas suteikti teise
advokatams atlikti notarinius veiksmus, kai no-
tarui yra nustatyti reikalavimai priimti klientus
atitinkamomis darbo dienomis, taip pat klienty
priémimo laiko, darbo laiko derinimo reikalavimai,
o advokatams tokiy reikalavimy néra nustatyta,
nepriestarauty Konstitucijoje jtvirtintiems lygia-
teisisSkumo ir teisinés valstybés principams?

Atsakymas:

Identiskas atsakymui j 14 klausima.

Baigiamosios pastabos

Pasitlytosios Notariato ir Advokaturos jstatymy
pataisos — ypac atsizvelgiant j visuminj advokata-
ros ir notariato santykiy reguliavima ir Lietuvos tei-
sés tradicija — priestarauja konstituciniams asmeny
lygiateisiskumo ir teisinés valstybés principams,
Konstitucijoje jtvirtintam saZiningos konkurenci-
jos imperatyvui, taip pat oficialiojoje konstitucinéje
doktrinoje jtvirtintoms notaro ir advokato profesijy
prigimties ir paskirties sampratai ir kitais aspektais,
apie kuriuos man uzduotuose klausimuose tiesio-
giai neuzsimenama, pvz., susijusiuose su advokato ir
notaro veiklos formomis, profesinés etikos reikalavi-
mais, atsakomybe ir kt.

Neabejotina, kad jei pasidlyti jstatymy pataisy
projektai baty priimti, Lietuvos teisinei sistemai,
eventualiai - ir asmeny teiséms bei teisétiems inte-
resams buty padaryta didziulé Zala, kurios padarinius
baty nelengva atitaisyti. ]
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Dalija Svirbutiené
Vilniaus raj. 1 notary biuro notaré

ASMENS VEIKSNUMO NUSTATYMO
TEORINIAI' IR PRAKTINIAI ASPEKTAI

LR civilinio kodekso (toliau - LR CK) 2.5 str. 1 d.
veiksnumas apibréziamas gana lakoniskai — tai as-
mens galéjimas savo veiksmais jgyti civilines teises ir
sukurti civilines pareigas, nedetalizuojant nei ,galéji-
mo", nei ,savo veiksmy’, nei teisiy’, nei ,pareigy"” Eu-
ropos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijoje (toliau — EZTK), Visuotinéje Zmogaus tei-
siy deklaracijoje, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijoje, Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvenci-
joje, Europos psichikos sveikatos apsaugos deklaraci-
joje, LR Konstitucijoje jtvirtintos pamatinés Zmogaus
teisés — orumas, privataus gyvenimo nelieCiamumas
(savoka apimanti asmens fizine ir psichine nelie¢iamy-
be), lygybé pries jstatyma ir kitos prigimtinés Zzmogaus
teisés ir laisveés, taip pat draudimas piktnaudziauti as-
mens neveiksnumu. Veiksnumas teisiskai uztikrina
aktyvy individo dalyvavima civilinéje apyvartoje, tki-
néje veikloje, savo turtiniy ir asmeniniy neturtiniy
teisiy bei interesy jgyvendinima. Veiksnumo atsiradi-
mas siejamas su amziumi, t. y. gebéjimu isreiksti savo
tikraja valig ir tapti civiliniy teisiniy santykiy subjektu.
LR CK 2.6 str. numatytas neleistinumas apriboti fiziniy
asmeny civilinj teisnumg ar veiksnuma jstatymuose
nenumatytais pagrindais. Asmens veiksnumo pre-
zumpcija' reiskia, kad asmuo laikomas veiksniu tol, kol
nejrodyta kitaip. |statyme numatyta isskirtiné teismo
teisé pripazinti asmenj neveiksniu. Europos Zmogaus
Teisiy Teismas 2008 m. E. B. France byloje pabrézé, kad

1 Prezumpcija (lot. presumption) - tai fakto pripazinimas tikru, kol nejrodyta
kitaip // http:www.zodynas.It/terminu-zodynas/p/prezumpcija.
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bylos, kuriose analizuojami asmens veiksnumo klausi-
mai, laikomos prioritetinémis. Bet koks asmens teisés
j privataus gyvenimo gerbima apribojimas pazeidzia
EZTK 8 str,, nebent jis baty atliktas,jstatymy nustatyta
tvarka’, turéty teisétq tikslg ir baty ,batinas demokra-
tingje visuomenéje”. Teismas ne sykj yra pastebéjes,
kad psichinis sutrikimas, netgi rimtas, negali bati vie-
nintelé priezastis, pateisinanti veiksnumo apribojima.
Butinas ,kokybinis” tokio sutrikimo reikalavimas, t. y.
negebéjimas orientuotis, dirbti, integruotis, buti eko-
nomiskai savarankiskam, pac¢iam daryti sprendimus ir
uz juos atsakyti.

Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomenda-
cijoje dél Pilnameciy neveiksniy asmeny teisinés
apsaugos principy jtvirtintas sutrikusios psichikos
asmeny veiksnumo maksimalaus iSsaugojimo prin-
cipas?. Pasak V5] ,Globali iniciatyva psichiatrijoje” di-
rektorés D. Juodkaités juo vadovaujantis turéty bati
pripazinta, jog egzistuoja skirtingi asmeny veiks-
numo (sugebéjimy) lygiai, kurie laikui bégant gali
keistis. Todél taikant apsaugos priemones neturéty
bati automatiskai panaikinamas asmens veiksnu-
mas, taip pat neturéty bati i$ asmens atimama teisé
balsuoti, sudaryti testamenta, duoti sutikima, atsi-
sakyti gydymo ar priimti kitokj asmeninio pobudzio
sprendima, kai tai leidzia asmens galimybés?. |staty-
mais garantuojama pagarba priva¢iam asmens gy-

2 R.Valentukevicius, D. Juodkaité, A. Dumcius ir kiti Neveiksnumo problemati-
ka Europos Sgjungos deklaruojamy vertybiy kontekste. Vilnius, 2007.



venimui apima jo teise kurti ir plétoti rysius su kitais
Zmonémis privaciame ir vieSame gyvenime, turi bati
paisoma asmens teisiy, valios ir pageidavimy.

LR CK 2.10 str. jtvirtinta galimybé asmenj, dél psi-
chinés ligos arba silpnaprotystés negalintj suprasti
savo veiksmy ar jy valdyti, pripazinti neveiksniu, ne-
nustatant galimybés i$ dalies apriboti jo veiksnuma,
ir atsizvelgti | negebéjimo suprasti ar valdyti savo
veiksmy laipsnj ir ligos pasekmes asmens socialiniam
gyvenimui, sveikatai, turtiniams interesams ir pan.
2010 m. Lietuva ratifikavo 2006 m. priimta Jungtiniy
Tauty Nejgaliujy teisiy konvencijg, kurioje skelbiama
principiné nuostata, kad valstybés, konvencijos 3alys,
pripazjsta, jog nejgalieji turi teisinj veiksnuma lygiai
su kitais asmenimis visose gyvenimo srityse?. Svars-
tomame jstatymo pakeitime numatyta pagrindiné
naujové: fiziniy asmeny pripazinimas neveiksniu ir

veiksnumo apribojimas tik konkreciose srityse.
Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimai (taip pat
ir 2012 02 14 sprendimas byloje D. D. prie$ Lietuva)
taip pat suponuoja tam tikrus reikalavimus nacio-
nalinei teisei, kurioje turéty bati jtvirtinta tarpiné
padétis tarp veiksnumo ir neveiksnumo. R. Valentu-
kevi¢iaus nuomone, riboto veiksnumo galimybés
nebuvimas psichikos ar proto negalig turintiems
asmenims neproporcingai apriboja LR Konstitucijos
22 str,, tarptautiniuose dokumentuose nustatyta tei-
se | privataus gyvenimo nelie¢iamuma®*.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas savo nutartyse
ne karta pazyméjo, kad asmens pripazinimas ne-
veiksniu yra ypac¢ sunkus teisés | privaty gyvenima
ribojimas, teisinémis pasekmémis i$ esmés prilygs-
tantis Zzmogaus, kaip asmens ir piliecio, eliminavimui
i$ kity visuomenés nariy tarpo, praradimu daugelio
prigimtiniy ir pilietiniy teisiy®. Neveiksniu gali bati
pripazjstamas tik toks asmuo, kuriam konstatuoti
patys sunkiausi ir nuolat egzistuojantys jo psichinés
sveikatos sutrikimai, ribojantys galimybe dirbti, in-
tegruotis, bati ekonomiskai savarankiskam, pac¢iam
daryti sprendimus ir uz juos atsakyti.

Notaro, kaip sandoriy teisétumo,sergétojo”, statu-
sas jtvirtintas ne tik Notariato jstatyme, apie jj pasisa-
ko ir Lietuvos Auksciausiasis Teismas: ,Notaras atlie-
ka teisinio pobudzio veiklg, teikia teisines paslaugas,

3 32012 m. pateiktas LR CK 1.16, 1.84, 1.85, 2.10, 2.11, 2.11', 2.25, 2.26, 3.15,
3.38, 3.55, 3.58, 3.72, 3.144, 3.152, 3.157, 3.212, 3.213, 3.216, 3.241, 3.242,
3.243,3.246, 3.269, 4.80, 5.16, 5.17, 5.64, 6.48, 6.56, 6.268, 6.856, 6.723, 6.765
straipsnio pakeitimo ir papildymo ir kodekso papildymo 2.137', 22372,
2.1373,3.279", 3.279%, 3.279° straipsniais 5 statymo projektas // http://www.
Irs.lt.

4 D. Paraité-Andrikiené Kai kurie Lietuvos teisés aktuose jtvirtinto neveiksnumo
instituto probleminiai aspektai // Teisés problemos, 2012, Nr.3(77)

5 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. rugséjo 11 d. nutartis 3K-3-
328/2007, 2008 m. liepos 11 d. nutartis 3K-3-370/2008.

6 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. liepos 11 d. nutartis 3K-3-370/2008.
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todél jas turi suteikti tinkamai <...>.Notaras privalo
nustatyti faktine padétj, kurioje esant 3alys ketina
sudaryti sandorj, asmeny pageidaujamas ar progno-
zuojamas pasekmes, jy pageidaujamas salygas ir ti-
kétinas pasekmes. Taip yra nustatomi tikrieji asmeny
ketinimai ir jy laisva valia dél sandorio sudarymo.”

Notariato jstatyme jtvirtinta lakoniska nuostata,
kad notaras privalo jsitikinti fiziniy asmeny veiksnu-
mu, niekur kitur nedetalizuojama ir nepaaiskinama,
kaip, kokiomis priemonémis ir budais jvertinti kli-
ento faktine psichine bldsena. Notaro vertinimas yra
subjektyvus ir priklauso ne tik nuo jo gyvenimiskos
patirties, turimy Ziniy, asmeniniy sugebéjimy, bet ir
paties kliento psichiniy, fiziniy savybiy, kiino, verba-
linés kalbos, iSvaizdos, sandorio metu susiklosciusiy
aplinkybiy ir pan. Siauliy apygardos teismas savo
sprendime konstatavo, kad jei Zzmogus yra samonin-
gas, t. y. kontaktuojantis su Zmonémis, orientuojasi
laike ir erdvéje, atrodo normaliai, tai dar nereiskia,
kad jo psichika néra sutrikusi. Proceso 3alys (taip pat
ir notaras) neturi specialiy psichologijos ir psichiatri-
jos ziniy, todél joms sunku spresti apie kito asmens
psichine bikles. Siuo sprendimu teismas pripazino,
kad notaro, kitaip nei teismo, galimybés nustatant
asmens veiksnuma yra ribotos. Notaras, bendrauda-
mas su klientu, remdamasis savo jgaliojimais ir pro-
fesionalumu jvertina asmens psichine ir fizine bakle,
iSsiaiskina tikruosius jo ketinimus batent tuo metu,
o ne tam tikru jo gyvenimo metu. Daugelio klienty
pageidaujamy veiksmy (pvz., nekilnojamojo turto
perleidimo sandoriy) notaras negali atlikti tuoj pat, ir
su klientu susitinka ne viena, o kelis kartus. Taip nota-
ras gali jsitikinti dél asmens ketinimy pastovumo, jo
elgesio stabilumoir t. t.

Vien teisinis asmens veiksnumas ne visada gali bati
laikomas gebéjimo tinkamai suvokti ir jvertinti aplin-
kybes jrodymu pagal LR CK 1.89 str. Teismy praktiko-
je pasitaiko atvejy, kad net nesant sprendimo asme-
nj pripazinti neveiksniu, nustatomas faktinis asmens
neveiksnumas:Tai, kad V. C. teismo sprendimu néra
pripazintas neveiksniu, nesuponuoja iSvados dél fak-
tinés V. C. neveiksnumo basenos. Byloje pateikty jro-
dymy visuma liudija V. C. neveiksnuma". Tokiu atve-
ju supainiojami sandorio negaliojimo pagal CK 1.84
str. ir CK1.89 str. pagrindai. Europos Zmogaus Teisiy
Teismo nuomone, psichinis sutrikimas, netgi rimtas,
negali buti vienintelé priezastis, pateisinanti veiks-
numo apribojima, taip pat Teismas byloje ,Winter-
werp prie$ Olandijg” konstatavo, kad psichikos ligo-
niu negalima laikyti asmens, kurio elgesys ar poziuris

7 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2002 m. birzelio 13 d. nutartis 3K-3-645/2002.
8 Siauliy apygardos teismo 2010 m. gruodzio 6 d. Sprendimas 2A-3-267/2010
9 Vilniaus apygardos 2008 m. birzelio 12 d. sprendimas 2A29-536/08.
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skiriasi nuo daugumos visuomenéje pripazjstamy
normy. Lietuvos Auksciausiojo Teismo nuomone,
»,asmens elgesio racionalumas, ekscentriskas elgesys
ar elgesys, nukrypstantis nuo vyraujanciy normy,
taip pat néra reikSmingi bylose, kuriose sprendzia-
mas klausimas dél asmens pripazinimo neveiksniu.
Vertinant asmens veiksnuma turéty bati atsizvelgia-
ma j pakankama $io asmens supratimg dél sprendi-
mo pasekmiy svarbos”™°,

CK 3.279 str. numato atvejus, kai veiksnaus fizinio
asmens, kuris dél sveikatos buklés negali savarankis-
kai jgyvendinti savo teisiy ar atlikti pareigy, prasymu
jam gali bati nustatyta rapyba. Taciau Sia jstatymo
nuostata gali pasinaudoti tik asmenys, turintys len-
gvesnio pobudzio fizine negalig ar kitokj sveikatos
sutrikimg. O asmenims, turintiems psichikos su-
trikimy ar sergantiems silpnaprotyste, $i nuostata
netaikoma. D. Pdraités-Andrikienés nuomone, ,sil-
pnaprotystés” savoka yra pasenusi ir Zeidzia Zmo-
gaus orumag, todél keistina j proto negalios savoka''.
Europos Zmogaus Teisiy Teismas minétoje byloje
Winterwerp pries Olandija” pasisaké, kad sgvoka
»Zmonés su proto negalia” yra platesné, ji apima ir
Zmones, turincius psichikos sveikatos problemy
(kuriems diagnozuota ,psichiné liga’, pavyzdziui, de-
presija ar Sizofrenija), raidos sutrikimy (dar vadinama
»~mokymosi negalia”, ,intelekto sutrikimu’, pasenusiu
terminu ,protiniu atsilikimu”). Kiekvienas psichikos
liga sergantis Zmogus turi tokias pacias teises kaip
ir kiti asmenys. LygiateisiSkumo ir nediskriminavimo
principas jtvirtintas LR Konstitucijos 29 str., Europos
Zmogaus Teisiy Teismo konvencijos 14 str., ES pa-
grindiniy teisiy chartijos 21 str, Zmogaus teisiy ir
biomedicinos konvencijos 11 str, Amsterdamo su-
tarties 13 str.

Vienoje paskutiniy savo nutarciy Lietuvos Auks-
Ciausiasis Teismas konstatavo, jog,notaré turéjo jsiti-
kinti, kad ieSkové is tikryjy suvokeé, kokius konkrecius
teisinius padarinius sukels pasirinktas palikimo prié-
mimo budas <...> Vien jstatymo normos pacitavimas
pareiskime ir asmens pasiraSymas néra nepaneigia-
mas jrodymas, kad asmuo, atliekantis notarine tvar-
ka tvirtinama veiksmg , suprato jo sukeliamus pa-
darinius”'%. Pasak gydytojo D. Piro, net psichiatrijos
mokslui nepavyksta objektyviai apibrézti psichikos ir
elgesio sutrikimy kriterijy'3. Dazniausiai sunku pasa-
kyti, ar tam tikras Zzmogus turi dvasiniy negalavimy,
ar jis tiesiog kitaip supranta pasaulj (prie tokiy asme-

10 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. rugséjo 11 d. nutartis 3K-3-
328/2007.

11 D. Paraité-Andrikiené Kai kurie Lietuvos teisés aktuose jtvirtinto neveiksnumo
instituto probleminiai aspektai // Teisés problemos, 2012, Nr.3 (77).

12 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. liepos 12 d. nutartis 3K-3-373/2012.
13 D. Paras Etika ir psichiatrija // http bioetika.sam.lt.
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ny priskiriami vadinamieji keistuoliai). Zinoma, kad
daugelis genialiy Zmoniy (Salvadoras Dali, Johnas
D. Rockfelleris) buvo laikomi keistuoliais, psichikos
ligoniais, todél kartais daroma prielaida, kad dalis
vadinamujy psichikos ligoniy - tiesiog prie visuo-
menés neprisitaike Zmonés, mastantys logiskai, bet
kitaip nei dauguma. Racionalus politinis, religinis,
seksualinis elgesys, nukrypstantis nuo vyraujanciy
normy, néra reikSmingi veiksniai sprendziant klausi-
mus dél asmens pripaZinimo neveiksniu'.

Pripazindamas sandorj negaliojanciu CK1.89 str.
pagrindu Lietuvos Auksciausiasis Teismas daro is-
vadg, kad asmuo sudarydamas sandorj buvo tokios
basenos, jog nesuvokeé veiksmy reiksmés ar negalé-
jo jy valdyti. Si i$vada daroma i$ asmens sveikatos,
psichikos buklés, sudaromo sandorio pobudzio ir
reikmés, asmens konkretaus elgesio, rodancio, jog
atliekamy veiksmy jis nesupranta, nepriklausomai
nuo to, kodél tokia bisena atsirado: liga, susijaudini-
mas, vaisty poveikis, nuolatiné nerimo basenairt. t."”
CK nekelia jokiy reikalavimy dél priezasciy, lémusiy
tokia asmens blseng. Nagrinéjant sandorio pripa-
Zinima negaliojanciu CK 1.89 str. vertinama ne tik
asmens fiziné blsena, bet ir sandorio turinys. Vienu
pagrindiniy sandorio galiojimo vertinimo kriterijy
laikomas sandorio naudingumas: batina atsizvelgti j
sudaryto sandorio turinj (jo naudinguma ar zalingu-
ma, pagristuma, protinguma ir kt.) Zalos sau nepada-
rymas laikomas savo veiksmy reikSmés suvokimu'e.
Tuomet kyla klausimas, ar reikia vertinti asmens psi-
chine baseng, jei jis sudaré sau naudinga sandorj, ir
kokie taikomi kriterijai naudingumui nustatyti? Kaip
reikéty vertinti, ar testamentas naudingas testato-
riui, kai gincai kyla po jo mirties ir (ne)nauda galima
tretiesiems asmenims? Atsizvelgiant | asmens ge-
béjima suvokti aplinka ir reiksti savo valig taip pat
turi bati jvertinama, ar sudaromas sandoris atitinka
protingumo ir teisingumo kriterijus, ar kiti asmenys
negaléjo pasinaudoti sandorj sudariusio asmens ba-
sena, ar buvo abipusio pasitikéjimo, giminystés ar
priklausomybés santykiai.

Europos Zmogaus Teisiy Teismas (byla ,Stukatu-
rov prie$ Rusija”), Lietuvos Auksciausiasis Teismas
ne vienoje byloje pabréze, kad liga néra pagrindas
sandorj pripazinti negaliojanciu remiantis CK1.89
str. Pagal CK 2.10 str. ir Psichikos sveikatos priezilros
jstatymo nuostatas batini du kriterijai: medicininis
- nustatomas ar patvirtinamas teismo psichiatrinés

14 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. lapkricio 9 d. nutartis 3K-3-443/2010.

15 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2003 m. spalio 29 d. nutartis 3K-3-1022/2003,
2002 m. rugséjo 9 d. nutartis 3K-3-993/2002,2009 m. birzelio 29 d. nutartis
3K-3-279/2009.

16 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. lapkri¢io 9 d. nutartis 3K-3-
443/2010,2005 m. spalio 5 d. nutartis 3K-3-451/2005.



ekspertizés, ir juridinis - ligos ar negalios nulemtas
asmens negaléjimas suprasti savo veiksmy ar juos
valdyti. Beje, pagal Civilinio proceso kodekso (to-
liau — CPK) 466 str. teismo psichiatrijos ekspertizés
iSvada butina'’asmens psichinei buklei nustatyti,
taciau pagal CPK 218 str. ir Lietuvos Auksciausio-
jo Teismo suformuotg teisés aiskinimo ir taikymo
praktika ekspertizés iSvada teismui neturi i$ anksto
nustatytos galios, néra privaloma ir vertintina lai-
kantis bendryjy jrodymy vertinimo taisykliy'®. Tokia
ivada pateikta ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo
sprendime ,Stukaturov prie$ Rusija® kuriame nuro-
dyta, kad ekspertizés isvada ir mokslinio tiriamojo
pobudzio rasytiniai jrodymai teismui neturi i$ anksto
nustatytos galios, neprivalomi ir vertinami laikantis
bendryjy jrodymy vertinimo taisykliy. Teismo psi-
chiatrijos ekspertizé gali patvirtinti asmens buseng
kaip juridinj fakta, taciau vertintini ir kiti jrodymai,
patvirtinantys ar paneigiantys tam tikra basena san-
dorio metu. Teiséjy kolegija'® konstatavo, kad psi-
chiné liga ar proto negalia, dél kurios asmuo negali
suprasti savo veiksmy reikmés ar jy valdyti, pagal
teismo psichiatrijos ekspertizés iSvada nereiskia tei-
sinio veiksnumo neturéjimo. Pomirtinés psichiatrijos
ekspertizés dazniausiai atliekamos net nesant jrasy
apie asmens psichine liga, vadovaujantis pavieniais
jrasais. Pasak K. Daskeviciaus, atliekant pomirtines
ekspertizes psichikos bilsena jvertinama retrospek-
tyviai, kai tiriamojo asmens néra tarp gyvujuy, todél
liudytojy parodymai jgauna svarbia reikme, nors,
kita vertus, jie beveik visada priestaringi (51,7 proc.),
mazai informatyvas ir blankas (4,1 proc.). Dél pries-
taringy liudytojy parodymuy 25,5 proc. byly ekspertai
nevertino. Pomirtinei psichiatrijos ekspertizei pateik-
ti medicininiai dokumentai 16,5 proc. buvo neissa-
ms ir neinformatyvis®. Deja, atliekant pomirtines
ekspertizes daugiausia remiamasi liudytojy, kurie
nedalyvavo sudarant sandorj, negirdéjo ir nematé
notaro ir kliento pokalbio, parodymais. Liudytojai
daZniausiai iSdésto savo pozilrj nei objektyvius pa-
stebéjimus. Notaro patvirtinti dokumentai daznai
gincijami, teigiant, kad asmuo sirgo hipertonine, on-
kologine ar kitomis ligoms, kuriy gydymas paveiké
asmens psichine bikle. Hipertoniné liga dar nereis-

17 ,Nesant teismo psichiatrinés ekspertizés iSvados, teismas neturi teisés ,
remdamasis papildomomis jrodinéjimo priemonémis <...> konstatuoti, kad
asmuo yra neveiksnus”. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2009 m. birzelio 26 d.
nutartis 3K-3-311/2009.

18 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. sausio 27 d. nutartis 3K-3-54/2009,

2009 m. lapkricio 4 d. nutartis 3K-3-421/2009, 2010 m. geguzés 27 d. nutar-
tis 3K-3-253/2010.

19 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. liepos 11 d. nutartis 3K-3-370/2008.

20 K. Daskevicius, J. Marcinkeviciené, Z. Kazéniené Pomirtiniy ekspertiziy civi-
linése bylose dél sandorio sudarymo teismo psichiatriné ekspertiné analizé
(2002-2006 m.) // Sveikatos mokslai, Nr.1.
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kia, kad asmuo atvyko pas notara patyres hiperto-
nine krize, diagnozuota onkologiné ar kita liga dar
nereiskia asmens valios sutrikimy. Valstybinés teis-
mo psichiatrijos tarnybos direktorius K. Daskevicius
atkreipé démesj?!, kad pomirtinés ekspertizés dél
testatoriaus veiksnumo sudaro 4 proc. visy eksper-
tiziy civilinése bylose. Pagal pomirtiniy psichiatrijos
ekspertiziy analizés duomenis? i§ 22 tirty asmeny,
serganciy onkologine liga, tik 4 pripazinti neveiks-
niais dél psichikos sutrikimy, kurie issivysté kaip
létinio skausmo sindromo pasekmé, i3 9 serganciy
sizofrenija tik 2 pripaZinti neveiksniais. Darytina iSva-
da, kad néra realaus pagrindo sunkia liga sergancio
asmens laikyti neveiksniu ar negalinciu valdyti savo
veiksmy. Gana dazni atvejai, kai Zmogus susirgo sun-
kia liga po sandorio sudarymo. Todél, K. Daskeviciaus
manymu, argumentai, kad prie$ insulta testatoriaus
sprendimus galéjo ,paveikti” dar nepasireiskusios
ligos poZymiai — absurdiska. Notaras turi teise papra-
Syti medicininés pazymos (o ne ekspertizés iSvados),
kad galéty jsitikinti asmens gebéjimu suvokti veiks-
mus ir jy padarinius. Kaip teisingai pastebi V. Maju-
té%, notaro reikalavimas pateikti pazyma apie savo
sveikatos bukle galimas tik su asmens sutikimu,
todél jstatymo norma labiau suprantama kaip pa-
prasyti, o ne pareikalauti. Viename savo sprendimy
Kauno apygardos teismas pazymeéjo, kad notaras,
tvirtindamas sandorj, jsitikina asmens veiksnumu,
taciau tai nereiskia, kad notaras turi pareiga reikalau-
ti pateikti gydancio gydytojo ar psichiatro pazyma,
patvirtinancia asmens, ketinancio sudaryti sandorj,
veiksnuma?*. Reikéty pakalbéti apie medicininiy pa-
zymy informatyvuma ir realig nauda notarui, o ne tik
apie jas kaip formalig sandorio galiojimo uztikrinimo
priemone. Joks gydytojas neduos pazymos, kad as-
muo yra veiksnus, t. y. veiksnumas preziumuojamas,
jei pazyma iSduoda seimos gydytojas ir joje papras-
tai buna nurodytas ligos kodas, bet jokiy duomeny
apie asmens psichine bisena. Pazymoje notarui tu-
réty bati nurodytas ne ligos kodas, o gydytojo (spe-
cialisto) iSvada, kad asmens liga ir jo vartojami vaistai
neturi jtakos jam suvokiant veiksmus, kad jis adekva-
Ciai reaguoja j aplinka ir yra pakankamai sgmoningas
savarankiskai priimti sprendimus. Visada kyla klausi-
mas, kaip notarui elgtis, jei sandoris tvirtinamas ne jo
biuro patalpose, o reikia vykti pas klientg su pareng-
tu sandorio tekstu (keliais jo variantais). ISnagrinéjus
Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis darytina is-
vada, kad, esant galimybei, pats klientas turéty bent

21 A.Bareisis Dél palikimo kariauja ir savi, ir svetimi // Lietuvos Zinios, 2011 08 30.
22 Ten pat.

23 V. Majaté // Notariatas, 2009, Nr. 7.

24 Kauno apygardos 2012 m. kovo 28 d. sprendimas 2A-69-390/2012.
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telefonu (jei néra galimybés rastu) iSdéstyti notarui
savo pageidavima. Dokumento projektas rengiamas
asmeniui nedalyvaujant ir gali ne visiskai atitikti jo
valig. Dazniausiai, ypac jei sandoris tvirtinamas slau-
gos, onkologinése ligoninése, notaras turéty gauti
gydancio gydytojo informacija apie asmens bisena.
Lietuvos Auksciausiasis Teismas, nagrinédama byla
dél testamento pripazinimo negaliojanciu, konstata-
vo, kad notaré nepasiteiravo gydytojy apie po patir-
to insulto ligoninéje gydomo asmens sveikatos bu-
kle, nors, vadovaujantis saziningumo, protingumo
ir teisingumo principais bei Notariato jstatymo 31
str,, tai darytina®. Pomirtiniy ekspertiziy apzvalgo-
je? teigiama, kad beveik néra sunkiy somatiniy ligy,
kurios nesukelty psichikos nukrypimy, kaip néra ir
psichikos sutrikimy, nesusijusiy su somatiniais simp-
tomais. Notaro veiklos sudétinguma galima jvertin-
ti pateikus keletg Sveikatos apsaugos ministerijos
duomeny: 2011 m. 100 tukst. gyventojy diagnozuoti
6198 psichikos ir elgesio sutrikimo? atvejai, 248,5
kraujotakos sutrikimo, 98 nervy sistemos ligy atvejy,
i$ viso yra daugiau nei 88 tukst. onkologiniy ligoniy.
Beje, daznai artimieji, daug mety Zinoje apie asmens
,neveiksnuma’, nesiima priemoniy, kad toks asmuo
ir jo turtas bty apsaugoti, ir tik po mirties prisimena
buvusias negalias ir pradeda ieskoti kalty.

Asmuo, net ir teisiskai badamas veiksnus, laikyti-
nas negalinciu suprasti savo veiksmy reikSmés ar jy
valdyti, jei negali iSreiksti savo valios (ZodZiu, rastu,
i$ dalies gestais), nesugeba jvertinti savo padéties,
nepriima (nesupranta) pateikiamos informacijos,
nesugeba jvertinti savo sprendimo pasekmiy, jo
sprendimas neatitinka tokio, kurj panasiomis aplin-
kybémis priimty racionalus Zzmogus. Notaras negali
laikyti kliento ,neveiksniu” vien todél, kad, jo many-
mu, kliento veiksmai néra racionalds ar jo apranga,
elgesio manieros neatitinka visuotinai priimty stan-
darty. Jvairiomis, ne tik psichinémis, ligomis sergan-
tys Zzmonés daznai blna uZsisklende, liadni, irzlas,
kartais pikti. Notaro elgesys su klientu visada turi
bati korektiskas ir mandagus, uzduodami klausimai
neturi zeminti Zmogaus garbés ir orumo. Bet néra jo-
kiy rekomendacijy, kokio pobadzio klausimai turéty
bati uzduodami, kaip profesionaliai vertintini atsaky-
mai. Pavyzdziui, pagal Protinés buklés tyrimo forma®®
klausiama, kurie dabar metai, kada giméte, koks yra
namo, kuriame yra ligonis Siuo metu, numeris, pra-
soma pasakyti zodZio raides i$ antro galo, i$ 100 at-

25 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. lapkricio 9 d. nutartis 3K-3-443/2010.
26 Ten pat.
27 Duomenys is www.lsic.It.

28 Protinés baklés mini tyrimo forma, patvirtinta 2008 m. vasario 8 Respubliki-
nés Vilniaus psichiatrijos ligoninés direktoriaus jsakymu Nr.VI-15.
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imti 7 ir t. t. Be abejo, notaras nebdatinai turi pateikti
tokiy klausimuy. Jis neturi uzduoti klausimy, j kuriuos
baty atsakoma tik ,taip” arba,ne”. Jam visada deréty
pasidomeéti, kaip asmuo jsivaizduoja savo gyvenima
(jo pokycius) po sandorio sudarymo, kokio elgesio
jis laukia i$ kitos 3alies ir pan. Deréty pamastyti apie
bendrg Notary ramy ir psichology, psichiatry pa-
rengta pavyzdinj klausimy ir atsakymy vertinimo rin-
kinj, kuris padéty nustatyti asmens gebéjima suvokti
aplinka, vertinti savo veiksmus ir pan. Tai nebuty
panacéja, bet reali pagalba notaro darbe. Kiekvienas
masy - nepakartojamas. Bendraudami Zmonés jau-
cia kity vidine basena, jos nepaslépsi drabuziais ar
kalbomis. Valstybé suteiké notarams didelius jgalio-
jimus ir pasitiki jais, todél stabilGs ir patikimi notaro
dokumentai bus tada, kai kiekvieno jy preambuléje
bus jZzvelgiamas notariato institucijos pagrindas - lex
est quod notamus. [ |
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Eglé Atutiené

Teisininké, asesoré

NOTARO FUNKCIJA ARBITRAZE IR
JO VAIDMUO SALIMS SUDARANT
ARBITRAZIN] SUSITARIMA

Notaras yra valstybés jgaliotas asmuo, kuris jgy-
vendina Lietuvos Respublikos notariato jstatyme’
(toliau — Notariato jstatymas) nustatytas funkcijas,
uztikrinancias, kad civiliniuose teisiniuose santy-
kiuose nebity neteiséty sandoriy ir dokumenty.
Viena i$ neseniai Notariato jstatyme atsiradusiy no-
taro funkcijy - atlikti arbitro funkcijas, ja jgyvendin-
damas notaras gali bati arbitru tokiame gince, dél
kurio $alys yra sudariusios arbitrazinj susitarima>2.

Nors nacionalinéje teiséje jtvirtinta paprasta ra-
Sytiné arbitrazinio susitarimo forma, notaras gali
tvirtinti ir tuos sandorius, kuriuos jstatymai leidzia
sudaryti Zodziu arba kuriems sudaryti jstatymai
nustato paprasta rasytine forma. Taigi notaras gali
patvirtinti pagrindine sutartj, kurioje yra jformintas
kaip arbitraziné islyga Saliy susitarimas tarpusavio
gincus spresti arbitraze arba patj arbitrazinj susita-
rima. Tuo tarpu tais atvejais, kai fizininiai ir / arba ju-
ridiniai asmenys kreipiasi j notarg praSydami padéti
parengti arbitrazinj susitarima, notaras, kaip auks-
tos kvalifikacijos teisinkas, galéty ne tik supazindinti
salis su arbitrazinés islygos esminiais formulavimo
kriterijais, bet ir padéti joms parengti turinio ir for-
mos trakumuy neturindia arbitraZine iSlyga.

Siame straipsnyje bus nagrinéjami du klausimai.
Pirmiausia atkreipsime démesj j notaro ir arbitrazo

1 Lietuvos Respublikos notariato jstatymas // Valstybés Zinios, 1992, Nr.
1-2882.

2 I3skiriamos dvi sio susitarimo rasys — arbitraziné islyga ir Saliy sudaryta atski-
ra sutartis, kuri literataroje dar jvardijama kaip ,kompromisas"”.

santykj, kuris reglamentuojamas aktualioje Notari-
ato jstatymo redakcijoje. Toliau nagrinésime notaro
vaidmenj Salims sudarant arbitrazinj susitarima, ku-
ris yra nacionaliniy teismuy jurisdikcijos atsisakymo
pagrindas.

Notaro ir arbitrazo santykis

2012 m. birzelio 30 d. jsigaliojus Lietuvos Respu-
blikos komercinio arbitrazo jstatymo (toliau — Ko-
mercinio arbitrazo jstatymas) naujai redakcijai®,
buvo panaikintas prie$ tai jstatymo 14 straipsnio 2
dalyje galiojes netiesioginis draudimas notarams,
kaip asmenims, kuriems Lietuvos Respublikos jsta-
tymai draudzia dirbti kita apmokama darba, verstis
nuolatine arbitravimo praktika. Siuo metu galiojan-
¢iame Komercinio arbitrazo jstatyme tokio draudi-
mo notarams néra, nes arbitru gali bati paskirtas
bet kuris veiksnus fizinis asmuo, jeigu ginco salys
nesusitaria kitaip.

Kita vertus, draudimas notarams verstis arbitra-
vimo praktika netiesiogiai egzistavo ir iki 2012 m.
birZelio 21 d. galiojusiame Notariato jstatyme. Jame
buvo jtvirtinta nuostata, kad notaras negali gauti
jokio kito atlyginimo, iSskyrus notaro atlyginima,
kompensacija uz darba Notary rimuose, uzmokestj

3 Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo jstatymas // Valstybés Zinios,
2012, Nr. 76-3932.
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uz pedagogine ar karybine veikla.

Siekiant uztikrinti aiSkesnj teisinj reguliavima,
sistemiskuma ir galimybe komerciniy gincy spren-
dima perduoti konkreciy sri¢iy specialistams, buvo
siiloma pakeisti ir papildyti Notariato jstatymo 20 ir
62 straipsnius. Juos pakeitus ir papildzius notarams
ir asesoriams bty suteikta teisé atlikti arbitro funk-
cijas.

Tuo tikslu 2012 m. birzelio 21 d. buvo priimtas
Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 20 ir 62
straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymas® kuria-
me reglamentuojamas notaro ir arbitrazo santykis.
Vadovaujantis Siuo jstatymu notarui suteikta teisé
bati arbitruy, t. y. fiziniu asmeniu, ginco $aliy jy su-
sitarimu arba jstatymo nustatyta tvarka isrinktu ar
paskirtu $aliy gincui spresti.

Pagal siuo metu galiojancia Notariato jstatymo
redakcija, iSlygos, kai notaras negali gauti jokio kito
atlyginimo, buvo papildytos. Tokiu badu notaras
gali gauti ne tik notaro atlyginima, bet taip pat ir:
i) atlygj uz arbitro funkcijy atlikimg, ii) atlyginima uz
darba visy lygiy rinkimy ir referendumo komisijose,
iii) kompensacija uz darbag Notary rimuose, iv) uz-
mokestj uz pedagogine ar kirybine veikla.

Kita vertus, Lietuvos Respublikos notariato jstaty-
mo 20 ir 62 straipsniy pakeitimo ir papildymo jsta-
tyme buvo jtvirtintos ne tik teisés, bet ir pareigos:
notaras, atlikdamas arbitro funkcijas, privalo vengti
interesy konflikto ar kity aplinkybiy, kurios galéty
kelti abejoniy jo objektyvumu ir nesaliskumu at-
liekant jstatymy nustatytas funkcijas. Papildomai
nustatytas draudimas notarui bati arbitru gincuose,
kylanciuose i$ santykiy, dél kuriy jis jau yra atlikes
jstatymy nustatytas funkcijas, ir atlikti jstatymy
nustatytas funkcijas dél ty santykiy, i$ kuriy kilusia-
me gince jis buvo arbitru®. Sie draudimai galioja ne
tik notarams, bet ir kandidatams j notarus (aseso-
riams), kurie taip pat kaip ir notarai turi teise atlikti
arbitro funkcijas.

Taigi notarams ir kandidatams j notarus (aseso-
riams), atliekantiems arbitro funkcijas, keliami nesa-
liskumo ir objektyvumo reikalavimai. Reikéty pazy-
meéti, kad notaras (arba asesorius) atlikdamas arbitro
funkcijas privalo bati visiskai neutralus ginco saliy
atzvilgiu ir vadovautis arbitrazo proceso principais.
Be to, notarui, kaip ir bet kuriam kitam arbitrui,
galioja Komercinio arbitrazo jstatymo nuostatos,
reglamentuojancios arbitry skyrima, jy jgaliojimy
nutraukima, nusalinimo pagrindus ir tvarka.

4 Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 20 ir 62 straipsniy pakeitimo ir pa-
pildymo jstatymas // Valstybés zinios, 2012, Nr. 76-3934.

5 Ibid.
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Galime daryti hipotetine prielaida, kad nacionali-
nis jstatymy leidéjas galiausiai atsizvelgé j Tarptau-
tinés notariato sgjungos (toliau — UINL), kurios nare
nuo 1994 mety yra ir Lietuva, rekomendacijas. Sios
nevyriausybinés organizacijos tikslas yra skatinti,
koordinuoti ir plétoti notary funkcijas ir veiklas vi-
same pasaulyje. Arbitro funkcijy atlikimo kontekste
UINL nacionalinius ir tarptautinius jstatymy leidéjus
skatino: i) gerbti pagrindinius konsultavimo, media-
cijos ir arbitrazo principus bei ypatumus, jeigu Sios
funkcijos atliekamos notary, ir ii) j nacionalines ir
tarptautines teisines sistemas jtraukti ir sustiprinti
nuostatas dél privalomo arba rekomendacinio po-
badzio notary jsikisimo pirmiau nurodytais klausi-
mais®.

Dar 2001 metais jvykusiame kongrese UINL pazy-
méjo, kad notaro atliekama arbitro fukcija neturéty
bati suprantama kaip papildoma notaro funkcija.
UINL pozitriu, tai — ypatinga veikla, kuri dazniausiai
derinama su kitais notariniais veiksmais, jprastiné-
mis notaro funkcijomis ir su pagrindiniu notaro pro-
fesijos tikslu — konflikty ir gincy prevencija’.

Apibendrindami norime pazyméti, kad Notariato
jstatymo 20 ir 62 straipsniy pakeitimas ir papildy-
mas gali bati vertinamas ypac teigiamai, kadangi
Lietuvos notarai, kaip kompetetingi aukstos kvalifi-
kacijos teisininkai, Siuo metu gali pasialyti ir arbitro
paslaugas salims, nusprendusioms tarpusavio ginc¢a
spresti arbitraziniame teisme.

Notaro vaidmuo salims sudarant
arbitrazinj susitarima

Notarai ne tik atlieka notarinius veiksmus, tvirtina
sandorius, bet taip pat daug kity funkcijy, pavyz-
dziui, teikia teisés konsultacijas jvairiais klausimais ir
rengia sutarciy projektus®. Paprastai sandoriy pro-
jektuose notarai j baigiamasias sustarties nuostatas
(arba kitas nuostatas) jtraukia sutarties salyga, jog
sandorio salys susitaria, kad bet kokie gincai, nesu-
tarimai ar reikalavimai, kylantys i$ Sios sutarties ar
susije su ja, bus sprendziami derybomis. Tokiose
nuostatose taip pat pazymima, kad salims nepavy-
kus ginco iSspresti deryby badu, gincas bus spren-
dziamas Lietuvos Respublikos teismuose, vadovau-
jantis Lietuvos Respublikos jstatymuose nustatyta

6 International Union of Latin Notaries. The Notarial Function in Avoiding
Disputes: Notarial Advice and Mediation Techniques // XXIII International
Congress of Latin Notaries material, Athens (Greece), October 2001, p. 1.
Ibid., p. 5.

8 L.Gumuliauskiené, D. Dumciuviené Kas yra tikrasis notaro paslaugos jkainis?
//Notariatas, 2007, 1(20-38), p. 22.
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tvarka. Taciau sandorio 3alys, pageidaujancios tar-
pusavio ginc¢a pirmiausia bandyti iSspresti arbitra-
ze, gali paprasyti notaro j pagrindine sutartj jtraukti
arbitrazinj susitarima, pagal kurj $aliy tarpusavio
gincai, galintys kilti ateityje, turés bati sprendziami
arbitrazu.

Tokiu atveju notariskai tvirtinama sutartis i$ es-
meés turi pasikeisti, nes joje atsiranda atskiras saliy
susitarimas tarpusavio gincus spresti arbitraze. Taigi
pirmiau minéta ir daznai notaro tvirtinamuose san-
doriuose egzistuojanti sutarties nuostata dél gincy
sprendimo deryby bidu, o nepavykus Lietuvos
Respublikos teismuose, néra ir negali bati jtraukia-
ma j sutarties projekta.

Kita vertus, arbitraziné islyga gali bati jtraukiama
ne j visas notaro tvirtinamas sutartis. Pagal naciona-
linés ir tarptautinés teisés normas bei dokumentus
arbitrazu galima spresti gana platy spektra gincy,
susijusiy su veikla, kuria siekiama pelno, pavyzdziui,
gincus dél pirkimo- pardavimo, nuomos, paslaugy
teikimo ar kity sutarciy pazeidimy, jy nutraukimo,
pripazinimo negaliojan¢iomis, dél padarytos Zalos
atlyginimo. Taciau ne visi gincai gali bati arbitra-
Zinio nagrinéjimo dalyku, o tik tie, kurie kyla i3 ko-
merciniy dkiniy santykiy®. Gincai, kylantys i$ Seimos
teisiniy santykiy, gincai dél patenty, prekiy zenkly
ir dizaino registracijos, taip pat gincai, kylantys i$
darbo ir vartojimo sutarciy, iSskyrus atvejus, kai ar-
bitrazinis susitarimas buvo sudarytas po to, kai kilo
gincas, negali bati perduoti arbitrazui’®. Todél nota-
ras, jvertines, ar saliy susitarimas sudaromas dél ar-
bitruotiny gincy, gali padéti suformuluoti arbitrazi-
ne islyga ir jtraukti jg j pagrindine 3aliy sutartj. Tokiu
atveju rekomenduotina Salims isaiskinti arbitrazinio
susitarimo sukeliamas teisines pasekmes ir Komer-
cinio arbitrazo jstatymo 12 straipsnyje jtvirtintas
nuostatas, kurios reguliuoja nearbitruotinus gincus.
Atkreiptinas démesys, kad tuo atveju, jeigu viena i$
saliy yra valstybés ar savivaldybés jmoné, taip pat
valstybés ar savivaldybés jstaiga ar organizacija, no-
taras privalo paprasyti pateikti iSankstinj Sios jmo-
nés, jstaigos ar organizacijos steigéjo sutikima dél
arbitraZinio susitarimo.

Notaras taip pat turéty zinoti Lietuvos Respubli-
kos civiliniame kodeksel1 jtvirtintus imperatyvus,
kada jis turéty atsisakyti tvirtinti arbitrazinj susita-
rima. Tokie atvejai yra:

kai viena i$ arbitrazinio susitarimo 3aliy yra as-

9 Pagal 1985 m. UNCITRAL pavyzdiniame jstatyme pateikiama nuorodg ter-
minas ,komercinis” apima komercinius santykius placiausia prasme ir i§
esmés sutapatina juos su bet kokiais Gkiniais santykiais.

10 Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo jstatymas. supra note 3.
11 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.
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muo, kurio veiksnumas apribotas ir néra gautas jo
rapintojo sutikimas sudaryti arbitrazinj susitarima;

kai viena i$ arbitrazinio susitarimo $aliy yra nepil-
namecio vaiko atstovas pagal jstatymus ir néra gau-
tas iSankstinis teismo leidimas sudaryti arbitrazinj
susitarimg nepilnamecio vaiko vardu.

Kita vertus, nei nacionaliniai, nei tarptautiniai tei-
sés aktai nereikalauja, kad arbitraZinis susitarimas
baty patvirtintas notaro. Todél Lietuvoje notarai,
atlikdami notarinius veiksmus, retai susiduria su
atvejais, kai sandorio 3alys praso padéti joms pa-
rengti arbitrazinj susitarima arba patvirtinti sutartj
su arbitrazine islyga.

Tuo tarpu, zvelgiant j uzsienio notariato praktika,
pazymeétina, kad notaras ne tik tvirtina arbitrazinius
susitarimus ir turi pareiga supazindinti sandorio
salis su ginco nagrinéjimo arbitraze privalumais
ir trakumais (pavyzdziui, Vokietijoje), bet taip pat
dalyvauja 3alims rengiant arbitrazinj susitarimg
(pavyzdziui, Kanados provincijoje Kvebeke). Misy
manymu, tokia uzsienio Salyse notary formuojama
praktika néra ydinga. Juk priesingi atvejai, kai kito
asmens parengtg sutarties projekta salys pateikia
tvirtinti notarui (pavyzdziui, kai Salys pateikia advo-
kato parengta arbitrazinj susitarimg), tikrai nepa-
lengvina notaro darbo ir nesutrumpina jo darbo
laiko sgnaudy™.

Todél toliau aptarsime bendras arbitrazinés is-
lygos formulavimo gaires, kurios galéty bati nau-
dingos notarams, jeigu j juos kreipiasi fiziniai arba
juridiniai asmenys, norintys sudaryti arbitrazinj su-
sitarima ir jtraukti jj j pagrindine notariskai tvirtina-
ma sutart;.

Pazymétina, kad daznai arbitrazinés islygos bina
nedidelés apimties. Taip yra todél, kad, sudarant ar-
bitrazine islyga, dar neegzistuojancio tarp 3aliy gin-
¢o dalykas, jo tinkamiausi sprendimo budai ir aps-
kritai, ar toks gincas kils ateityje, néra $alims zinomi.
Paprastai salys, sutartyje numatydamos arbitrazine
iSlyga, daznai tikisi, kad ateityje jos taikyti nereikeés.

Kadangi daugumoje arbitraziniy islygy yra nuo-
roda, kuri dazniausiai daroma j kokias nors arbitra-
7o taisykles, jvairiy valstybiy nuolatinés arbitrazo
institucijos pateikia tipines arbitrazines islygas.
Lietuvos Respublikos notarai, j pagrindine 3aliy
sutartj jtraukdami arbitrazine islyga, gali vadovau-
dis Vilniaus komercinio arbitrazo teismo rekomen-
duojama arbitrazine islyga, kurioje 3alys nurodo,
kad kiekvienas gincas, nesutarimas ar reikalavimas,
kylantis i3 Saliy tarpusavio sutarties ar susijes su Sia
sutartimi, jos pazeidimu, nutraukimu ar galiojimu,

12 L. Gumuliauskiené, D. Dumciuviené supra note 8, p. 23
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visiskai bus sprendziamas arbitrazu Vilniaus komer-
cinio arbitrazo teisme pagal Sio teismo reglamen-
ta'. Notaras papildomai turéty salis informuoti, kad
islygoje salys taip pat turi pasirinkti arbitry skaiciy,
arbitrazinio posédzio vieta ir arbitraziniame proce-
se vartojama kalba.

Kita vertus, esant sandorio Saliy pageidavimui,
notaras gali j sutartj jtraukti ne Vilniaus komercinio
arbitrazo teismo rekomenduojama, bet tarptautine
tipine arbitrazine islyga. Tokios islygos formuluo-
jamos panasiai, kaip nurodyta auksciau, skiriasi tik
taisyklés, pagal kurias bus sprendziamas gincas.

Pazymétina, kad notarai, kurie padeda $alims
rengti arbitrazine islyga, turéty atkreipti démesj,
kad iSlyga turi bati nei per trumpa, nei per ilga ir
sudétinga. Tam, kad baty efektyvi, ji turi bati aiski.
Buves ICC Tarptautinio arbitrazo teismo generali-
nis sekretorius F. Eisemannas suformulavo keturis
kriterijus, kuriy neatitinkanti arbitraziné islyga turi
trakumy ir yra vadinama ,patologine” islyga' (arbi-
traziné islyga su trakumais - aut. past.).

F. Eisemanno kriterijai:

1) bendras visoms arbitraziniy susitarimy rasims —
Salims sukurti privalomus teisinius padarinius;

2) pasalinti valstybiy teismy kiSimasi sprendziant
ginca, bent kol bus priimtas sprendimas;

3) suteikti teise arbitrams spresti tarp Saliy kylancius
gincus;

4) sudaryti salygas efektyviam ir greitam procesui,
kurio metu priimtus sprendimus baty galima
jvykdyti.

Sie kriterijai suformuoja esmines arbitraziniy isly-
gy funkcijas®, todél notarai, rengiantys arbitrazine
islyga, turéty ne tik stengtis, kad Sios baty tikslios ir
nedviprasmiskos, bet taip pat vadovautis auksciau
aprasytais arbitraziniy islygy kriterijais.

Praktikoje neretai pasitaiko atvejy, kad arbitrazi-
né islyga turi traikumy, netikslumy arba yra neissa-
mi. Taciau galima pazyméti, jog teismy praktika lai-
kosi pozicijos, kad yra tikslinga siekti minétas ydas
pasalinti aiSkinant sutartj ir esant abejoniy jas Salinti
arbitrazinés islygos galiojimo naudai. Kaip iliustruo-
jantj pavyzdj galima pateikti Lietuvos Auksciausia-
jame Teisme nagrinéta byla Nr. 3K-3-612/2004'6, kai

13 Oficialaus Vilniaus komercinio arbitrazo teismo internetinio puslapio patei-
kiama informacija // http://www.arbitrazas.It/index.php?handler=It.ar.isly-
ga (prisijungta 2012 08 05).

14 Pagal: B. G. Davis (Pathological Clauses: Frédéric Eisemann’s Still Vital Crite-
ria). Arbitration International, 1991(4), p. 365.

15 Ibid., p. 367.

16 2004 m. lapkricio 17 d. Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis civilinéje by-
loje Nr. 3K-3-612/2004.
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ginco 3aliy sudarytoje arbitrazinéje iSlygoje konkre-
taus arbitraZinio teismo pavadinimas nebuvo tiks-
liai suformuluotas. Ginco $aliy rusy kalba sudarytos
sutarties 8 punkto, pavadinto ,Gin¢y sprendimo
tvarka”, antra dalis numaté, jog saliy gincai, dél ku-
riy nebuvo pasiektas susitarimas, bus sprendziami
pagal Lietuvos jstatymus Tarptautiniame komer-
ciniame arbitraze. Tarp 3aliy kilusj gin¢a iSsprendé
arbitrazinis teismas. Tac¢iau ginco $alis, nesutikusi su
arbitrazinio teismo sprendimu, kreipési j Lietuvos
Auksciausiajj Teisma teigdama, kad ginca iSnagri-
néjo nekompetentingas arbitrazo teismas, nes arbi-
traziné islyga nenumaté galimybés nagrinéti ginca
arbitrazo teisme prie asociacijos ,Tarptautiniai pre-
kybos rimai-Lietuva“. Teismas atmeté $j argumen-
ta kaip teisiskai nepagrijsta, nes 3alis negincijo, kad
buvo sudarytas arbitrazinis susitarimas, taciau, teis-
mo nuomone, sis arbitraZinis susitarimas nejvardijo
konkrecios nuolatinés arbitrazo institucijos, todél
gincas negaléjo bati nagrinéjamas instituciniame
arbitraze.

Arbitrazinio susitarimo paskirtis néra sukurti tei-
sinius padarinius notarui, padéjusiam parengti ar-
bitrazinj susitarima arba patvirtinusiam pagrindine
sutartj, kurioje yra arbitraziné islyga. Taciau, kaip
matyti i$ auksciau aprasyto pavyzdzio, netinkamai
sudarytas arbitrazinis susitarimas gali sukelti nei-
giamas teisines pasekmes jj pasirasiusioms $alims.
Taigi atsizvelgiant | tai, kad notaras yra sandoriy
rengimo ekspertas, jis gali atlikti prevencine funkci-
ja padédamas salims parengti arbitraZzinj susitarima
be trikumy.

Apibendrinant reikia pazyméti, kad nors nei tarp-
tautiniuose, nei nacionaliniuose teisés aktuose néra
jtvirtinta pareiga notarams tvirtinti arbitrazinj susi-
tarima, notaras turi teise patvirtinti arbitrazinj susi-
tarima arba pagrindine sutartj su arbitrazine islyga.
Taigi notaro vaidmuo Salims sudarant arbitrazinj su-
sitarima gali pasireiksti kaip: i) aukstos kvalifikacijos
teisininko, kuris $alims iSreiskus autonomiska valig
tarpusavio gincus spresti arbitraze, padeda sufor-
muluoti tinkamga ir $aliy valig atitinkantj susitarima
dél arbitrazo; ii) kaip tiesiogine fukcija jgyvendinan-
¢io valstybés jgalioto asmens, tvirtinancio sando-
rius su arbitrazinémis iSlygomis, arba arbitrazinius
susitarimus, kurie sudaromi kaip atskira sutartis ir
kuriems taikomi jprasti sutarciy principai.
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,LIETUVOS NOTARIATO ISTORIJA”

2012 mety gruodj R.Paknio leidykloje
Notary rimy iniciatyva bei léSomis isleista
knyga “Lietuvos notariato istorija’, kurioje
nagrinéjama valstybés rastinés, rastinin-
ko ir notaro atsiradimo Lietuvoje istorija,
notaro profesijos raida ir ja lémusios istori-
nés, teisinés ir politinés aplinkybés nuo vé-
lyvujy viduramziy iki masy dieny. Leidinys
skirtas LR notariato jstatymo jsigaliojimo
20-sioms metinéms.

Mokslininkas i$ Vokietijos dr. Norbertas
Kerskenas atskleidzia lotyniSkojo notaria-
to atsiradimo ir raidos viduramziais Euro-
poje procesa. Vilniaus universiteto Istorijos
fakulteto dekanas prof. dr. Rimvydas Petrauskas aptaria
rasto ir rastiniy kultaros iStakas ir plétrg pirmaisiais LDK
istorijos Simtmeciais. VU Istorijos fakulteto mokslininké
prof. dr. Irena Valikonyté, nagrinédama Lietuvos Metrika,
Lietuvos statutus ir kitus istoriografijos 3altinius, atsklei-
dzia notariato instituto raidg iki XVI a. vidurio. Moksli-
ninké doc. dr. Jolanta Karpaviciené nagrinéja notariato
kultaros sklaidg LDK miestuose ir sgsajas su Magdebur-
go teise. Istorijos instituto mokslininké doc. dr. Ramuné
Smigelskyté-Stukiené analizuoja LDK pavieto zemés ir
piliy teismy veikla, jy kanceliarijy raida ir notariato raida
po Liublino unijos. Doktorantas Adamas Stankevicius
nagrinéja XVIIl a. pabaigoje Lietuvos Vyriausiajame Tri-
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bunole svarstytg dviejy kilmingy Seimy
ginca dél turto paveldéjimo. M. Romerio
universiteto profesorius, habil. dr. Min-
daugas Maksimaitis analizuoja notariato
raidg XIX-XX a. pr., Lietuvai bdnant Rusijos
imperijos dalimi, bei lietuviskojo notaria-
to, ji reglamentuojanciy jstatymy atsira-
dimg ir raidg 1918-1940 metais. Notari-
ato istorikas Vytautas Gaivenis pasakoja
apie sovietinio rezimo represuoty arba
emigravusiy notary likimus. Akademikas
Vytautas Nekrosius apibidina notariato
veiklos ypatybes galiojant Soviety Sajun-
gai primestai teisinei sistemai, o kitame
straipsnyje, kartu su notaru Mariumi Strackaiciu, i$sa-
miai analizuoja notariato reorganizavima 1992 metais,
pristato dabartine notariato veiklg reglamentuojancius
jstatymus, aptaria notariato raidos perspektyvas.

Knyga recenzavo Vilniaus universiteto Teisés fakulteto
Viesosios teisés prof. dr. (HP) Jevgenij Machovenko.

LR kultdros ministerijos surengtame knygos meno
konkurse 2012 m. knygos “Lietuvos notariato istorija”
dailininkui Jokubui Jacovskiui kategorijoje “Mokslinés,
dalykinés knygos ir aukstujy mokykly vadovéliai” skirtas
diplomas.

Knygos ,Lietuvos notariato istorija“ teiraukités knygy-
nuose!

LNR ir Nacionalinis muziejus Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Valdovy ramai 2013 m. vasario 28 d. surengé leidinio
pristatyma. Knygos bendraautoriai (i$ kairés): doc. dr. Ramuné Smigelskyté-Stukiené (Lietuvos istorijos institutas), prof.
dr. Irena Valikonyté (Vilniaus universitetas), akad. Vytautas Nekrosius (Vilniaus universitetas), doc. dr. Jolanta Karpaviciené
(Nacionalinis muziejus LDK valdovy ramai), prof. dr. Rimvydas Petrauskas (Vilniaus universitetas).
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