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,Lex est quod notamus” — tai, ka patvirtina notaras, tampa jstatymu

LR civilinio proceso kodekso 197 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad dokumentai, patvirtinti valstybés
jgalioty asmeny, yra laikomi oficialiaisiais rasytiniais jrodymais, turi didesne jrodomaja galia ir yra
vykdytini.

Notariato istakos Lietuvoje siekia dar XIll amziy ir glaudziai siejasi su Lietuvos valstybés istakomis, kai

valdant karaliui Mindaugui rastininky (notarijy) funkcijas atlikdavo vienuoliai. 1775 metais treciajj karta

padalinus Lietuvos-Lenkijos Respublika, tolesné Lietuvos teisés raida buvo glaudziai susieta su Rusijos

teise. 1866 m. Notariato jstatymu, galiojusiu masy 3alyje ir po Lietuvos nepriklausomybés paskelbimo,
buvo jsteigta notaro pareigybe.

Lietuvos Respublikos notariato jstatyme jtvirtinta, kad notaras yra valstybés jgaliotas asmuo, jtvirtinantis
neginc¢ijamas fiziniy ir juridiniy asmeny subjektines teises ir juridinius faktus bei uZtikrinantis Siy asmeny
ir valstybés teiséty interesy apsauga.

Lietuvoje veikia laisvasis (privatus) lotyniskojo tipo notariatas, sékmingai reformuotas i3 valstybinio
notariato sistemos, galiojusios Lietuvoje iki 1992 mety gruodzio 1 d. Lotyniskojo tipo notariatas,
grindZiamas civilinés teisés tradicija, Siandien egzistuoja per 70 pasaulio valstybiy, priklausanciy

Tarptautinei notariato sajungai, kurios nariu Lietuvos notary rimai tapo 1994 m. vasario 11 d.

Europos Sajungos notariato tarybos, atstovaujancios ir vienijancios ES lotyniskojo tipo notariatus, teisétu
nariu Lietuvos notary rmai tapo 2004 m. geguzeés 1 d., tik Lietuvai jstojus j Europos Sajunga.

Notaro veikla Lietuvoje, kaip ir viso pasaulio lotyniskojo tipo valstybése, grindziama nepriklausomumo,
nesaliskumo, notariniy veiksmy slaptumo uztikrinimo ir kitais teisiniais principais.
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NOTARIATAS

Paskutines savaites skaiciuojantys 2010-ieji, be
jokios abejonés, buvo notariato diplomatijos me-
tai. Tiek vidinés, tiek iSorinés. Tik deryby kelias,
tinkamos retorikos paieskos, pozicijy lankstumas
padéjo notariatui ,pokriziniais” 2010-ais issaugoti
notaro profesija, kuriai nesyk meteé isstkj liberalios
teisékdros iniciatyvos. Diplomatijos pastangomis
Lietuvos notariato problemas pavyko iskelti | pa-
saulinj ir europinj notariato organizacijy lygmeni.
Pasaulio notarai j Lietuva atsiunté savo misijas, ku-
rios jsitrauké j politinj dialoga su Lietuvos jstatymy
leidziamosios ir vykdomosios valdziy atstovais.
Lietuviskos notary paslaugy kainodaros peripeti-
jos Siemet buvo aptariamos Briuselio ir Marake-
S0 forumuose. Apie placig notariato diplomatija
skaitykite skirsnyje ,Tarptautiniai santykiai”. Jtikinti
kitus savo pozicijy teisumu baty nelengva, jei ne-
prisimintume lotyniskojo notariato paskirties — tar-
nystés teisés virsenybés ir viesojo intereso naudai.
Sio tikslo vedami, Lietuvos ir Vokietijos Koblenco
notarai Siemet atgaivino keitimasi naujausiomis ir
aktualiausiomis teisés ziniomis. Vilniuje spalio 18
dieng jvykusiame kolokviume diskutuota apie eu-

ropinés reikdmés reikalus — Europos sutarciy teisés
pokycius, notary paslaugy kainodara, jmoniy tei-
se. Viliameés, kad skirsnyje ,Straipsniai” atkreipsite
démesj | Vokietijos notary R. Bocko, R. Macke-
prango, K. Bauerio, Lietuvos teisés mokslo atstovy
habil. dr. Vytauto Nekrosiaus, dr. Julijos Kirsienés
ir jos kolegos P. Astromskio, teisininko G. Remézos
publikacijas. Akivaizdu, kad negaléjome apeiti ir
Zalgirio magio 600-yjuy metiniy — juk $io istorinio
jvykio uzkulisiuose diplomatijos ir rastinés pama-
tus déliojo ir sutar¢iy kulttrg formavo dabartiniy
notary pirmtakai. Apie tai — istoriko dr. Rimvydo
Petrausko straipsnis. Ir, Zinoma, kvieCiame pasi-
dziaugti Lietuvos notariato kasdienés diplomati-
jos — tarnystés kliento poreikiams — pasiekimais.
Sociologai jau 3eStus metus i eilés konstatuoja,
jog tarp teisiniy profesijy zmonés labiausiai pasi-
tiki notarais.

Linkime malonaus ir prasmingo skaitymo.

Jasy ,Notariatas”



NOTARIATAS

VISUOMENES PASITIKEJIMAS
NOTARAIS — PAGRINDAS JU
PASLAUGU PLETRAI

Dauguma Lietuvos gyventojy jau $eStus metus i eilés pasitiki notarais. Respondentai pritarty, jei su
notaro pagalba galéty jforminti santuokos nutraukima ar internete jsteigti jmone.

Tai rodo sociologiné apklausa, kurig atliko visuomenés nuomonés ir rinkos tyrimy centras ,Vilmorus”.

Tyrimo duomenimis, vertindami teisiniy profesijy atstovus, Lietuvos gyventojai $estus metus i$ eilés la-
biausiai pasitiki notarais (58%). Notarais nepasitiki 11% respondenty. Nuo 2009 mety pasitikéjimas
notarais pakilo 5 procentiniais punktais (2009 m. — 53%). Pakilo pasitikéjimas ir policininkais (40%,
2009 m. — 36%). Pasitikéjimas kity teisiniy profesijy atstovais beveik nepakito: advokatais pasitiki 31%
(2009 m. — 31%), Specialiyjy tyrimy tarnybos darbuotojais — 20% (2009 m. — 22%), VSD pareigtnais —
18% (2009 m. — 18%), teis€jais — 14% (2009 m. — 15%), antstoliais — 14% (2009 m.- 12%), prokurorais —
12% (2009 m. — 13%).

Visiskai nepasitiki
Nepasitiki

Nei taip, nei ne
Pasitiki

Visiskai pasitiki

Notarai Policininkai Advokatai STT VSD Teiséjai Prokurorai Anstoliai

Pasitikéjimas teisiniy profesijy atstovais

Pastebétina, kad pasitikin¢iyjy notarais ir jais nepasitikinciyjy skaicCius Siemet didéjo, mazéjant abejin-
8uju-
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,Teisétvarka ir teisésauga $iuo metu visuomenés démesio centre, todél Zmonés
kritiski teiséjy, prokurory, VSD darbuotojy atzvilgiu. Pasitikéjimo notarais augima
sieciau su notariato pastangomis kritiskai jvertinti savo veikla, labiau orientuotis
i klienty, ateinanciy gauti teisines paslaugas, poreikius”, — sako ,Vilmorus” direk-
torius dr. Vladas Gaidys.

,Tikriausiai pilieciai pastebéjo musy pastangas gerinti teisinio aptarnavimo koky-
be ir ginti viesajj interesa civilinés teiseés srityje. Be to, stengémeés buti savikritis-
ki — nuobaudy sulauké ir net jgaliojimy neteko drausme paZeide notarai”, — sako
L5 Lietuvos notary ramy prezidentas, Klaipédos notaras Marius Strackaitis.

Vis délto nepasitikin¢iyjy notarais respondenty — vos ne deSimtadalis. PaprasSius jvardyti savo nepasitike-
jimo priezastis, dazniausiai nurodomi — labai dideli mokesciai uz paslaugas arba uzkeltos kainos (31,3%),
notary korumpuotumas (27,2%), neskaidrumas, nesaziningumas, neobjektyvumas (21,4%).

NeZino / neatsake 12,5

Dideli mokesciai / uzkeltos kainos 31,3

Nemandagus 0,9

Nepaiso jstatymy 1,8

Nes nepasitiki visa teisine sistema 2,7

Aplaidas / klysta / nekompetentingi 10.7

Korupcija / kysiai 27,7

Notarai neskaidras / nesaziningi / nedémesingi 21,4

Nepasitikéjimo notarais prieZastys

Notary rimy prezidento teigimu, apklausos rezultatai palankas ir galimam notary paslaugy spektro
plétimui ateityje.

,Vilmorus” duomenimis, net 63% apklaustyjy palankiai vertina sitlymus, kad notaras galéty nutraukti
santuoka, kai tarp besiskirianciyjy néra gincy ir jie neturi nepilnameciy vaiky.




NOTARIATAS o N—

Kaip vertinate sitlymus, kad notaras galéty nutraukti santuoka, kai tarp besiskirian¢iuju néra gincu
ir Sie neturi nepilnameciu vaiku?

N %
Teigiamai 427 42,6%
Greiciau teigiamai 204 20,4%
Patenkinamai 68 6,8%
Greiciau neigiamai 36 3,6%
Neigiamai 65 6,5%
Nezinau / sunku pasakyti 202 20,2%
IS viso 1002 100,0%

48% respondenty pritaria ir Siuo metu Seime svarstomoms hipotekos reformos nuostatoms, sitilancioms,
kad hipotekos sandoriai baty jforminami tik pas notara ir nebereikéty papildomai kreiptis | hipotekos
teiseja.

Kaip vertinate siilymus, kad hipotekos sandoriai biitu jforminami tik pas notara ir nebereikéty papil-
domai kreiptis j hipotekos teiséja?

N %
Teigiamai 300 29,9%
GreiCiau teigiamai 178 17,8%
Patenkinamai 74 7,4%
Greiciau neigiamai 34 3,4%
Neigiamai 51 51%
NeZinau / sunku pasakyti 365 36,4%
IS viso 1002 100,0%

Daugiau kaip trecdalis respondenty (39%) teigiamai vertina sitlymus, kad jmone arba bendrove, daly-
vaujant notarui, baty galima jsteigti per interneta.

Kaip vertinate sitilymus, kad jmone / bendrove arba kitus juridinius asmenis baty galima jsteigti per
interneta, dalyvaujant notarui?

N %
Teigiamai 253 25,2%
Greiciau teigiamai 134 13,4%
Patenkinamai 76 7,6%
Greiciau neigiamai 69 6,9%
Neigiamai 113 11,3%
Nezinau / sunku pasakyti 357 35,6%
IS viso 1002 100,0%
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Per pastaruosius dvejus metus 37% respondenty lankési notary biuruose, mazdaug ketvirtadalis reikalus
tvarké vieng karta, o 13% — du kartus ir dazniau. Du trecdaliai (65%) respondenty, tvarkiusiy reikalus
per pastaruosius dvejus metus notary biuruose, notary teikiamy paslaugy kokybe vertina gerai, 27% —

patenkinamai.

Kiek karty per pastaruosius 2 metus Jas tvarkéte reikalus notaro biure?

N %
Viena karta 244 24,4%
2-3 kartus 104 10,4%
4 ir daugiau karty 28 2,8%
Nesinaudojau notary paslaugomis 626 62,5%
IS viso 1002 100,0%

Kaip vertinate notaru paslaugu kokybe?

N %
Labai gerai 91 9,1%
GreicCiau gerai 269 26,8%
Patenkinamai 180 18,0%
Greiciau blogai 31 3,1%
Labai blogai 18 1,8%
Nezinau / sunku pasakyti 413 41,2%
IS viso 1002 100,0%

Tyrimo duomenimis, interesantams netenka ilgai laukti, kad paklitty pas notara.

apklaustyjy (arba dauguma apsilankiusiy pas notarg respondenty) buvo priimti i§
valandas laukti teko 8% apklaustyjy, pavieniais atvejais — ilgiau nei diena.

Kiek laiko paskutinj karta teko laukti priémimo pas notara?

Beveik ketvirtadalis
karto (24,5%). Kelias

N %
Priemé iskart 245 24,5%
Kelias valandas 82 8,2%
Diena 30 3,0%
Kelias dienas 53 5,3%
Savaite ar ilgiau 22 2,2%
Neatsimenu 81 8,1%
Nebuvau pas notarg 489 48,8%
IS viso 1002 100,0%




NOTARIATAS - NN—

Absoliuti dauguma respondenty, kurie lankési pas notara, liko patenkinti susitikimu (83%). Mazdaug
vienodai apklaustyjy (6,9 ir 6,6%) buvo nepatenkinti, nes pritriko notaro ar jo biuro darbuotojy déme-
singumo ar kompetencijos. Pasitaiké ir nemandagumo atvejy.

Jei susitikimas su notaru paliko bloga ispudi, tai jvyko dél:

N %
Nieko netrtiko, buvau viskuo patenkintas 278 83,0%
Notaro ar jo biuro darbuotojy nedémesingumo 23 6,9%
Notaro ar jo darbuotojy kompetencijos trakumo / neprofesionalumo 22 6,6%
Notaro ar jo biuro darbuotojy nemandagumo 9 2,7%
Nepatogios biuro vietos ar netinkamo i$planavimo 3 9%
IS viso 335 100,0%
Anot tyrimo, gyventojai mano, jog $iuo metu Lietuvoje notary pakanka.
Ar Lietuvoje, Jisu manymu, pakanka notary?
N %
Taip 556 55,5%
Ne 49 4,9%
Nezinau / sunku pasakyti 397 39,6%
IS viso 1002 100,0%

Tyrimas rodo, kad Zmonés nesidomi notary paslaugy jkainiy reguliavimo tvarka. Daugiau kaip du tre¢-
daliai apklaustyjy net nezinojo, ar 2010 metais keitési notary jkainiai, o beveik ketvirtadalis klaidingai
nurodé, kad paslaugy jkainiai didéjo. Daugiau kaip ketvirtadalis respondenty teigé mana, jog notarai
patys sau nustato paslaugy jkainius, ir tik vos daugiau nei desimtadalis Zinojo, jog tai teisingumo ministro
kompetencijos sfera.

Kaip Siemet pasikeité notary paslauguy jkainiai?

N %
|kainiai padidéjo 242 24,2%
|kainiai sumazéjo 10 1,0%
|kainiai nepasikeité 53 5,3%
Nieko neZinau 697 69,6%
IS viso 1002 100,0%
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Kaip jus manote, kas nustato notaru paslaugu jkainius?

N %
Patys notarai 288 28,7%
Teisingumo ministerija 127 12,7%
Vyriausybé 78 7,8%
Finansy ministerija 53 5,3%
Vidaus reikaly ministerija 12 1,2%
Seimas 11 1,1%
Prezidentas 6 0,6%
NezZinau 427 42,6%
IS viso 1002 100,0%

Nepaisant ekonominés recesijos pasekmiy, sumazéjusio notariniy veiksmy skaic¢iaus, 2010 metais pasi-
tikéjimas notarais grjzo i ,prieskrizinius” laikus ir atitinka 2007 mety rodiklius. Tai gali rodyti, kad klienty
aptarnavimo kokybeé ir kultdra ekonominiy isbandymy akivaizdoje buvo notariato prioritetas.

40
51,8
50 55 58 S 50,3
20
1
1 2 _5 &0 2,8 _6’
0
2005 2006 2007 2008 2009 2010
(Spinter) (Spinter) (Spinter)  (Vilmorus)  (Vilmorus)  (Vilmorus)

Visiskai nepasitiki

Nepasitiki

Nei taip, nei ne
Pasitiki
W Visitkai pasitiki

Pasitikéjimo notarais pokyciai 2005-2010 metais

,Vilmorus” Lietuvos notary ramy uzsakymu $iy mety spalio 1-11 dienomis pagal reprezentatyvaus ty-
rimo metodika 18 miesty ir 51 kaime apklausé 1002 respondentus, kuriy amzZius 18 ir daugiau mety.
Sociologiniy tyrimy bendrové buvo pasirinkta per Lietuvos notary rimy surengta pirkimo apklausa i3

penkiy pretendenty.

,Notariato” inf.
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LIETUVOS IR VOKIETIJOS
NOTARU KOLOKVIUME -
ES IR NACIONALINES TEISES
AKTUALIJOS

Lietuvos ir Vokietijos Koblenco miesto notarus vienijan¢ios organiza-
cijos atgaivino prie$ kelerius metus gyvavusia tradicija bendrose konfe-
rencijose dalintis notarams aktualia teisés mokslo ir praktikos patirtimi.

Spalio 18 diena Vilniuje, Notary rimuose surengtas kolokviumas ,Lo-
tyniskasis notariatas vie$ojo intereso sargyboje”, j kurj atvyko Vokietijos
federaliniy notary ramy viceprezidentas, Koblenco notary rimy preziden-
tas, justicijos pataréjas Richardas Bockas, Bad Kroicnacho miesto notaras,
justicijos pataréjas dr. Rudolfas Mackeprangas, Vormso miesto notaras
Kilianas Baueris.

Kolokviume dalyvavo Lietuvos notarai, Seimo Teisés ir teisétvarkos komite-
to nariai ir biuro darbuotojai, Teisingumo ministerijos vadovybés atstovai,
Vilniaus, Mykolo Romerio ir Vytauto Didziojo universitety teisés fakultety
mokslininkai, valstybiniy jstaigy darbuotojai, advokatai, teisininkai.

Sio leidinio ,,Straipsniy” skiltyje skelbiame kolokviumo dalyviy i§ Vokieti-
jos ir dalies praneséjy i§ Lietuvos pranesimus.
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Koblenco notary ramy
prezidentas R. Bockas ir
Seimo Teisés ir teisétvarkos
komiteto pirmininkas

S. Sedbaras

Kolokviumo pranesimy klausosi teisingumo ministras
dr. R. Simasius ir LNR prezidentas M. Strackaitis
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Richardas Bockas

Notaras teiseés taréjas,

Koblenco (Vokietija) notary ramy prezidentas

MINTYS APIE ZALIAJA KNYGA IR
POLITINES GALIMYBES SUKURTI
EUROPOS SUTARCIU TEISE

*Pranesimas skaitytas Lietuvos notary ramy ir Koblenco notary ramy kolokviume
,Lotyniskasis notariatas viesojo intereso sargyboje” Vilniuje 2010 m. spalio 18 d.

I. Europos Komisijos Zalioji knyga

Neseniai isleistoje Zaliojoje knygoje' Europos Ko-
misija (EK) pateiké diskusijai jvairiy teisiniy priemo-
niy galimybiy, skirty reguliuoti Bendrijos sutarciy
teise. EK laikosi nuomoneés, kad dél Europos Sa-
jungoje (ES) egzistuojanciy skirtingy sutarciy teisés
sistemy, santykiuose su uZsienio rinkomis atsiran-
da didesnés sandoriy sanaudos. Baty siekiama
mazinti Sias sandoriy sanaudas, pasalinti jmoniy
teisinj netikruma ir stiprinti vartotojy pasitikéjima
vidaus rinka. EK nagrinéja Sias esmines galimybes:

- Teisés akty leidéjams skirtas ,priemoniy rinki-
nys” (,Toolbox”) arba Komisijos rekomendacija,
kuri baty teisiskai neprivaloma priemoné.

! EK Zalioji knyga 2010 07 01 deél politiniy galimybiy sukurti Europos
sutarciy teise vartotojams ir jmonéms, KOM (2010) 348 galutinis.

14

- Neprivalomas Europos sutarciy teisés reglamen-
tas (vadinamoji ,28-0ji sistema”), kuris galioty kar-
tu su nacionalinés teisés normomis.

- Direktyva / reglamentas dél privalomos Europos
sutarciy teisés ar Civilinis kodeksas, kuris pakeisty
nacionaline sutarciy teise.

Taciau abejoniy kyla dél $iy, atrodyty, viesy kon-
sultacijy ir 2010 07 01 EK pranesimo spaudai?,
kuris buvo pateiktas pristatant Zaliaja knyga. Jame
ES teisingumo komisaré Viviane Reding linkusi
gana aiskiai pritarti suvienodintai Europos sutarciy
teisei. Manoma, kad pirmame etape EK planuoja
jdiegti Europos sutarciy teise, kuri baty neprivalo-
ma priemoné (,28-0ji sistema”), o antrame etape

2 1P/10/872, 2010-07-01.



privalomoji sutarciy teisés sistema visiskai iSstum-
ty nacionaline civiline teise.

1. Bendrijos kompetencija Europos sutarciu tei-
séje / Civilinis kodeksas

Teisinés kompetencijos pozitriu baty neabejotinai
leistina jvesti neprivaloma ,priemoniy rinkinj*,
kuris apimty Europos teisés akty leidéjams skirtas
rekomendacijas, gerinancias sutarciy teisés srityje
teisés akty terminijos ir turinio vientisuma.

Bent jau Bendrijos kompetencijy atzvilgiu dide-
liy abejoniy nekelia (dél kritikos Zr. 3-ia punkta)
ir ,28-0ji sistema”, kaip neprivaloma priemoné
(neprivaloma sutarc¢iy teisé). Neprivaloma sutar-
iy teisé i$ principo néra Sajungos kompetencija.
,28-0ji sistema” nesiremia nei Sutarties dél ES
veikimo 81 str., nei 114 str., nes tai néra teisinio
bendradarbiavimo atvejis ir neturi bati sulygintos
aliy nariy teisinés normos'. Taciau galima remtis
papildoma kompetencija, kuri numatyta Sutarties
dél ES veikimo 352 str. Si generalinés islygos po-
badzio nuostata veikia, jei jgyvendinat sutarties
tikslus reikalinga Europos teisiné priemoné vienoje
i$ sutartyje numatyty politikos sriciy (Cia Sutarties
dél ES veikimo 26 str.: vidaus rinka), o sutartyje
tai néra reglamentuota. EK sialymu ir pritarus Eu-
ropos Parlamentui (EP), ES Taryba gali vienbalsiai
priimti atitinkamas teisés normas. Taigi bet kokiu
atveju batinas Vokietijos Federacinés Respublikos
sutikimas.

Norint Bendrijos lygiu vykdyti politines derybas
dél priemoniy pagal Sutarties dél ES veikimo 352
str., reikia atsizvelgti j Jstatymo dél atsakomybés
uz integracija 8 str. nuostatas (Federalinio konsti-
tucinio teismo priimto ,Lisabonos sprendimo” jgy-
vendinimas). Remdamasis juo, Vokietijos atstovas
ES Taryboje gali pritarti teisinio akto priémimui tik
tuo atveju, jei Siuo klausimu jau jsigaliojo pritari-
mo reikalaujantis jstatymas pagal Vokietijos Kons-
titucijos 23 str. 1 pstr. Taigi, neturint Bundestago
ir Bundesrato sutikimo, toks teisinis aktas Europos
lygiu negali bati priimtas.

' 7Zr. EBTT, sprendimas 2006 05 02, byla C-436/03.
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Be to, privaloma Europos sutarciy teisé bei Civilinis
kodeksas neturéty teisinio pagrindo?. Tokios prie-
moneés kaip ,priemoniy rinkinys” arba ,fakultatyvi
teisiné sistema” néra nuo pat pradziy akivaizdZiai
tikslingos, tad privaloma Europos sutarciy teisé
Zlugs jau vien dél subsidiarumo ir proporcingumo
principy.

I11. Dalykiniai priekaistai neprivalomai Europos
sutardiy teisei

Bendrijos kompetencijos pozitriu Europos sutar-
Ciy teisé dar galéty bati pripazjstama tik kaip ne-
privaloma priemoneé, tac¢iau savo esme ji sukelia
pagristy abejoniy ir neatitiks vartotojy ir jmoniy
poreikiy. Tai dar ne viskas, nes nepaisant tik pradi-
niame etape neprivalomo Europos sutarciy teisés
pobtdZio, jis grésty $alims naréms, kuriose galioja
auksti sutarciy teisés standartai (Vokietija, Pran-
chzija ir Austrija), esminiu jsikiSimu j nacionaline
civilinés teisés sistema. Beje, ir kitais aspektais
(neprivaloma) priemoné sukelia sutarCiy teiséje
dideliy problemy.

1. Apsiribojimas sutarciu teise problemu neis-
sprendzia

Taigi, viena vertus, nepakanka sutarciy teiséje su-
kurti bendra normy sistema, nes norint tam tikroje
gyvenimo ar tkinés veiklos srityje suvienodinti
teisés nuostatas, faktiskai reikia suderinti visas su
ja susijusias esmines teisés normas, kad praktikoje
baty sukuriama realiai apc¢iuopiama pridétiné ver-
té. Taciau kalbant apie jprastines vartotojy sutartis,
akivaizdu, kad jas sudarant nei vartotojui, nei jmo-
nei nepakanka vien sutarCiy teisés. Dazniausiai
teisiniai sutar¢iy klausimai tiesiogiai susipina su de-
liktine, civilinio proceso (ypac jrodymy), vykdymo
proceso ir bankroto teise. To negalima ignoruoti.
Kita vertus, kitose nesuderintose teisés srityse gali
kilti dideliy suderinimo problemy dél to, kad Eu-
ropos sutarciy teisé nesuderinta su nacionalinémis
sistemomis. Kyla grésmé, kad subyrés bendros ci-
vilinés ir proceso teisés sistemos sistemiskumas.

I$ karto reikia racionaliai atmesti neprivalomo ins-
trumento iSpléstinj taikyma, pvz., daiktinés teisés

2 7r. Ernst, AcP 2008, 248, 259.
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klausimais, nes daiktiniai teisiniai santykiai, skir-
tingai nei prievoliy teisé, veikia ne tik tarp abiejy
Saliy, bet dar yra susije ir su treCiosiomis Salimis.
Kadangi daiktiné teisé veikia absoliuciai kiekvieno
atzvilgiu, ji negali bati teisés pasirinkimo objektas
arba priklausyti nuo $aliy valios. Ir dar: kiekvienas
privaléty turéti galimybe paprastai ir patikimai
nustatyti nuosavybés santykius. Si nuostata ga-
lioja ir vykdymo proceso priemoniy bei bankroto
atvejais. Taigi konkuruojancios daiktinés teisés sis-
temos vienoje Salyje yra i$ esmés nesuderinamos.
Todeél reikéty islaikyti pasaulyje pripazinta bendro
galiojimo principa lex rei sitae. Antraip gresia di-
delis teisinés sistemos netikrumas ir baty neaiskios
teisinés garantijos.

2. Pasialymas dél bendros principu sistemos
(,,Draft Common Frame of Reference”) néra Eu-
ropos sutarciy teisés pagrindas

Bendra sutarciy teisé taip pat neturi jtikinamos ir
patikimos bazés. Ypac¢ vadinamasis ,Pasialymas
deél bendros principy sistemos” (,,Draft Common
Frame of Reference” — DCFR), nepaisant Euro-
pos Komisijos patikinimy, néra tinkamas Europos
sutarciy teisés pagrindas, nes iki Siol jis atspindi
tik jj rengiant dalyvavusiy mokslininky nuomone
ir kartu yra grieztai mokslininky kritikuojamas'.
Akivaizdu, kad Europos Komisija nesuinteresuota
rimta dalykine diskusija, nes neseniai sudaryta
eksperty komisija, turincia jvertinti DFCR, sudaro
batent tie mokslininkai, kurie dalyvavo ja rengiant.
Negalima rimtai tvirtinti, kad tokiu badu jmanoma
objektyviai ir nepriklausomai jvertinti DCFR koky-
be ir tinkamuma.

3. Sutarciu teisé Bendrijos lygiu atima i$ Saliy na-
riy savos teisékiaros kompetencija

Taip pat reikéty atkreipti démesj j kita aspekta:
veikianti ir teisiskai garantuota sutarciy teisé yra
sékmingos Salies tkio plétros pamatas. Taciau
Siais laikais greitai keicCiasi techninés ir ekonomi-

T 7r. Civilinés teisés profesoriy Eidenmiillellr, Faust, Grigoleit, Jansen

ir Zimmermann jvertinima: ,JuristenZeitung” 2008, p. 529, 549 ir
toliau: ,Tekstas kencia nuo daugybeés dideliy trakumy. [...] Ypa¢
daug abejoniy kelia tai, kad pasialymas kloja kelia privatinés auto-
nomijos panaikinimui [...] Todél Sis pasitalymas negali bati jstatymy
rinkinio(neprivalomo) pagrindas ,*; Zr. taip pat Grigoleit, AcP (Archiv
fiir civilistische Praxis) psl. 354, 402 ir toliau.

nés salygos. Vadinasi, jstatymy leidéjas turi gebéti
greitai reaguoti. Butent tokios sékmingos ekonomi-
kos 3alis kaip Vokietija visuomet sugeba lanksciai
pritaikyti teisés sistema prie ekonominiy salygy.
Bendrijos teisés atveju nacionalinis jstatymy akty
leidéjas praranda Sioje svarbioje sutarcCiy teisés
dalyje tokiy pataisy kompetencija. Todél toliau
sutarCiy teise plétoti ir formuoti galéty tik ilgai
trunkanti ir sudétinga Bendrijos jstatymy leidyba.
Si problematika Komisijos sumanytoje neprivalo-
moje priemonéje pasireiksty ir tuo, kad kiekvie-
nam, net ir maziausiam priemonés pakeitimui
pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 352
str. reikia vienbalsio $aliy nariy pritarimo Taryboje.
Kaip Zinome, tai sunkiai pasiekiama. Taigi, nepai-
sant tokiy pataisy batinumo, politiskai jos visada
baty sunkiai pasiekiamos. Tuo pat metu Europos
Komisija turéty iniciatyvos teise ir faktiskai galé-
ty spresti, kokiu metu galima baty tikétis pataisy.
Norint priimti pataisas, pagal Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 352 str. T pastr. 1 sakinio nuos-
tatas, visada reikia atitinkamo Komisijos pasialy-
mo. Si aplinkybé leidzia geriau suvokti neigiama
Komisijos poziarj dél gryno ,priemoniy rinkinio”,
skirto pagerinti Bendrijos teisés akty leidéjy saly-
gas, ir dél akivaizdZziai palankaus Komisijos pritari-
mo neprivalomai priemonei.

4. ligametis teisinis netikrumas interpretuojant
teisines normas

|démiau pasiaiskinus paaiskéja, kad didesnis var-
totojy ir jmoniy teisinis tikrumas, kuris, Komisijos
tvirtinimu, atsirasty taikant bendrosios sutarciy
teisés priemone, yra klaidinga iSvada. Bet kokiu
atveju per daugelj mety ar net deSimtmeciy atsi-
rasty priesingas efektas: prireikty labai daug laiko,
kol paskutinés instancijos teismas — Europos Ben-
drijy Teisingumo Teismas — priimty jpareigojancius
sprendimus visais klausimais, susijusiais su didelés
apimties jstatymy rinkinio taikymu ir interpre-
tavimu?. Prie$ sulaukiant Siy sprendimy, ES Saliy
nariy nacionaliniai teismai neabejotinai labai skir-
tingai iSaiskinty Europos sutarciy teisés savokas ir
nuostatas®. Galiausiai teisinis bendravimas baty

2 7r. Grigoleit, AcP 2010, 354, 405 ir toliau.
3 Zr. Eidemiiller/Faust/Grigoleit/Jansen/Zimmermann, JZ 2008, 529.
537; Grigoleit, AcP 2010, 354, 391 ir 398 ir toliau.



ne pagreitintas ir supaprastintas, o apsunkintas ir
sulétintas. Tuo pat metu nei verslas, nei vartotojai,
o kartu ir patys teisés taikytojai nebaty patikimai
teisiSkai apsaugoti, ka siuo metu garantuoja auksto
ekonominio iSvystymo nacionaliniy valstybiy su-
tarciy teisés sistemos'.

Kaip rodo praktiné patirtis, nejtikinamas yra ir
Komisijos argumentas, kad visomis oficialiomis
kalbomis pateikta bendra sutarciy teisé padidinty
teisinj tikruma. Neseniai EBTT nagrinéjant byla
C-511/08 (Heinricho Heinés komerciné bendrove)
isaiskéjo problema, kad direktyva 97/7/EB gali bati
skirtingai interpretuojama dél oficialaus vertimo.
EBTT nusprendé, kad direktyva interpretuotina ne
remiantis vertimais j vokieciy, angly ir prancizy
kalbas, o remiantis italy ir ispany kalby vertimais.
Galima teigti, kad Bendrijos teisé interpretuojama
ir taikoma atsitiktinai.

5. Naujo Europos civilinio teismingumo batinybé

Norint sukurti tokios placios apimties teisine prie-
mone kaip Europos sutarciy teisé — nepriklauso-
mai, ar ji baty privaloma, ar ne, reikéty sukurti
veikiantj Europos civilinj teisminguma. Dabartinés
sudéties ir pajégumy EBTT ir pirmosios instancijos
teismai negaléty atlikti Auksciausio civilinio teis-
mo vaidmens?. Neturint bendros Europos instanci-
ju sistemos, negalima prasmingai taikyti ir plétoti
tokio masto ir reiksmés bendro sutarciy teisés ko-
difikavimo (sisteminimo)’.

Siame kontekste Sajungos privatine teise jgyven-
dinti pirmiausia turéty nacionaliniai teismai. Komi-
sija iSreiskia lukestj, kad bendras reglamentavimas
apsaugoty nacionalinius teiséjus ir kitus teisés
taikytojus nuo konfrontacijy su jvairiomis uZsienio
Saliy teisés sistemomis. Taciau faktiskai priémus
Komisijos favorizuojama neprivaloma priemone,
teiséjams, be nacionalinés teisés, tekty taikyti dar
vieng privatinés teisés sistema. Jq aiskinant reikéty

' Zr.irinformacinij lankstinuka ,Law made in Germany*, ileista remiant
Vokietijos teisingumo ministerijai: http://www.lawmadeingermany.
de/ ir Vokietijos teisingumo ministerijos inicijuota ,Vokietijos teisés
susivienijima” (,Biindnis fiir das deutsche Recht”) (2008 spalio 27 d.
pranesimas spaudai).

2 7r. EBTT byloje Freiburgo komunaliniai statiniai, C-37/02; taip pat
Ernst, AcP 2008, 248, 267; Grigoleit, AcP 2010, 354, 390.

3 Grigoleit, AcP 2010, 354, 401.
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atsizvelgti j visas ES 8aliy nariy kalbas ir preceden-
tinius atvejus. UZuot supaprastinus, viskas buty
atliekama sudétingiau ir teisésauga tapty létesné.

Beje, ir pati Komisija pripazjsta, kad, jvedus ly-
giagreciai galiojancia sistema, teisiné padétis pa-
sidaryty sudétingesné, o teisinés aplinkybés buty
kompleksiskos*.

6. Vartotoju apsaugos standarty iSderinimas

Bendra Europos sutarciy teisé — nesvarbu, laisvai
ar neprivalomai ji baty taikoma, — iSstumty na-
cionalinius vartotojy apsaugos standartus®. Sian-
dien pasiekta, kad jmoné gali pasirinkti teise ir
naudoti bendros formos pavyzdines sutartis, taip
sumazindama islaidas teisinéms konsultacijoms®.
Taciau iki Siol ji privalédavo atsizvelgti j vartotojo
gyvenamojoje vietoje galiojancias vartotojy apsau-
gos teisés normas, kurios jvairiose alyse yra skir-
tingos’. Pagaliau pripaZzintina, kad sutarciy teisés
suvienodinimas gali bati pasiektas tik atsisakius
tokiy privalomy apsaugos nuostaty vartotojo gyve-
namojoje vietoje ir sulyginus jvairius nacionalinius
standartus. Nepagelbéty ir tas faktas, kad Europos
sutarciy teisé veikty fakultatyviai: vartotojas pats
neturéty galimybés pasirinkti, o privaléty pritar-
ti vienpusiskai nustatytai pirkinio ar trokstamos
paslaugos teikéjo teisés sistemai. Neprivalomos
priemonés tariamai suteikiama galimybe pasirinkti
realybéje apriboja jmoniy vienpusiska galutinio
pasirinkimo teisé, jtvirtinta jos standartinése sutar-
tyse.

Reglamente ,Roma |” apie teise, taikoma kredi-
toriaus ir skolininko teisiniuose santykiuose®, i
problema buvo jvertinta: reglamento 6 straipsnyje
numatyta, kad vartotojy sandoriams galioja teisé
tos valstybés, kurioje vartotojas nuolat gyvena, jei
jmoné kokia nors forma toje valstybéje vykdo savo
tkine komercine veikla. Reglamento 6 str. 2 pas-
traipos nuostata dél taikytinos teisés pasirinkimo

4 Zalioji knyga, p. 10.

5 7r. Miiller, EUZW 2003, 683, 684.

6 7r. Ernst, AcP 2008, 248, 265: ,Renkantis taikyting teise galima vien
Europos viduje rinktis i§ beveik trisdeSimties sutarciy teisés sistemy
(.)"

Zr. potvarkis Nr. 593/2008 6 str. apie prievoliy santykiams i3 sutarciy
taikyting teise (taip vad. Roma ).

o ZrFN 14,
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negali atimti i§ vartotojo jo tévynéje galiojanciy
apsaugos standarty nuostaty.

Cia slypi ,28-osios sistemos” dilema. Arba joje
baty nenumatyta gyvenamosios Salies teisés pir-
menybé ir teisés suvienodinimo labui baty pa-
aukota vartotojy apsauga, arba iSlaikyta palanki
nacionaliné vartotojy apsaugos standarty islyga
uzkirsty kelig jmonéms naudotis suvienodinta su-
tarciy teise'. Taigi Komisijos tvirtinimas, kad suvie-
nodinta sutarciy teisé atitinka taip pat ir vartotojy
interesus, yra neteisingas.

7. Skirtinga sutarciu teisé nesudaro kliaciu ko-
mercijai

Europos Komisija klaidingai jsivaizduoja, kad vien
tik teisiskai suvienodinus galima paskatinti tarptau-
tinj vartojima ir pagerinti vidaus rinka, ir tai yra
sunkinanti aplinkybé. Pamirstama, kad pirmiausia
visai kiti — ne teisiniai, o uz taikomos teisés riby
esantys — veiksniai lemia apsisprendima pirkti arba
parduoti prekes tarptautiniu mastu. Lemiamos klit-
tys kuriant bendraja vartojimo rinka be barjery yra
kalbos barjeras ir atstumas. Nemokédamas kitos
kalbos, vartotojas nesupranta katalogo ar interneto
pasitlymo, todél netenka prasmés svarstymai apie
teisinius galimo pirkimo sandorio aspektus.

8. Praktikoje néra poreikio vienodinti sutarciu
teise

Suvienodintos Europos sutarCiy teisés projek-
ta platina maza grupelé mokslininky ir Europos
Komisija, neatsizvelgdama | praktinius poreikius.
AtidZiau paziaréjus paaiskéja, kad néra jokio po-
reikio suvienodinti sutarciy teise. Tai jrodo ir lig-
Sioliné patirtis suvienodinant jstatymy normas, o
ypac tarptautiné JT pirkimo ir pardavimo teiseé.

a) Sandoriai tarp jmoniu

JT pirkimo ir pardavimo teiséje (CISG — Konvencija
dél tarptautiniy prekiy pirkimo ir pardavimo sutar-
¢iy) numatyta tarptautinéms reikméms pritaikyta
bendra teisé svarbiausiai tarptautinei komercinei
veiklai — prekéms pirkti. Tac¢iau jmoniy praktikoje

' Zr.ir Miiller, EuZW 2003, 683, 685.
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dazniausiai pasinaudojama CISG 6 str. numatytu
leidimu pasirinkti taikyting teise ir CISG aiskiai
atsisakoma?. Salys nuolat profesionaliai konsultuo-
jamos dél tokiy salygy ir pasirenka joms tinkancia
teise. Nacionaliniy teisés nuostaty privalumas tas,
kad jos garantuoja patikrinta ir patikima civiline
ir komercine teise kartu su tinkanc¢iomis teisinés
apsaugos galimybémis.

b) Imoniy ir vartotoju sandoriai

Europos sutarciy teisé nepasiekia uzsibrézto tikslo
ir jmoniy bei vartotojy sandoriy srityje: j vartotojy
poreikius bendra sutarciy teisé neatsizvelgia, nes
jiems netaikomi jy gyvenamojoje vietoje galiojan-
tys apsaugos standartai, kuriy taikyma Siuo metu
garantuoja reglamentas ,Roma I (zr. auksciau).
Ypa¢ auksta vartotojy apsaugos standarty lygj
pasiekusiose Salyse, tokiose kaip Vokietija, dél su-
vienodintos sutarciy teisés vartotojams kilty bags-
tavimy, kad labai pablogés jy teisiné baklé. Tad
vartotojui nebebdaty taikoma pazjstama jo jprasti-
nés gyvenamosios vietos teisé ir deryby Taryboje
metu greiciausiai nebus jmanoma pasiekti auksty
apsaugos standarty, kaip Vokietijoje.

Taciau kuriant santykius su vartotojais, jmonéms
nereikia naujos suvienodintos sutarc¢iy teisés, nes
pageidaujamas teisinis vienodumas tiekiant prekes
ir teikiant paslaugas daZniausiai pasiekiamas nau-
dojant individualias jmonés standartines sutarciy
salygas. Tuo atveju vartotojo gyvenamosios vietos
nacionalinés sutarciy teisés turinys ir forma beveik
nevaidina jokio vaidmens. |Jmonéms papildant
standartiniy sutarciy salygas dar reikéty ir suvie-
nodinty Bendrijos jstatymy akty, tad tas poreikis
bty susijes su kuo platesniu nacionaliniy jstatymy
nuostaty dél standartiniy sutarciy salygy suderini-
mu. Taciau batent Sioje srityje Direktyva 93/13/
EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais
vykdomas platus ir praktikoje veikiantis suderini-
mas. Toliau plétojant Bendrijos teise teisiniy jmo-
niy ir vartotojy santykiy linkme, pradéti reikéty
nuo Sios vietos.

2 7r. Meyer RabelsZ, 2005, 457 ir toliau: 42% advokaty reguliariai atsi-

sako JT pirkimo ir pardavimo teisés ir tik 8% reguliariai susitaria dél jos
taikymo; Zr. taip pat Ernst, AcP 2008, 248, 265: ,Pritarima teisiniuose
santykiuose [...] galima baty pavadinti kukliu”.
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c) Sutartys tarp vartotoju

Sutartims tarp vartotojy taip pat néra batina ben-
dra Europos sutarciy teisé. Sioje srityje tarptauti-
niai sandoriai yra ypac reti ir neturi reiksmeés vi-
daus rinkai.

9. Néra poreikio, nes egzistuoja direktyva dél
vartotojy sutarciy teisés

Dar reikia priminti, kad Europos lygiu ilga laika
rengiama direktyva dél vartotojy sutarciy teisés
(KOM (2008) 614). Kol Sis teisinés apsaugos pro-
jektas nebaigtas ir kol néra patikimy jo taikymo
praktikoje rezultaty, tol néra poreikio lygiagreciai
dirbti su bendra sutarciy teise. Direktyva dél var-
totojy sutarcCiy teisés siekia visisko suderinimo ir
kartu suvienodinti teise, kaip ir Europos sutarciy
teise.

IV. Baigiamosios pastabos

Europos sutarciy teisés sistemos — ,28-0sios siste-
mos” — taikymas turi bati atmestas. Tai ne tik nej-
vertinty tikryjy jmoniy ir vartotojy poreikiy, bet ir
sumazinty dabartinius isivyscCiusios ekonomikos
Saliy su veikian¢iomis teisés sistemomis, tokiy kaip
Vokietija, teisiniy garantijy ir teisésaugos veikimo
standartus.
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Uzuot tai darius, reikéty pasinaudoti DCFR (ben-
dros principy sistemos) teikiamais duomenimis ku-
riant bendry principy baze (CFR) ir praktiniy prie-
moniy rinkinj jstatymy akty leidéjams (,,priemoniy
rinkinys”) ir taip pasiekti, kad Europos Sajungos
jstatymo aktai baty tolygts ir baty pagerinta jy
kokybé, kartu atsizvelgiant j teisiniy santykiy in-
teresus. Taip pat reikéty palaukti, kol bus politiskai
jvertinta direktyva dél vartotojy sutarciy teisés ir
nustatyta, ar ji pasiteisino praktikoje. Kol tai ne-
bus padaryta, negalima rimtai nustatyti, ar verta
sutarciy teiséje Bendrijos lygiu daryti kokius nors
veiksmus. Todél Vokietijos vyriausybé koalicijos
sutartyje atmeté poreikj taikyti bendra Europos
sutarciy teise'.

' Rz. Koalicijos sutartis, 5040 iki 5043.
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dr. Rudolfas Mackeprangas

Bad Kroicnacho miesto (Vokietija) notaras,

teisés tarejas

NOTARUY PASLAUGU [KAINIY
REGULIAVIMAS VOKIETIJOJE

*Pranesimas skaitytas Lietuvos notary ramy ir Koblenco notary ramy kolokviume
,Lotyniskasis notariatas viesojo intereso sargyboje” Vilniuje 2010 m. spalio 18 d.

,Apie pinigus nekalbama” — byloja sena patarlé.
Tad ar gali notaras skaityti paskaita tokia tema?

Taip, zinoma, gali. Juk savaime suprantama, kad
notarai uz savo veikla gauna atlygj. Ir profesinis
notary luomas, ir visuomené sutaria, kad baty vie-
Sai diskutuojama, koks turéty bati notary atlygis.

Todeél dékoju uz suteikta galimybe Siandien Jums
iSdéstyti pagrindinius principus, kuriais pagal musy
teisine ir konstitucine sistema turéty bati grindzia-
mi visi reglamentai dél notary paslaugy jkainiy.

Pagrindiniai principai:

Salyje privalo bati visiems tos 3alies notarams ga-
liojanti bendra notary paslaugy jkainiy tvarka ir i$
to kylantis draudimas susitarti dél atlygio dydzio.

Notaro atlygio dydis turi priklausyti ne nuo darbo
sanaudy, o nuo sandorio vertés (su verte siejamo
atlygio principas).
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Notary paslaugy jkainiai turi bati tokio dydzio,
kad uztikrinty deramo lygio notary pajamas.

l.
Bendra notary paslaugu jkainiuy tvarka ir draudi-
mas susitarti dél atlygio dydzio

Notarai veikia preventyviosios teisésaugos srityje
kaip vieSosios tarnybos atstovai. Valstybés jgalioji-
mu jie atlieka valstybinés valdZios funkcija ir suda-
ro dalj savavanorisko teisingumo realizavimo, kurj
vykdo teismai. Atlikdami savo pareigas, notarai
privalo laikytis jstatymy ir teisés akty, o jstatymy
leidyba savo ruoztu privalo laikytis konstitucingu-
mo.

Todél darome isvada, kad pagal konstitucines
nuostatas notary paslaugy jkainiy tvarka turi bati
galutinai nustatoma jstatymo arba gali bati nusta-
toma remiantis jstatymu. Atkrenta galimybé, kad
notaras ir klientas tartysi tarpusavyje dél atlygio
dydzio. Notariniai veiksmai atliekami ne remiantis



privaciu teisiniu jgaliojimu (per ,sutartj” su klien-
tu), o yra auksciausios valstybinés valdzios veikla
(,tarnybiniai veiksmai”), kuri vykdoma kaip visuo-
meninis teisinis procesas.

Pagal visose moderniose konstitucinése valstybése
jtvirtinta svarbig konstitucine nuostata — lygybés
principa, vykdant auksciausia valstybine valdzia,
visi valstybés pilieciai privalo bati traktuojami vie-
nodai. Vadinasi, uz ta patj tarnybinj veiksma visa-
da turi bati imamas vienodas jstatymu nustatytas
atlygis.

Bet kokia Konstitucija jtvirtinta notary paslaugy
jkainiy tvarka turi jvertinti savavalisky priemoniy
draudima, kylantj i$ to pacio lygybés bei teisinés
valstybés principo. Todél notarai, kaip ir teismai,
negali savavaliskai susideréti ir nustatyti atlygio uz
savo tarnybine veikla. Dar daugiau: notary vykdo-
ma valstybinés valdZzios funkcija reikalauja, kad
baty sukurti dalyvaujancioms 3alims suprantami ir
patikimi notaro atlygio apskaiciavimo principai.

Todél dél galiojanciy konstituciniy teisiniy prin-
cipy draudziami susitarimai dél atlygio. Vien tik
maksimalaus atlygio dydzio nustatymas neatitiks
¢ia iSvardyty principy ir masy poziariu baty trak-
tuotinas kaip neatitinkantis Konstitucijos.

Sukurti ir palaikyti bendra notary paslaugy jkainiy
tvarka bei drausti susitarti dél atlygio reikia dar
ir todél, kad bty garantuotas nesaliskas notaro
tarnybiniy paslaugy vykdymas. Tvirtindami doku-
mentg, notarai privalo rapintis, kad jy tvirtinami
susitarimai nesikirsty su teise ir jstatymais. Jie taip
pat turi iSsamiai iSaiskinti $alims jy veiksmy teisines
pasekmes ir atkreipti démesj, kad buty iSvengta
klaidy ir abejoniy, o nepatyrusios ir neiSprususios
Salys nebaty skriaudziamos. Notary veiklos taisy-
klés nustato, kad notarai yra ne kurios nors vienos
Salies atstovai, o savo ,tarnybines veiklas” vykdo
grieztai ,nepriklausomai” ir ,nesaliskai”. Taciau Sis
nepriklausomumas ir nesaliskumas galéty nuken-
téti, jei notarai, kaip valstybés tarnyba vykdantys
asmenys, turéty veikti tuo paciu lygiu kaip juy kli-
entai, su kuriais jie galéty derétis dél savo atlygio
dydzio. Taip pat kilty pavojus, kad ,nuolatiniai”
klientai prasys nuolaidy, o notarai Sias nuolaidas
atsiims i taip gerai derétis nesugebanciy klienty
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ar kity privaciy asmeny. Pagaliau tokie ,nuolaidy
paketai” ir nuolatiné batinybé bendrauti su kokiu
nors jtakingu klientu (pvz., statyby vykdytoju) su-
kelty papildoma notaro priklausomybe nuo pas-
tarojo.

1.
Notaro atlygio siejimo su sandorio verte prin-
cipas

Masy poziariu, kiekviena notary paslaugy jkainiy
tvarka turéty remtis atlygio siejimo su sandorio
verte principu.

,Sandorio vertés atlygis” reiskia, kad atlygis uz
notarinj veiksma turi priklausyti ne nuo (darbo)
sanaudy, o nuo (tkinés) sandorio verteés.

Tam yra daug priezasciy.

Notaro atlyginimas mokétinas tada, kai jvyksta
notarinio veiksmo proceddra, t. y. tada, kai islai-
koma turtinés teisés reikalaujama forma. Notaro
atlyginimas dabar yra tokio paties pobtdZio, kaip
ir registro ar kadastriniai mokesciai, kurie yra jsta-
tymy reikalavimo islaikyti teisine forma koreliatas
ir pasekme.

Siuolaikinéje civilinéje teiséje placiai taikomas
sutar¢iy sudarymo laisvés principas. Jei teisés
sistema visgi numato, kad tam tikros formos rei-
kalavimais sutarciy laisvé turi bati suvarzoma, tai
dazniausiai tai daroma dél svarios priezasties. Tik
i$ pirmo Zvilgsnio susidaro nuomoné, kad reikala-
vimu islaikyti tam tikrg forma apsunkinami teisiniai
santykiai ir keliama kaina. Sistemose, kuriose néra
prievolés tvirtinti dokumentus ir nesukurta viesy
registry (ypac¢ zemés kadastro ir jmoniy registro)
sistema, nuolat susiduriama su didesnémis sando-
rio islaidomis. Dél dokumenty tvirtinimo prievolés
ir dél batinosios registracijos susidarancios islai-
dos uztikrina kokybe, todél tvirtinant dokumen-
tus suteikiamos konsultacijos ir paaiskinimai bei
su registracija susijusi teisminé kontrolé uztikrina
teisingesnius sandorius. Nors prievolé tvirtinti ir
registruoti dokumentus susijusi su islaidomis, ta-
Ciau minéty procesy metu uztikrinama kokybé ir
teisingumas, todél galy gale sumazéja bendrosios
sandorio ilaidos. Salyse, kuriose néra formos rei-

21

<
E
A
=3
&




NOTARIATAS

kalavimy ir sutarciy sudarymo laisvés apribojimy,
saugumas uztikrinamas kitais — paprastai branges-
niais — badais, pvz., per privaty draudima.

Esminis tam tikros formos reikalavimo tikslas yra
apsaugoti sandorio 8alis nuo skuboty sprendimy,
paskatinti elgtis apgalvotai ir laikytis aiskiy taisy-
kliy. Taigi reikalavimas islaikyti tam tikra forma pa-
Salina ir gin¢y galimybe, kartu palengvina gincus
sprendZianciojo teismingumo darba.

Dél svariy priezasciy teisés sistema ir teisiniai
santykiai vercia tvirtinti ir registruoti tam tikry
teisiniy sandoriy dokumentus, todél $i teisés sis-
tema prisiima jsipareigojima uztikrinti tinkama ir
pakankamos apimties teisésaugos vykdymo insti-
tucijy veikla, kartu uztikrindama, kad kiekvienas
pilietis turés prieiga prie $iy teisésaugos vykdymo
institucijy.

Dél Sios priezasties bet kuriai jkainiy nustatymo
tvarkai galioja minéta ,teisé kreiptis j teisma”, t. y.
taikomas reikalavimas uztikrinti prieiga prie teismy
ir visy kity valstybiniy teisingumo vykdymo institu-
ciju. Siuo atveju jkainiy nustatymo tvarka privalo
jvertinti konkretaus sandorio materialine turtine
reikSme ir kaip primygtinai materialioji turtinés
teisés nuostata reikalauja tai jgyvendinti. Todél
turi bati tinkamas bendro jkainiy dydZio ir Gkinés
sandorio svarbos santykis, kad materialiosios teisés
jgyvendinimas nezlugty dél padidéjusiy sanaudy.

Teisé kreiptis | teisma — notariniy paslaugy atve-
ju suprantama kaip ,teisé pasinaudoti dokumen-
ty patvirtinimo galimybe” — glaudZiai susijusi su
socialinés valstybés principu. Kad teisés normy
taikymas nesuzlugty vien dél sanaudy, mazos
tkinés vertés sandorius neabejotinai galima uz-
tikrinti tik per perskirstomajj subvencionavima i$
didelés vertés sandoriy. Ukinés vertés principo
sistema remiasi misriu skai¢iavimu, kai nedidelés
akinés vertés sandoriai nuolat atnesa islaidy ne-
padengianciy pajamy, kurios subvencionuojamos
i procediry su didesnés Tkinés vertés sando-
riais. Todél finansiskai silpnesniems visuomenés
sluoksniy atstovams turi bati sudaryta galimybé uz
palankia kaing turéti aukstos kokybés teisiniy san-
tykiy galimybe. Toks subvencionavimo principas
leidzia notarams vykdyti veikla ir tokiose srityse,
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kuriose nejmanoma visiskai padengti jy islaidas.
Taigi $iuo metu notaro jkainio siejimo su sandorio
dkine verte principas yra tinkamiausias instrumen-
tas sprendZiant konflikta tarp sanaudomis paremto
atlygio uz veiklg ir teisés gauti teisines paslaugas
vykdant teisinguma, jvertinant didele teisiniy pas-
laugy verte, net kai kalbama apie nedidelés tkinés
vertés sandorius.

Sandorio verte paremty jkainiy principas neturéty
bati keic¢iamas dél paminétos notarams keliamos
pareigos suteikti visiems galimybe patvirtinti do-
kumentus ir socialiniais principais organizuotoje
valstybéje.

Il.
Deramo lygio notary pajamos

Notaras, kaip ir kiekvienos kitos laisvosios profe-
sijos atstovas, neatsiejamai susijes su teise gauti
uZ savo veikla derama atlygj. Siuo atveju kalba-
ma apie jtampa, atsirandancia tarp valstybinés
funkcijos vykdymo ir Gkinés veiklos (,valstybiniy
jigaliojimy vykdymas veikiant savarankiskai”), kai
valstybé, badama jstatymy ir reglamenty leidéja,
privalo uZtikrinti deramo lygio notary pajamas.

Profesinés laisvés prigimtiné teisé yra vertinimas pa-
gal Konstitucija. Si pagrindiné teisé galioja ir valsty-
bés saistomai notary profesijai. Tiesa, esant tokiam
rysiui su valstybe, profesiné laisve dél specialiyjy
reikalavimy valstybés tarnautojams gali bati is da-
lies suvarzyta. Batent tiek, kiek $i profesija artima
tarnybiniams santykiams, kuriems galioja vie3oji
teisé. Taciau tai negali bati taikoma placiai, nes $i
profesiné veikla skiriasi nuo vieSosios tarnybos san-
tykiy ir tai negali turéti jtakos atlygiui uz Sia veikla.

Valstybé, kaip darbdavys, privalo rapintis savo
tarnautojo ir jo Seimos gerove ir tai reguliuojama
per tarnybinius bei lojalumo santykius, taciau no-
tarams toks valstybés rapestis netaikomas. Notarai
patys atsako uZ savo pragyvenima ir turi jj uzti-
krinti taikydami jkainius. Siuo poziariu jy veikla
turi laisvosioms profesijoms budingy pozymiy.

Todél rengiant notary paslaugy jkainiy reguliavimo

taisykles privalu atsizvelgti, kad pajamy gavimo
aspektu notarai yra artimesni ne valstybés tarnau-



tojy, o laisvyjy profesijy atstovy statusui. Taciau tai
nereiskia, kad notarus dél paslaugy jkainiy galima
traktuoti vien kaip laisvyjy profesijy atstovus. Net
ir ziGrint j visa sistema notary paslaugy jkainiy po-
zidriu, negalima pamirsti, kad notarai vykdo visuo-
menines pareigas ir naudojasi tam tikra valstybés
apsauga, nes veikianciy notary skaicius priklauso
nuo reglamentuojamo preventyviosios teisésaugos
srities poreikio.

Todél nagrinéjant klausima, ar pagal esama nota-
ry paslaugy jkainio tvarka notarams uztikrinamas
deramas atlygis, negalima apsiriboti vieno atskiro
dokumento tvirtinimo sandoriu, o privalu vertinti
visa Sios profesijos atstovo veikla. I$ esmés notary
paslaugy jkainiy tvarka turéty uZztikrinti deramas
notary pajamas taip, kad kiekvienam notariniam
veiksmui baty numatytas atitinkamas jkainis.

Notary jsipareigojimas atlikti notaro veiksmus
neatlyginamai arba uz daug mazesnj jkainj, nei
numatytas deramas atlygis, teisés poziariu laikyti-
nas kaip laisvosios profesijos apribojimas. Teisinio
pagrindimo reikalaujancios profesijos vykdymo
taisyklés (pvz., islaidy nepadengiantys maksimalGs
jkainiai, atleidimas nuo jkainiy mokéjimo ir nuo-
laidos jkainiams) galimos ir nepriestarauja Konsti-
tucijai tik tada, kai jas galima dalykigkai ir logiskai
pagristi bendros visuomeninés naudos siekiu ir kai
jy pobadis ir apimtis yra tinkami ir batini siekiant
jstatymais numatyto tikslo ir, kai bendrai vertinant
jsikis$imo | Siq sritj mastq ir ta jsikisima pateisinan-
¢ias aplinkybes, paaiskéja, kad dar nepazeistos
reikalavimo galimybés ribos.

Todél Vokietijos notary jsipareigojimas suteikti ne-
mokamas paslaugas lésy neturintiems asmenims ir
tam tikru mastu atleisti nuo atlygio mokéjimo arba
ji sumazinti, kai tai pateisinama socialiniu politiniu
pozitriu, traktuojama kaip Konstitucijos nepazei-
dzianti nuostata.

Pateikdamas Siuos argumentus stengiausi apiben-
drinti ypac svarbius momentus rengiant notary
jkainiy reguliavima ir pabréziau lemiamas Konsti-
tucijos ir Notariato jstatymo teisines nuostatas.

Konstitucijos teisinés nuostatos, galiojancios Vo-
kietijos Federacinéje Respublikoje ir Lietuvos Res-
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publikoje, neturéty esmingai skirtis. Visi mano pa-
minéti pagrindiniai principai — teisinés valstybés,
socialinés lygybés ir prigimtinés teisés principas
(visy lygybeé pries jstatyma, savivalés draudimas,
profesiné laisvé) — badingi visoms Siuolaikinéms
konstitucinéms valstybinéms santvarkoms.

Kaip Zinome, lotyniskojo notariato sistemas turin-
Ciose salyse veikia labai artimos viena kitai notaria-
ty sistemos, todél mano aptartieji principai i$ esmés
turéty bati pritaikomi ir Lietuvos notarinei sistemai.
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NOTARIATAS

Kilianas Baueris

Vormso miesto (Reinlando-Pfalco Zemé Vokietijoje) notaras

VOKIETIJOS KAPITALO BENDRIJU TEISE IR
NOTARO VAIDMUO

*Pranesimas skaitytas Lietuvos notary ramy ir Koblenco notary ramy kolokviume
,Lotyniskasis notariatas viesojo intereso sargyboje” Vilniuje 2010 m. spalio 18 d.

lzanga

Pirmiausia pateiksiu keleta bendro pobutdzio pa-
stebéjimy apie notary vaidmenj Vokietijos kapita-
lo bendrijy teiséje (A dalis). Kartu trumpai aptarsiu
tarp notaro ir registro teismy vykstantj teisinj elek-
troninj bendravima.

IS visy egzistuojanciy kapitalo bendrijy teisiniy
formy didZiausia vaidmenj ekonomikoje ir notary
praktikoje vaidina ribotos atsakomybés (akciné)
bendrové (vok. GmbH). 2008 m. lapkricio 1 d. Vo-
kietijoje jsigaliojo ,Ribotos atsakomybés bendro-
ves teisés modernizavimo ir kovos su piktnaudZia-
vimu jstatymas”' (vokiska santrumpa ,MoMiG*).
Tai yra didZiausia reforma ribotos atsakomybés
bendrovés teiséje nuo 1980 mety. Antroje savo

12008 10 23 Ribotos atsakomybés bendrovés teisés modernizavimo

ir kovos su piktnaudziavimu jstatymas, Bundesgesetzblatt 2008 I, p.
2026.
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pranesimo dalyje panagrinésiu keleta svarbiy ri-
botos atsakomybés bendrovés reformos aspekty
(B dalis).

Europoje taip pat vyksta pokyciai kapitalo bendri-
jy teisés srityje. 2004 metais buvo sukurta Euro-
pos bendrové (,Sociatas Europaea”, dar vadinama
Europos AB arba sutrumpintai SE)> kaip didesniy
imoniy teisiné forma. Siuo metu vyksta debatai dél
Europos privaciosios bendrovés (,Societas Privata

2 Tarybos 2001 m. spalio 8 d. Reglamentas (ES) Nr. 2157/2001 dél Europos
bendrovés (SE) jstaty, Oficialus biuletenis Nr. L 294, 2001.11.10, p. 1 ff.
2001 m. spalio 8 d. Tarybos Direktyva 2001/86/ES Dél Europos
bendrovés statuto papildymo darbuotojy dalyvavimo valdyme
klausimais, Oficialus biuletenis Nr. L 294, 2001.11.10, p. 22 ff.
2004.12.22 [statymas dél Europos bendrovés steigimo, Bundesge-
setzblatt 2004 1, S. 3675 ff. (sudaro [statymas dél ES Reglamento dél
Europos bendrovés (SE) jstaty [SE jgyvendinimo aktas], kuris papildo
SE Reglamenta, ir [statymo dél darbuotojy dalyvavimo Europos ben-
drovéje [Dalyvavimo SE jstatymas], kuriuo SE Direktyva perkeliama |
Vokietijos teise.).



Europaea”, trumpai SPE)'. Si teisiné forma turéty
tikti kurti ir formuoti mazas ir vidutinio dydZio
jimones. Trecioje, paskutinéje, savo pranesimo da-
lyje noréciau pateikti keleta pastaby apie $iq nauja
bendrovés forma (C dalis).

A. Notaro vaidmuo Vokietijos kapitalo bendriju
teiséje

Vokietijos notary praktikoje ir anksciau, ir dabar
bendrijy teisés klausimams tenka svarbus vaidmuo.

Nuo 2007 Vokietijoje Imoniu ir kooperatyvy re-
gistre registracija atliekama tik pateikiant patvirtin-
tus dokumentus elektroniniu badu?. Uz elektroni-
nj dokumenty patvirtinima atsakingi notarai. Jie i$
anksto pasiruoseé Siai naujai procedarai, jsigijo rei-
kalinga technine jranga ir programas bei apmoké
savo darbuotojus. Naujoji procedara i$ pradziy ne-
iSvengeé kai kuriy trikdZiy, taciau dabar jau vyksta
spartus elektroninis notary ir registro teismy ben-
dravimas. Naujoji procediira notarams reiskia, kad
tiek dkiniy asmeny bendrijy, tiek kapitalo bendrijy
teiséje jie islieka pagrindiniai kontaktiniai asmenys
ir tvarko visa registracija jmoniy bei kooperatyvy
registruose. DaZniausiai jie parengia reikalingus
pranesimus, oficialiai tvirtina dalyviy parasus ir
tada sukuria registracijos dokumenty patvirtintas
elektronines kopijas, kurias nuotoliniu duomeny
perdavimo budu persiuncia atsakingam registrg
tvarkanciam teismui. Notarai Siandien dirba labai
efektyviai ir kompetentingai teikia paslaugas elek-
troniniy teisiniy santykiy srityje.

Ukiniu komerciniy asmenu bendriju, t. y. visy
pirma atviry komerciniy bendroviy (vok. OHG) ir
komanditiniy akiniy bendrijy (vok. KG), atveju no-
taro veikla apsiriboja tik registracija jmoniy regis-
truose. Pasitaikantys bendrovés teisiniai susitarimai

Europos Komisijos pasialymas Tarybos Reglamentui dél Europos priva-
ciosios bendrovés jstaty, KOM (2008) 396 galutinis (toliau sutrumpintai
vadinama , SPE-KOM*)

2 |statymas dél elektroninio jmoniy ir kooperatyvy registro (EHUG),
2006 11 10, Bundesgesetzblatt 2006 I, S. 2553 ff. [statymu jgyvendi-
nama 2003 pakeista VieSsumo Direktyva (Direktyva 2003/58/ES [ES
oficialusis leidinys EU Nr. L 221, psl. 13] dél Bendrijy bendroviy teisés
Pirmosios Tarybos direktyvos keitimo [68/151/EEB; ES Oficialusis lei-
dinys Nr. L 65, psl. 8 ff.]) ir dalys 2004 priimtos Skaidrumo direktyvos
(Direktyva 2004/109/EB informacijos apie emitentus, kuriy vertybiniais
popieriais leista prekiauti reguliuojamoje rinkoje, skaidrumo reikalavi-
my suderinimo, i§ dalies keicianti Direktyva 2001/34/EB. [ES Oficialu-
sis leidinys Nr. L 390, p. 38 ff.])
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(pvz., steigimas ar dalininky jstojimas ar isstojimas)
paprastai nereikalauja ypatingos formos. Taigi da-
lyviai gali susitarti be notarinio dokumento.

Kitokia situacija yra kapitalo bendrovése: akcinéje
bendrovéje, komanditinéje akcinéje bendrovéje,
,Societas Europaea” ir ribotos atsakomybés ben-
drovéje. Siy bendroviy reikimé teisiniuose san-
tykiuose yra ypatinga ir bendrovés dalininkams
dazniausiai batina iSsami teisiné konsultacija.
Todél jstatymas numato, kad ypatingos svarbos
teisiniams veiksmams privalomas notarinis doku-
mentas. Teisinis veiksmas, atliktas nesilaikant Sio
formos reikalavimo, yra i$ principo niekinis (Vo-
kietijos civilinio kodekso § 125).

Akcinés bendrovés atveju tvirtinti dokumenta no-
tariskai batina:

- steigiant bendrija, t. y. priimant jstatus ir perimant
akcijas (Akcijy jstatymo (AktG) 23 str. 1 pastraipa);

- steigéjams skiriant pirmaja stebétojy tarybg ir au-
dito bendrove mety rezultatams patvirtinti;

- i esmeés visiems visuotinio akcininky susirinkimo
nutarimams (Akcijy jstatymo 130 str.), o ypac dél
jstatinio kapitalo didinimo, kapitalo maZzinimo ir
kity jstaty pakeitimy.

Akcijy perdavimo naujam akcininkui faktas ne-
privalo bati notaro parengtas ir patvirtintas doku-
mentas.

Ribotos atsakomybés bendrovés atveju notarinis
dokumentas privalomas:

- steigiant bendrove, t. y. pasirasant steigimo su-
tartj (Jstatymo dél ribotos atsakomybés bendroviy
(GmbHGQG) 2 str.);

- priimant sprendimus dél steigimo sutarties keiti-
mo, ypac priimant sprendimus dél jstatinio kapita-
lo didinimo arba mazinimo;

- perleidZiant akcijy dalis naujam akcininku, jkei-
Ciant akcijas (uzstatant jy dalj) (Jstatymo dél ribo-
tos atsakomybés bendroviy (GmbHG) 15 str. 3 ir
4 pastraipos).
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NOTARIATAS

Notarinis dokumentas reikalingas daugeliu jmonés
reorganizavimo atvejy, pvz., susiliejant, suskal-
dant, perleidziant turtg ir kei¢iant teisine forma.

Leiskite man atkreipti démesj | Vokietijos teiséje
taikoma skirtinga savoky ,notaro patvirtinimas” ir
,notarinis dokumentas” turinj. Atlikdamas nota-
ro patvirtinima, notaras tik sitikina pasirasancio
asmens tapatybe ir patvirtina jo paraso tikruma
(Civilinio kodekso 129 str.). Dokumentas po no-
taro patvirtinimo kaip buvo, taip ir lieka privaciu
dokumentu. Notarinio dokumento atveju yra
perskaitomas visas dokumentas. Jis tampa viesu
dokumentu, kuris dabar turi visa notarinio proceso
metu jgyjama jrodomaja galig (Civilinio proce-
so kodekso 415 str.). Visuomeninis pasitikéjimas
dabar taikomas ir dokumenta pasirasiusiems as-
menims, ir jy pareiskimams, kokius protokolavo
notaras. Sudarant notarinj dokumenta klientas
gauna iSsamia notaro konsultacija, kurios negauna
notarinio patvirtinimo atveju. |prasta, kad notaras
pats parengia notarinio dokumento teksta.

2008 metais Vokietijoje buvo apie 17 500 akci-
niy bendroviy. Ribotos teisinés atsakomybés ben-
droviy buvo apie 974 000 ir jy bendras jstatinis
kapitalas sudaré apie 300 mlrd. eury. Sie skaiciai
liudija, kad praktikoje didesné svarba tenka ribotos
teisinés atsakomybés bendrovéms.

Todél kita mano pranesimo tema yra:

B. Ribotos atsakomybés bendriju teisés reforma,
vykusi 2008 metais

Ribotos atsakomybés bendrijy teisés moderniza-
vimo ir kovos su piktnaudZiavimu jstatymas, kurj
jau minéjau, 2008 metais i pagrindy reformavo
Vokietijos ribotos atsakomybés bendrijy teise.
Istatymy leidéjas pirmiausia sieké sukurti salygas,
leisiancias greiciau jsteigti jmone, padaryti Ribotos
atsakomybés bendrovés teisine forma patrauklesne
ir uzkirsti kelius piktnaudZiauti Ribotos atsakomy-
bés bendrovés teisine forma. Apsistosiu ties keliais
esminiais reformos aspektais.

Ribotos atsakomybés bendrovés reforma buvo
atsakas j Europos Bendrijy Teisingumo Teismo ju-

risdikcija dél steigimosi laisvés bendroviy teiséje, o
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konkreciai teisminése ,Centros”, ,Uberseering” ir
,Inspire Art”! bylose. Tai suteikia jmonéms didesne
laisve pasirinkti ir uzsienietiska bendrovés forma.
Vokietijoje iki Ribotos atsakomybés bendroveés
reformos labai populiarios buvo angliskos , Limi-
ted” teisinés formos bendrovés (,Private Company
Limited By Shares”). Jy privalumu buvo laikoma
tai, kad jstatymai nenustato minimalaus bendrovés
jstatinio kapitalo dydZio, steigiant bendrove ne-
reikia notaro, steigimo islaidos yra maZesnés nei
ribotos atsakomybeés bendrovés, o skubiais atvejais
(uz specialy mokestj) bendrove buvo galima jregis-
truoti ,Companies House” per 24 val. Iki ribotos
atsakomybés bendroviy reformos Vokietijoje buvo
mazdaug 40 000 ,Limited” su administracine bu-
veine Vokietijoje.

Visgi bendrovés forma ,,Limited” turéjo ir daug tra-
kumy, kurie steigéjams daznai isryskédavo véliau
bendrovés gyvavimo metu. Naudojantis angliska
bendrijy teise, nuolat prireikia brangiai kainuo-
janciy teisiniy konsultacijy paslaugy, o daugelis
teisinio pobudZio klausimy (pvz., kaip paveldimos
,Limited” bendrovés akcijos arba kokios teisinés
nuostatos galioja bendrovés nemokumo atveju) yra
nereglamentuoti. Siose bendrovése akcininkams
ir bendrovés vadovui tenka didesné atsakomybés
rizika nei GmbH atveju. Be to, kasmet reikia pa-
rengti balansus pagal Anglijos balansui taikomus
reikalavimus ir pagal Vokietijos mokesciy teisés rei-
kalavimus. Kiek man Zinoma, $iuo metu , Limited”
Vokietijoje laikoma nepatikima bendrove, nes daz-
niausiai ji neturi pakankamo kapitalizacijos lygio.

Pagrindinis ribotos atsakomybés bendroviy refor-
mos tikslas buvo:

I. Supaprastinti ir pagreitinti bendroviy steigima

Siuo pozitriu daznai buvo matomas GmbG ben-
droviy trikumas, palyginti su uZsienyje vyraujan-
Ciomis bendrijy formomis, nes daugelyje Europos
Sajungos 3aliy bendrovés steigimo formalumams ir
jstatymo numatytam minimaliam jstatiniam kapi-
talui formuoti taikomi mazesni reikalavimai.

' Centros, EBTT, byla C-217/97, rinkinys 1999, 1-1459; Uberseering, EBTT,
byla C-208/00, rinkinys 2002, 1-9919;c Inspire Art, EBTT, byla C-167/01,
rinkinys 2003, 1-10155.



Pirmiausiai noriu pabrézti, kad ir po reformos
isliko

1. Akcininky konsultavimas ir notarinio doku-
mento parengimas pas notara

Rengiant jstatyma buvo diskutuojama, ar turi islikti
privalomas notarinis dokumento rengimas steigiant
GmbH formos bendrove ir perleidziant savo akcijy
dalis. Rezultatas tas, kad buvo prasoma islaikyti §j
reikalavima. Notaro jtraukimas j bendrijos steigima
dazniausiai neuzvilkina steigimo proceso. Notaro
vykdoma preventyvi teisésauga butent bendrijy
teisés ir elektroninio registro tvarkymo srityse vei-
kia labai gerai. Bendrijos jsteigimas ir jos veikimas
yra ne tik jos akcininky reikalas, bet ir viesasis inte-
resas, kuris i$ anksto gali bati tinkamai apsaugotas
tik privalomai jtraukus | procesa nesaliska instan-
cija. Dalyvaujant notarui, iSvengiama klaidy sutar-
tyse ir registro teismy issakomy priekaisty. Todél
jo dalyvavimas ne sulétina, o pagreitina procesa.
Taciau naudos i$ to turi ne tik teisinis bendravimas
ir registry teismai. Pirmiausia dél notaro dalyvavi-
mo naudos turi pacios jmonés. Notarai visada yra
aukstesnés nei vidutiné kvalifikacijos teisininkai.
Jie savo paslaugas teikia visoje Salies teritorijoje,
o notarinio atlygio dydis uz GmbH bendrijy teisés
sandorius yra tikrai Zemesnis nei atitinkamos advo-
katy paslaugos. Notarui dalyvaujant pradiniuose
procesuose, Salys iSvengia galinCiy kilti brangiai
kainuojanciy teismy. Net ir patvirtindamas stam-
bias advokaty parengtas transakcijas, notaras atlie-
ka galutine kontrole, ir tai yra svarbi funkcija.

GmbH reformos metu

2. Nebuvo sumazintas minimalus jstatymo nu-
statytas ,tradicinés” ribotos atsakomybés ben-
drovés jstatinis kapitalas

Atsizvelgiant | didelj jsteigty ,Limited” formos
bendroviy skaiciy, buvo diskutuojama, ar mazes-
nis minimalaus dydzio jstatinis kapitalas galéty
padaryti GmbH bendrove patrauklesne. Buvo pa-
teiktas sitlymas sumazinti jstatinio kapitalo dydi
nuo 25 000 iki 10 000 eury. Taciau jstatymo lei-
déjas nuspende, kad ,klasikinés” GmbH formos
bendrovéms likty galioti minimalaus 25 000 eury
dydzio jstatinio kapitalo reikalavimas (GmbH jsta-
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tymo 5 str. 1 d.). 1892 metais, kai atsirado GmbH
bendrovés, buvo privaloma sunesti ne mazesnj
kaip 20 000 markiy jstatinj kapitala. Pagal perka-
maja galia Siandien tai atitikty 250 000 eury suma.
Dabartiné 25 000 eury suma daznai yra net per
maza, norint dalyvauti Siandienos Gkinéje veiklo-
je. Taciau kreditoriams tai suteikia tam tikra soli-
dumo garanta. Tai labai svarbu maziesiems GbmH
verslo partneriams, kurie negali leisti sau reikalauti
garantijy kiekvienam kasdieniam sandoriui. Taigi
minimalia jstatinio kapitalo suma bendroveés akci-
ninkai tarsi ,iSsiperka” civilinés atsakomybeés apri-
bojimus. Sunkiais ekonominiais laikais $i suma taip
pat atlieka amortizatoriaus funkcija.

GmbH reformos metu ,klasikinés” Sios formos
bendrovés steigimas buvo palengvintas, nes i3 kar-
to jmoketi reikia tik 12 500 eury, o likusiai sumai
turi bati pateiktos garantijos.

Greta ,klasikinés” GmbH formos kaip alternatyva
,Limited” arba kitoms uZsienio jmoniy formoms
jstatymy leidéjas numaté bendrove be minimalaus
jstatinio kapitalo, kaip savotiska GmbH varianta.
Tai yra

3. Verslininky bendrové (su ribota atsakomybe)
arba trumpai UG (su ribota atsakomybe)

Tai néra nauja bendroviy teisiné forma, o tik
GmbH teisinés formos naujas variantas, tarsi ,po-
temé”, kai bendrove galima jsteigti su 1,00 euro
dydZio jstatiniu kapitalu (GmbH |statymo 5a str.).
Tokia bendrové gali bati pirmasis laiptelis, Zen-
giant j verslo pasaulj. Tai pirmiausia gali sudominti
individualius verslininkus, kurie savo veiklos pra-
dZioje turi maza jstatinj kapitalg ir kuriems tokio
kapitalo i§ pradziy ir pakanka, pvz., paslaugy
sferoje. Taciau ¢ia galioja ypatinga pareiga kaupti
rezervus. Jos esmé tokia: kol jstatinis kapitalas ne-
bus padidintas iki 25 000 eury, akcininkai privalo
viena ketvirtj metinio pelno kaupti privalomajame
rezerve, kurj draudziama paskirstyti (GmbH jstaty-
mo 5a str. 3 pastraipa). Taigi verslininky bendrové
tokiu badu privalo sukaupti ,normaliai” GmbH
bendrovei privaloma jstatinj kapitala.

Mano ziniomis, Vokietijoje sudarius galimybe kurti
verslininky bendroves, tapo nepopuliaru kurti ,,Li-
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mited” bendroves. 2009 mety lapkricio 1 d., t. y.
praéjus metams po GmbH reformos, visoje Vokie-
tijoje buvo jkurtos 19 563 verslininky bendrovés.
Taciau, mano vertinimu, verslininky bendrovés ne-
turi labai geros reputacijos verslo pasaulyje ir yra
laikomos ,pigiomis”.

Bendroviy steigima taip pat turéjo paskatinti
4. Pavyzdiniu protokoluy jdiegimas

Dabartinio GmbH jstatymo priede pateikiami du
pavyzdiniai protokolai, kuriuos turi patvirtinti no-
taras (GmbH jstatymo 2 str. T1a pastraipa) ir juos
galima naudoti steigiant nesudétingy santykiy
standartines bendroves. Pavyzdinius protokolus
galima naudoti tik tais atvejais, kai steigiant ben-
drove daromi piniginiai jnasai kapitalui formuoti,
kai yra ne daugiau kaip trys akcininkai ir kai skiria-
mas tik vienas direktorius. [statymy leidéjas mane,
kad naudojant tokius pavyzdinius protokolus, bus
supaprastintas GmbH steigimas. Pavyzdiniame
protokole yra trys dokumentai: steigimo sutartis,
protokolas dél direktoriaus skyrimo ir akcininky
sarasas. Individualiai galima nuspresti tik dél ben-
drovés, jos buveinés, veiklos srities, jstatinio ka-
pitalo sumos, perimamy akcijy nominalios vertés
ir direktoriumi skiriamo asmens personalijos. Kiti
pavyzdiniy protokoly papildymai ar pakeitimai yra
draudziami. Kai pavyzdiniai protokolai naudojami
steigiant ribotos atsakomybés verslininky bendro-
ves su nedideliu jstatiniu kapitalu, yra taupomos
steigimo islaidos.

Taciau reikia pastebéti, kad supaprastinimas turi
ir ryskiy neigiamy aspekty. Pavyzdinis protokolas
yra visai netinkamas bendrovéms, kuriose yra kel
akcininkai, nes Siame protokole visai nenumaty-
ta akcijy perleidimo galimybé, akcininko mirties
atvejis, atlyginimas akcininkui, pasitraukianciam i3
bendrovés, bei néra draudimo jam uzsiimti kon-
kuruojancia veikla. Tac¢iau pavyzdinis protokolas
daznai néra tinkamas ir steigiant vieno asmens
bendroves. Mano patirtis rodo, kad bendroviy
steigéjai dazniausiai pageidauja bendroviy teise
atitinkancio individualiai pasiato ,surduto”, t. v.
konkreciai jiems parengtos bendrovés steigimo
sutarties, kuri yra parengiama po iSsamiy notaro
konsultacijy. Dél to bendrovés steigimas néra uz-
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delsiamas, palyginti su steigimu pagal pavyzdinj
protokola.

Nepaisant to, pavyzdinis protokolas yra geriau nei
pirminis jstatymy leidéjo pasitlytas variantas. Pa-
gal tg siilyma turéjo bati parengtas individualaus
kirpimo ,surdutas”, o notarui baty teke tik patvir-
tinti po juo pasirasanciy steigéjy parasus. Tai buvo
visai pelnytai sukritikuota, nes notaras nebuty
galéjes suteikti steigéjams visapusiskos konsultaci-
jos. Daugelis tokio pobudZio bendroviy steigimy
bty buve netinkami, tai baty labai apkrove darbu
registry teismus ir tikrai nebaty paspartine viso
proceso.

Labai didelis
5. Registracijos imoniy registre operatyvumas

buvo pasiektas 2007 metais, priémus jstatyma dél
elektroninio kooperatyvy ir jmoniy registro (vok.
santrumpa EHUG)”. Apie pacia procedara a$ jau
kalbéjau. Elektroninis duomeny perdavimas labai
sumazino registrus tvarkanciy teismy darbo kra-
vj, nes jau notariaty darbuotojai visus duomenis
suveda | kompiuterius. Teismas gali nedelsda-
mas priimti sprendima dél registracijos ir gautus
duomenis i§ karto perkelti j elektroninj registra.
Todél dabar registracija vyksta daug greic¢iau nei
anksciau. Skubiais atvejais naujai jkurta GmbH
bendroveé gali bati jregistruota jmoniy registre per
keleta valandy. |prastai registracija uztrunka nuo
keliy dieny iki dviejy savaiciy. Registracija galima
paspartinti naudojant pavyzdinj protokola, nes
tada teismui reikia maziau tikrinti.

GmbH reforma buvo taip pat siekiama

Il. Padidinti ribotos atsakomybés bendrovés
(GmbH) teisinés formos patraukluma

Dabar jau ir Vokietijos teisé leidzia

1. Perkelti administracine buveine j uZsienj

Tai, kad pagal Europos teisingumo teismo sprendi-
mus kity ES 8aliy uzsienio bendrovés galéjo savo

buveiniy vieta rinktis ir kitoje Salyje, taigi ir Vokie-
tijoje, Vokietijos bendrovéms buvo konkurencinis



trukdys. Sios uZsienio bendrovés privaléjo biati
pripazjstamos ir Vokietijoje. Vokietijos bendrovés
tokios galimybés iki Siol neturéjo. Po GmbH re-
formos ir Vokietijos bendrovés gali pasirinkti savo
administracinés buveinés vieta kitur ir ji nepriva-
lo sutapti su jstatuose nurodyta buveinés vieta.
Administraciné buveiné gali bati ir uzsienyje. Tai
suteikia GmbH bendrovéems didesne veiksmy lais-
ve plétoti bendrovés veikla ir uz Vokietijos riby.
Batina salyga, kad kitos valstybés teisiné sistema
pripazinty GmbH. Tai galéty bati labai patraukli
galimybé Vokietijos koncernams kurti jiems jpras-
tos GmbH teisinés formos dukterines bendroves,
veikiancias uZsienyje.

Po GmbH reformos atsirado daugiau skaidrumo
dél turimy akcijy

Kaip ir Vokietijos akcijy registro, taip ir akcininky
atveju GmbH akcininku bus laikomi tik asmenys,
jrasyti akcininky sarase (GmbH jstatymo 16 str. 1
pastraipa). Todél GmbH partneriai galés paprastai
ir patogiu badu matyti, kas yra bendrovés savi-
ninkai. Tai vercia akcininkus nuolat aktualizuoti
bendrovés akcininky sarasa. |statymas jpareigoja
kiekviena Vokietijos notarg, kuris dalyvavo proce-
darose, keiciantis akcininkams arba kintant akci-
ninko turimy akcijy dalims, pateikti jmoniy registrui
aktualy notaro patvirtinta akcininky sarasa (GmbH
jstatymo 40 str. 2). Atsiradus daugiau skaidrumo
apie akcijy turétojus, galima lengviau uzkirsti kelia
piktnaudziavimui (pvz., pinigy plovimui).

Dabar yra jmanoma

2. Remtis teisiniu patiklumu (saZiningumu), jsi-
gyjant akcijas

Pasitikéjimo Saltinis yra akcininky sarasas (GmbH
jstatymo 16 str. 3 pastraipa). |sigyjantysis akcijas
dabar gali pasitikéti, kad akcininky sarase jrasytas
asmuo tikrai yra ty akcijy turétojas. Jei neteisingas
jrasas akcininky sarase nebuvo uzprotestuotas tre-
jus metus, tai jsigyjantysis akcijas gali laikyti akci-
ninky saraso turinj teisingu. Tas pats pasakytina ir
tuo atveju, kai neteisingo turinio akcininky sarasas
egzistuoja trumpiau nei trejus metus, taciau atsako-
mybé dél klaidos priskiriama tikrajam akcijy turéto-
jui. Si nuostata sukuria didesnio teisinio patikimu-
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mo aplinkybes ir labai sumazina sandoriy islaidas.
Anksciau jsigyjantis akcijas asmuo turéjo suvokti
jam tenkancia rizika, kad akcijos gali priklausyti
ne jas parduodanciam, o kitam asmeniui. Naujo-
ji nuostata labai palengvina seniau jkurty GmbH
akcijy pardavimus. Kartu pagal $ia nuostata iSauga
ir notaro svarba. Daryti prielaida, kad akcininky sa-
radai yra i§ principo teisingi, galima vien todél, kad
akcijy perleidimas privalo bati patvirtintas notaro ir
notarai uztikrina veiksmo teisinguma. Tik dél Sios
priezasties yra pateisinamas akcininky saraSu grin-
dziamas teisinis patikimumas jsigyjant akcijas, kai
tikrasis akcininkas praranda savo teises j jas.

Baigiant noriu i$sakyti dar keleta pastaby apie

C. Privacia Europos bendrove

2008 metais Europos Komisija paskelbé savo pa-
siilyma dél privaciosios Europos bendrovés. Tai
turéty bati tarsi atsvara nacionalinéms ribotos
atsakomybés bendrovéms'. Komisijos projektas
buvo pelnytai sukritikuotas daugeliu aspekty ir
todél jis buvo pakeistas. Paskutinis kompromisinis
pasitlymas buvo parengtas, kai Europos Sajungai
pirmininkavo Svedija.

I. Ar reikalinga Europos privacioji bendrové?

Tokj klausima iskeliu pacioje pradzioje, abejo-
damas, ar dar yra poreikis jdiegti teisine Europos
bendrovés forma. PripaZinus steigimo teorines
prielaidas ir suteikus nacionalinéms kapitalo ben-
drijoms teise registruoti savo administracines bas-
tines uzsienyje, pvz., kaip tai leidziama vokiskoms
GmbH bendrovéms, tokio poreikio egzistavimas
yra labai abejotinas. Pagaliau ir subsidiarumo prin-
cipas priestarauja Europos privaciosios bendrovés
atsiradimui.

I1. Steigimo procediros ir notaro vaidmuo

Savo pateiktame projekte Komisija aiskiai atsisaké
preventyvios notaro atliekamos teisinés kontrolés
ir reikalavimy islaikyti reikalaujama forma. Ben-

T Zr. 3 i$nasa.
2 Tarpinstitucinis dosjé 008/0130 (CNS), 2009 11 27 (sutrumpintai vadi-
nama ,SPE-VOE").
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droviy steigimas baty jmanomas nedalyvaujant
notarams ir naudojant pavyzdinius jstatus, kurie iki
Sios dienos vis dar néra parengti. Tai prieStarauja
bendrijy teiséje galiojanciam acquis communau-
taire. Europos Bendrijy bendroviy teisés Pirmosios
Tarybos direktyvos' 10 str. numatyta prevenciné
administraciné arba teisiné bendroviy jstaty kon-
trolé arba jy vie$as notarinis patvirtinimas. Tik
tokiu badu galima isvengti klaidy teisiniuose san-
tykiuose ir klaidinanciy jrasy jmoniy registre, kaip
Siuo metu daznai pasitaiko Anglijos karalystéje
registruojant , Limited” formos bendroves.

Pasitvirtino notaro vaidmuo atliekant filtro funkci-
ja ir apsaugant nuo bankroty bei apgaulés badu
jsteigty bendrijy. Netaikant prevencinés notarinés
kontrolés steigimo metu, Europos privati bendrove
taps idealia organizacijos forma, patogia nerim-
toms ir net nusikalstamoms veikloms. [$sami nota-
ro teikiama konsultacija reikalinga dar ir todél, kad
néra Europos neprivalomos bendrijy teisés. Todél
Europos privacios bendrovés jstatuose turéty bati
pateikiamas labai issamus kompleksiskas jvairiy
klausimy aptarimas. Vadinasi, Europos privacios
bendrovés teisiné forma reikalauty labai iSsamiy
konsultacijy. Vokietijos GmbH teisés patirtis rodo,
kad pavyzdiniai protokolai, sitlantys standartizuo-
tus sprendimus, daZnai netenkina Saliy lakesciy.
Rengiant individualius sprendimus, kurie atitikty
akcininky poreikius, nevalia atsisakyti kvalifikuoto
specialisto, koks yra ir notaras, pagalbos. Notaro
dalyvavimas uztikrina, kad jmoniy registrui bus
pateikiamos registruoti tik bendroveés, jsteigtos
laikantis jstatymy nuostaty, o jy steigéjai bus pa-
liudije savo asmenybes oficialioje jstaigoje. Tai
sumazinty registry tvarkymo teismy darbo kravj ir
apsaugoty teisinio bendravimo kokybe.

Sveikintina, kad kompromisiniame projekte gero-
kai pataisyta teisiné situacija ir numatomas notaro

' Europos Bendrijy bendroviy teisés Pirmoji Tarybos direktyva 68/151/
EEB; ES oficialusis leidinys Nr. L 65, p. 8 ff.
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dalyvavimas steigiant bendrove, keicCiant jstatus ir
perleidZiant akcijy dalis?.

1. Minimalus jstatinis kapitalas

Europos privacioji bendrové privaléty turéti mi-
nimaly jstatinj kapitala. Jau ,Limited” ir kitos pa-
nasios teisinés formos bendrovés, egzistuojancios
jvairiose ES 3alyse, suteikia placias galimybes
atsisakyti minimalaus dydZio jstatinio kapitalo.
Baty neteisinga laikytis Sios tendencijos ir Europos
lygiu. Privati Europos bendrové neturéty taikytis
uzimti vieta nerimty ,pigiy” bendroviy segmente.
Patirtis, sukaupta su bloga varda jgijusiomis ,Li-
mited” ir vokiskomis verslo bendrovémis, mums
kalba aiskia, vienareikdmiskai suvokiama kalba.
Norint apsaugoti Europos vardo verte, reikéty
reikalauti, kad SPE turéty minimaly, pvz., 25 000
eury, kapitala. Tik tokiu atveju SPE baty rimtos ir
pasitikéjimo vertos bendrovés teisiné forma.

IV. Istatuose nurodytos ir administracinés buvei-
nés sutapimas

Galimybé skirti jstatuose nurodytg ir realia admi-
nistracine Europos privaciosios bendrovés buveine
turéty bati gieztai atmesta. Taip tvirtinu ne tik todél,
kad tam néra jokios batinybés. Toks skyrimas kelia
pavojy, kad nebus laikomasi net minimaliy na-
cionalinés teisés reikalavimy. Dél to visoje Europos
Sajungoje kreditoriy apsaugos, registry vieSumo,
skaidrumo akcijy ir jy perleidimo srityse ir labiausiai
realizuojant darbuotojy teises dalyvauti valdyme,
baty einama anglisku terminu apibréziama ,race
to the bottom” (zemiausio lygio link) kryptimi. Tai
placiai atverty duris jvairioms pinigy plovimo, mo-
kesciy vengimo ir socialinio dempingo veikloms.

SPE-VOE 10 str. IV nurodomas steigimo metu egzistuojanti dviejy

pakopy kontrolé, vykdoma notaro ir registry teismo. Europos privacios
bendroveés su bastine Vokietijoje atveju notarinio patvirtinimo reikia
tiek sudarant steigimo sutartj (SPE-VOE 8 sr. Il), tiek keiciant jstatus
(SPE-VOE 28 str. | raidé o kartu su 8 str. 1), tiek perleidZiant akcijas
(SPE-VOE 16 str. | ). Taip pat dar reikia pateikti direktoriaus paaiskinima,
panasy | tuos, kuriuos direktoriai teikia kuriant vokiskas GmbH bendro-
ves (plg. 8 str. pastraipa Il, Il GmbHG) (9 str. 1l raidé k, mb SPE-VOE).
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NOTARINIS DOKUMENTAS KAIP TEISETOS
CIVILINES APYVARTOS GARANTAS LIETUVOS
RESPUBLIKOJE

*Pranesimas skaitytas 26-jame Tarptautiniame notary kongrese Mara-

Lietuva Siandien yra klasikinés lotyniskojo notaria-
to sistemos dalis su visomis to pasekméemis: atitin-
kamu notaro bei notarinio dokumento vaidmeniu
civilinéje apyvartoje, kuris neabejotinai yra vienas
svarbiausiy civilinés apyvartos stabilumo bei tei-
setumo garanty. Pranesime bus analizuojama Lie-
tuvos notariato sistemos bei notariskai patvirtinto
dokumento istorija, nadienos situacija bei pers-
pektyvos, taip pat iskeliamos aktualios su nagriné-
jama tema susijusios problemos.

Pagrindiniai Lietuvos notariato istoriniai aspektai.
Aptardamas Lietuvos notariato istorija, pirmiau-
sia atsigresiu j 20 amziy, kai Lietuvos notariatas
jgijo rimty lotyniskojo notariato bruozy. Kalbé-
dami apie Lietuvos notariato istorija, aptarsime
1918-1940 mety laikotarpj. Tarpukariu didZiojoje
Lietuvos dalyje galiojo 1866 m. balandzio 14 d.
Rusijos imperijos notariato jstatymas (rus. ,Poloze-
nije o notarialnoj ¢asti”) su vélesniais $io jstatymo
pakeitimais ir papildymais. Lietuvisko notariato

kese (Marokas) 2010 m. spalio 5 d.

jstatymo nebuvo suspéta parengti. Notarai buvo
laikomi valdininkais be algos, nes ja jie uZsidirb-
davo patys. Notariato struktarg sudaré notarai bei
vyresnysis notaras, juos skyreé ir atleido teisingumo
ministras, veiklg prizidréjo apygardy teismai. Vy-
resnysis notaras buvo teismo valdininkas, jo teisés
bei skyrimo ir atleidimo tvarka buvo tokia pati kaip
ir teismo nariy. Skirdamas notarg, teisingumo mi-
nistras nurodydavo ir jo buveinés vieta. Notarais
galéjo bati skiriami neteisti pilnameciai Lietuvos
Respublikos pilieciai, iSlaike atitinkama egzamina
(egzaminy komisijoje budavo atitinkamos apygar-
dos teismo pirmininkas, prokuroras ir vyresnysis
notaras). Notarinius veiksmus notarai galéjo atlikti
tik toje apygardos teismo veiklos teritorijoje, kurio-
je buvo jregistruota jy bastiné. Batina pabréZti, jog
savo apygardoje jie galéjo atlikti notarinius veiks-
mus visy | juos besikreipianciy zmoniy atzvilgiu
(ir tada, kai klientas gyvena kitoje apygardoje).
Notary darbo laikas buvo prilygintas kity jstaigy
valdininky darbo laikui.
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Tarpukario Lietuvoje nebuvo Zinoma notary Gar-
bés teismo institucija. Notary drausmés bylas na-
grinéjo apygardos teismas, kurio teritorijoje veiké
notaras. Notary tvarkomas knygas bei bylas galéjo
tikrinti vienas i$ apygardos ar apylinkés teismo na-
riy, kuriam tai pavesdavo $io teismo pirmininkas.

Notarai galéjo tvirtinti sandorius, daryti israsus bei
nuorasus, liudyti jvairius pateikiamus aktus, pro-
testuoti vekselius ir ¢ekius, tvirtinti parasy tikruma,
dokumenty pateikimo laika, fakta, jog asmuo yra
gyvas ir yra tam tikroje teritorijoje, ir pan. Apta-
riant vyresniyjy notary pareigas, reikéty atkreipti
démsj, kad jie tvarkydavo Zzmoniy, kuriems teismas
apribojo veiksnuma, sarasa. Siandien Lietuvoje §j
sarasa tvarko Lietuvos notary ramai.

Notariskai patvirtintas dokumentas turéjo ypatin-
ga galig kity teismui pateikiamy jrodymy atzvilgiu.
Jo negalima buvo paneigti liudytojy parodymais.
Tad apibendrinant tarpukario Lietuvoje veikusio
notariato statusa, reikia pasakyti, kad nors notarai
ir buvo laikomi valdininkais, taciau jau matomos
ir lotyniskojo notariato uZuomazgos (asmeniné
turtiné atsakomybé uz savo veiksmais klientui pa-
daryta zala, algos i valstybés negavimas).

1940 m. Soviety Sajungai okupavus ir aneksavus
Lietuva, jai buvo primesta valstybinio notariato
sistema, kurioje notaras yra valstybés tarnauto-
jas, gaunantis valstybés nustatyta alga ir dirbantis
valstybinéje notary kontoroje, islaikomoje i3 vals-
tybés biudZeto. Kalbant apie notarinj dokumenta,
atkreiptinas démesys, jog jam nebuvo suteikiama
jokia ypatinga galia, o civiliniame procese jis buvo
pripaZjstamas tokios pacios kaip ir kiti jrodymai
jrodomosios galios, t. y. galéjo bati paneigiamas
kitais jrodymais, taip pat ir liudytojy parodymais.
Notaras Sioje sistemoje i esmes atliko tam tikry
elementariy sandoriy tvirtinimo funkcija (buvo ne-
jsivaizduojama, kad notaras pats rengty sudétingy
civiliniy sandoriy projektus), todél jam nebuvo
keliami kokie nors ypatingi kvalifikacijos reikala-
vimai, i$skyrus teisinj iSsilavinima. Viena i§ svarbiy
tuo metu notarui suteikty funkcijy — teisé negin-
¢ytinuose skolos dokumentuose daryti vykdomuo-
sius jrasus, kuriems buvo suteikiamas vykdomujy
dokumenty statusas, paliekant teise jy iSdavima
skysti teismui. Kadangi sovietiniame civiliniame
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procese nebuvo supaprastinty nesudétingy byly
nagrinéjimo procedury, vykdomujy jrady buvimas
i5 esmés atliko sumariniy procesy funkcija ir nea-
bejotinai turéty bati vertinamas teigiamai. Atkarus
Lietuvos nepriklausomybe ir i§ pagrindy pakeitus
ekonomine sistema, i$ planinés ekonomikos per-
einant prie rinkos ekonomikos, tapo akivaizdu, jog
valstybinio notariato sistema neatitinka nei naujy
poreikiy, nei visuomenés lakesCiy, nes notaras
buvo nesuinteresuotas didinti savo darbo efekty-
vuma. Be to, valstybinio notariato sistemoje nota-
ras praktiskai neturéjo jokiy galimybiy kaip nors
keisti savo darbo organizavimo struktara.

1992 m. rugséjo 15 d., priémus Lietuvos Respu-
blikos notariato jstatyma, buvo jykdyta valsty-
binio notariato reforma ir pereita prie Europoje
veikiancios lotyniskojo notariato sistemos. Siuo
poziariu reikia pasidziaugti, kad Lietuva liko istiki-
ma kontinentinés teisés tradicijoms ir nesusigunde
kitais kraStutinumais, pavyzdziui, notary skaiCiaus
neribojimu, jy teisiy siaurinimu ir pan. Rengiant
reforma Lietuvai reikSmingai padéjo Vokietijos
Koblenco notary ramai, kuriy bendradarbiavimas
tapo svarbiu garantu, kad naujai reformuota Lietu-
vos notariato sistema atitiks klasikinio lotyniskojo
notariato bruozus.

Lietuvos notariato raida po 1992 m. reformos

Kaip minéta, pereinant prie laisvosios rinkos pa-
grindu veikiancios ekonomikos sistemos, atsirado
batinybé reformuoti notariata. Tam pagrindiné
priezastis buvo notaro darbo neefektyvumas.

Laisvojo, arba lotyniskojo, notariato era prasi-
déjo 1992 m. gruodzio 1 d., jsigaliojus Lietuvos
Respublikos notariato jstatymui. BGtina paminéti
lotyniskojo notariato privalumus: §i sistema garan-
tuoja laisva notary konkurencija, o tai daro jtaka
notaro darbo kokybei; notaras sprendzia, kiek ir
kokiy darbuotojy reikia, kad darbas jo biure vykty
sparciai; tarp notaro ir kliento susiklosto abipusiu
pasitikéjimu pagristi santykiai; notaras visiskai
atsako uz klientui padaryta zala, o tai skatina sa-
ziningai dirbti; notaras pats uzsidirba atlyginima,
kurio dydis priklauso nuo jo darbo kokybés ir
efektyvumo. Taciau pazymeétina, kad iki 1995 m.
birzelio 25 d. galiojo dar kelios senojo jstatymo



nuostatos, nes 1994 m. kovo 24 d. jstatymu ,Dél
Lietuvos Respublikos 1974 m. Valstybinio notariato
jstatymo kai kuriy straipsnio galiojimo pratesimo”
buvo pratestas keliy 1974 m. Valstybinio notariato
jstatymo straipsniy galiojimas. Siuo jstatymu buvo
numatyta, kad pratesiamas nuostaty galiojimas
dél konsuliniy jstaigy notariniy veiksmy atlikimo
uzsienyje esantiems pilieciams, taip pat palikta
jvairiy pareigtny, tokiy kaip ligoniniy budinciy
gydytojy ir pan., teisé tvirtinti testamentus ir jga-
liojimus. Dél vykdomos savivaldybiy reformos iki
jos pabaigos buvo pratestas straipsniy, reglamen-
tuojanciy darbo Zmoniy deputaty taryby vykdo-
mujy komitety kompetencija atliekant notarinius
veiksmus, galiojimas. Taip pat buvo suteikta teisé
merams ir virSaiCiams atlikti tam tikrus notarinius
veiksmus iki savivaldybiy reformos pabaigos. Uz
Siuos veiksmus imama rinkliava buvo jskaitoma j
savivaldybés biudZeta.

Privatus notariatas néra valstybinio notariato tei-
siy perémeéjas, nes valstybinis notariatas buvo ne
reorganizuotas, o likviduotas. Todél uz valstybi-
niy notary veiksmais padaryta zalg iki 1992 m.
gruodzio 1 d. atsako valstybé.

Iki buty privatizavimo pradzios Lietuvoje dirbo 48
notarai, pradéjus privatizavimo procesa jy skaicius
buvo padidintas iki 188. 1992 m. lapkri¢io 24 d.
Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymu
buvo nustatyta, kad reformuotame notariate dirba
190 notary. 1997 m. sausj Lietuvos notariate dirbo
193 notarai, o nustatytas skaiCius — 195 [12, p. 30].
Dabar Lietuvoje dirba 262 notarai, o jy nustatytas
maksimalus skaicius yra 300.

Pakeitus valstybine notariato sistema j lotyniskaja,
kilo tam tikry problemy. Pirmiausia svarbu pami-
néti, kad 1992 m. rugséjo 15 d. Notariato jstatyme
nebuvo jtvirtintas privalomas notary civilinés at-
sakomybeés draudimas, o atsakomybés klausimus
buvo bandyta spresti bendraja Notariato jstatymo
16 str. esancia nuostata, jog notaras, pazeides jsta-
tymy ar kity norminiy akty reikalavimus, jstatymy
nustatyta tvarka traukiamas atsakomybén. Kadangi
Lietuvos jstatymai tuo metu nenumaté jokios spe-
cialios notary atsakomybés tvarkos, galima daryti
iSvada, jog notary civiliné atsakomybé uz neteise-
tais veiksmais padaryta Zala atsirasdavo bendrai-
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siais Civiliniame kodekse numatytais pagrindais.
Vis délto buvo visiskai neaisku, ar baudziamosios
ir administracinés atsakomybés atzvilgiu yra tai-
komas klasikinis lotyniskojo notariato modelio
principas, jog notaras Siais atvejais atsako kaip
valstybés pareigtinas. Kalbant apie civiline notaro
atsakomybe, atkreiptinas démesys, kad vien tik vi-
siskos civilinés atsakomybés principo jtvirtinimas,
nesant privalomojo civilinés atsakomybés draudi-
mo instituto, nebuvo pakankama garantija klientui,
kad bus uZztikrintas neteisétais notariniais veiks-
mais padarytos zalos atlyginimas. Dél $iy priezas-
¢iy 1994 m. rugséjo 22 d. buvo priimtas Notariato
jstatymo pakeitimo ir papildymo jstatymas, kuriuo
pakeistame jstatymo 6 straipsnyje buvo numatyta,
kad notaras privalo apsidrausti dél galimo ieskinio,
jei notariniais veiksmais fiziniams ar juridiniams
asmenims baty padaryta zala. Taciau net atlikus
tokius pakeitimus, liko neaiskumy dél notaro ci-
vilinés atsakomybés, nes jstatymo 16 straipsnio
1 dalyje buvo sakoma, kad notaras, atlikdamas
jstatymo numatytas funkcijas, taciau pazeides jsta-
tymy bei kity norminiy akty reikalavimus, atsako
jstatymy nustatyta tvarka kaip valstybés pareig-
nas. I$ $io straipsnio turinio galima buvo daryti is-
vada, kad notaro atsakomybé buvo ribota. Padétis
paaiskéjo, kai nuo 1998 m. liepos 1 d. jsigaliojusi
nauja 16 straipsnio redakcija numaté, kad notaras
turi atlyginti visa savo ar jo biuro darbuotojy, atlie-
kanciy darbines pareigas, padaryta zala fiziniams
ir juridiniams asmenims. Visa zala turi atlyginti ir
notaras, kurio jgaliojimai pasibaige, jeigu ieskinys
dél zalos atlyginimo pareikstas Lietuvos Respubli-
kos civilinio kodekso nustatytais terminais, taip pat
numaté, kad ieskinys pareiskiamas notarui ir uz
jstatymuy ar kity teisés akty pazeidimus, padarytus
atliekant notarinius veiksmus, uz kuriuos taikoma
baudziamoji ar administraciné atsakomybé, no-
taras atsako kaip valstybés pareigtinas. Buvo nu-
statyta ir minimali draudimo suma — 50 000 lity.
Keiciantis ekonominei situacijai minimali civilinés
atsakomybés suma tapo akivaizdZiai per maza,
todél 2003 m. vasario 12 d. jstatymo pakeitimu ji
buvo padidinta iki 100 000 lity. Privalomos civili-
nés atsakomybés draudimo sistemoje buvo jvesta
dar viena labai svarbi naujové, turéjusi paskatinti
didesnj notary savivaldos institucijy suinteresuo-
tuma, kad notarais dirbty tik ypac kvalifikuoti ir
garbingi asmenys ir baty uztikrintas didesnis pasi-
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tikéjimas notariniu dokumentu. Iki iy jstatymo pa-
keitimy notaras savo civiline atsakomybe draudé
pats, o po pakeitimy draudéju tapo Lietuvos no-
tary rmai, kurie privaléjo visus notarus apdrausti
vienu draudimo polisu. Draudimui reikalingos
jmokos buvo skaiCiuojamos atskirai nuo jmokuy,
kurias notarai mokéjo Lietuvos notary ramams,
0 jy dydis tiesiogiai priklausé nuo to, kiek zalos
atlyginimo buvo iSmokéta uz praéjusius metus.
Toks i$ dalies kolektyvinés atsakomybés modelio
jtvirtinimas neabejotinai padéjo kelti visy notary
suinteresuotuma savo profesinés asociacijos nariy
kvalifikacija bei saziningumu.

Notaro visiskos civilinés atsakomybés principo
jtvirtinimas bei privalomojo civilinés atsakomy-
bés draudimo jvedimas, taip pat ir lotyniskajam
notariatui badingos taisyklés, jog baudziamaja ir
administracine tvarka notaras atsako kaip valsty-
bés pareigtinas, jtvirtinimas 1998 m. neabejotinai
prisidéjo prie pasitikéjimo notariniu dokumentu
didéjimo.

Kitas ne maziau svarbus pasitikéjima notariniu do-
kumentu didinantis veiksnys — notaro nepriklau-
somumo ir objektyvumo bei notariniy veiksmy
atlikimo slaptumo principy jtvirtinimas.

Notaro nepriklausomumas ir objektyvumas. No-
tariato jstatymo 12 str. sakoma, kad notarai savo
jgaliojimus vykdo nepaisydami valstybinés val-
dzios bei valdymo institucijy jtakos ir paklasta tik
jstatymams. Tai reiskia, kad jokios valstybinés ins-
titucijos neturi teisés notarui duoti privalomy nu-
rodymy dél notarinio veiksmo atlikimo ar atsisaky-
mo jj atlikti bei jo turinio. Teisingumo ministerija,
kaip uz notariato sistemos tinkama funkcionavima
atsakinga institucija, turi teise nustatyti notary
skaiCiy, reikalavimus notary biurams bei vykdyti
notaro administracinés ir organizacinés veiklos
kontrole, taciau jokiu badu negali vykdyti notari-
niy veiksmy teiseétumo kontrolés funkcijos (Nota-
riato jstatymo 7 str. 2 d.), kuri i§imtinai priklauso
tik teismy valdzios kompetencijai. Lygiai tas pats
pasakytina ir apie Notary ramy vykdoma notary
administracinés veiklos priezitra. Kalbant apie
notaro nepriklausomuma nuo valstybinés valdzios
institucijy, ypa¢ svarbus mums atrodo santykis su
Teisingumo ministerija, kuri yra atsakinga uz tinka-
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ma notariato veikla Lietuvoje. Notariato jstatymas
numato, kad teisingumo ministras nustato notary
skaiciy bei jy buveine ir apibrézia veiklos teritorija
(kuri yra svarbi, vykdant notaro funkcijas pavel-
déjimo teisés srityje), tvirtina reikalavimus notary
biurams bei jy darbo laikui ir kartu su finansy
ministru tvirtina jkainius uz atliekamus notarinius
veiksmus; notary skaicCiaus poreikiy apskaiciavimo
metodika; atlieka notary bei savivaldos institucijy
veiklos tarnybine priezidra. |gyvendindama tarny-
binés priezitros funkcijas, Teisingumo ministerija
analizuoja notariniy veiksmy ir notary pajamy uz
atliktus notarinius veiksmus statistika; kontroliuoja,
kaip notarai laikosi notary biurams ir darbo laikui
keliamy reikalavimy, organizuoja asmeny priémi-
ma, laikosi notarinio registro, tvirtinamuyjy jrasy
ir notariniy liudijimy formy pildymo taisykliy,
parengia, tvarko, saugo ir naudoja savo veikloje
sudarytus dokumentus. Analizuojant jvardyta Tei-
singumo ministerijos kompetencija, logiskai kyla
klausimas, ar neatsiranda galimybé paZeisti notary
nepriklausomumo principo tinkama realizavima
piktnaudziaujant arba netinkamai jgyvendinant
Teisingumo ministerijai suteiktas teises. Masy ma-
nymu, tam tikras pavojus neabejotinai egzistuoja,
ypac kai kalbama apie teisingumo ministro teise
tvirtinti notary paslaugy jkainius, notary skaiciaus
poreikio apskaic¢iavimo metodika bei notary biu-
rams keliamus reikalavimus. [tvirtinus nepagristai
zemus notary jkainius uz atliekamus veiksmus,
nepakankamai apibrézta ir konkrecia notary po-
reikiy apskaiciavimo metodika (kas leisty ministrui
be rimtesniy argumenty didinti notary skaiciy)
ar per grieztus reikalavimus notary biurams, gali
bati esmingai pazeidziamas ekonominio notary
nepriklausomumo principas. Tai savo ruoztu gali
turéti neigiamos jtakos viso notary nepriklauso-
mumo principo jgyvendinimui. Reikia pripaZzinti,
kad visus lotyniskojo notariato Lietuvoje egzistavi-
mo metus batent jkainiai ir notary skaicius daznai
tampa politiniy manipuliacijy objektu, ir tai tikrai
nesuteikia stabilumo ir efektyvumo notariato sis-
temai. Todél vienareik§miskai pasisakome uz tai,
kad notary jkainiy apskaiciavimo metodika bty
jtvirtinta jstatymu, o notary poreikiy apskaiciavi-
mo metodika baty maksimaliai sukonkretinta ir
apibddinta objektyviais kriterijais. Juo labiau kad
kalbant apie notary atlyginimo dydj, Notariato
jstatymo 19 str. 1 d. sakoma, jog jis turi garantuoti
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notaro pajamas, kurios leisty jam bati ekonomis-
kai nepriklausomam, sudaryti geras kliento aptar-
navimo salygas, jdarbinti reikalingus darbuotojus
ir turéti gerai techniskai aprapinta biura. Lietuvos
teisingumo ministro iniciatyva parengta nauja
notary jkainiy apskai¢iavimo tvarka, grindziama
notary darbo sagnaudomis. Masy nuomone, darbo
sanaudomis grindziami jkainiai apskritai priesta-
rauja notariato prigimciai ir Sios sistemos esmei,
nes taip yra neigiama socialiné notariato funkcija
ir apribojama galimybé visuomenei naudotis nota-
ry paslaugomis. Pirmiausia apskritai sunku jsivaiz-
duoti, kaip galima apskaiciuoti konkretaus notaro
darbo sanaudas ir kokios iseitinés pozicijos turi
bati laikomasi. Antra, tampa akivaizdu, jog Siuo
atveju tradiciskai brangesni veiksmai (sandoriai su
nekilnojamuoju turtu) i§ esmés pinga, o socialiai
reik§mingi ir todél tradiciskai pigesni notariniai
veiksmai (paveldéjimo byly tvarkymas, testamen-
ty ir jgaliojimy tvirtinimas) — brangsta. Esant tokiai
situacijai didZiajai visuomenés daliai notariniai
veiksmai pasidarys sunkiai prieinami, o notaro
ekonominis nepriklausomumas gali bati i§ esmés

pazeistas. Kalbédami apie reikalavimus notary biu-
rui ir kaip Sia tvarka galima daryti tam tikra politinj
spaudima notariatui, galime pateikti viena konkrety
pavyzdj. 2007 m. liepos 17 d. jsakymu teisingumo
ministras patvirtino naujus reikalavimus, keliamus
notary biurams, kuriy p. 8.5 numatyta, kad pasta-
tuose, kuriuose néra lifto, notaro biuro laukiamasis
ir dokumenty bei pareiskimy priémimo kabinetas
gali bati jrengtas tik pastato pirmajame aukste. At-
kreiptinas démesys, kad iki Sio jsakymo paskelbi-
mo tokio reikalavimo nebuvo, todél natdralu, kad
notariato ir Teisingumo ministerijos santykiuose
kilo nemaza jtampa. Sio reikalavimo atzvilgiu ne-
buvo padaryta jokiy islygy, todél kai kurie notary
biurai pateko j absoliucia Teisingumo ministerijos
jtaka, nes bet koks ministerijos patikrinimas galéjo
nulemti, kad neatitinkantis nurodyto reikalavimo
biuras bus uzdarytas. Esant tokiai situacijai kalbéti
apie nurodyty notary nepriklausomuma yra gana
sudeétinga.

Taciau notaro nepriklausomumas nuo tiesioginio
ar netiesioginio valstybinés valdzios ir savivaldos
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institucijy kisimosi atliekant notarinj veiksma yra
tik viena Sio labai svarbaus principo dalis. Ne ma-
ziau svarbus yra ir notaro nepriklausomumas nuo
kliento, o tai garantuoja notaro objektyvuma. I3
Lietuvos notariato jstatymo akivaizdZiai matyti,
jog notaras néra ir negali bati laikomas savo klien-
to atstovu, kuo jis i$ esmés skiriasi nuo advokato.
Kalbant apie notaro nepriklausomuma nuo klienty
batina atkreipti démesj, kad nepriklausomumo
pareiga yra tiesiogiai susijusi su jo objektyvumu.
Siuo pozidriu galima teigti, jog tik objektyvus no-
taras gali bati nepriklausomas ir atvirksc¢iai. Nota-
ro objektyvumo garantija yra jam priklausanti ,i3-
aiskinimo pareiga”, t. y. pareiga isaiskinti sandorio
aliai (3alims) apie atliekamo notarinio veiksmo
sukeliamas civilines teisines pasekmes, taip pat at-
kreipti Saliy démes;j | galimas neigiamas sandorio
pasekmes. Per objektyvumo principo realizavima
savo veikloje notaras garantuoja, kad jo tvirtina-
mas sandoris atitikty tikraja 3aliy valig, nebaty
sudarytas veikiamas apgaulés, suklydimo ar prie-
vartos. Tad batent realizuojant $iy dviejy principy
turinj savo veikloje, geriausiai atsiskleidzia notaro,
kaip preventyvaus teiséjo, funkcijy jgyvendinimas,
uztikrinamas tikrosios 3aliy valios konstatavimas
bei jos suderinamumas su galiojancia teise. Batent
tai savo ruoztu leidzia jstatymy leidéjui suteikti
notariniam dokumentui oficialaus rasytinio jrody-
mo statusa ir kartu didesne jrodomaja galia civili-
niame procese.

Notariniy veiksmy atlikimo slaptumo principas.
Notarinio veiksmo atlikimo slaptumo principas bei
jo jgyvendinimas yra uZztikrintas Notariato jstaty-
mo 14 str. Atkreiptinas démesys, kad Sio principo
egzistavimas yra ypac¢ svarbus notaro ir kliento
tarpusavio pasitikéjimui pasiekti, kartu — iSsiais-
kinti tikraja Saliy valia. Juk akivaizdu, jog norint
issiaiskinti tikrgja sandorio 3aliy valia, svarbu su-
vokti ir sandorio bei jo salygy sudarymo motyvus,
atitinkamas Saliy gyvenimo aplinkybes ir pan. Tik
zinodamas aplinkybiy, lémusiy sandoriy sudary-
ma, visuma, notaras gali bati tikras, kad tvirtina-
mas sandoris atitinka tikraja Saliy valia, o tai savo
ruoztu yra rimta notariskai patvirtinto sandorio
stabilumo bei teisétumo garantija.

Jau minétame Notariato jstatymo 14 str. teigiama,
kad notarai privalo uZztikrinti notariniy veiksmy
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slaptuma. Pazymos apie notarinius veiksmus ir
dokumentai, isduodami tik juridiniams ir fiziniams
asmenims, kuriy pavedimu arba kuriems buvo
atliekami notariniai veiksmai, ar jy jgaliotiniams.
Teiséjo, prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareiga-
no reikalavimu pazymos apie notarinius veiksmus
ir dokumentai isduodami dél jy zinioje esanciy
baudZziamujy ir civiliniy byly, taip pat kitais jstaty-
muy numatytais atvejais. Pazymos apie testamentus
gali bati isduodamos tik po testatoriaus mirties.
Tad, kaip matyti, jstatymas gana patikimai saugo
notarinio veiksmo atlikimo slaptuma. IS esmés in-
formacija apie atlikta notarinj veiksma be sandorio
Saliy valios gali bati pateikiama tik atitinkamoms
teisésaugos institucijoms konkrecioje byloje arba
kai kalbama apie jstatymuose jtvirtintus pinigy
plovimo prevencijos atvejus. Svarbi konfidencia-
lumo uztikrinimo garantija yra ir ta aplinkybé, jog
pareiga notarui atskleisti tam tikrg informacija apie
atlikta notarinj veiksma gali bati numatyta isimti-
nai tik jstatyme, bet jokiu badu ne pojstatyminia-
me teisés akte. Dabartinis reguliavimas jstatymais
leidzia mums drasiai teigti, kad jau senai praéjo
laikai, kai egzistavo notaro pareiga pateikti infor-
macija apie atliktg notarinj veiksma ir parlamenti-
néms tyrimo komisijoms, o tai kélé rimta grésme
aptariamo principo egzistavimui, nes | politiky
rankas patekusios informacijos tolesnés sklaidos
beveik nebuvo jmanoma suvaldyti.

|statymas numato, kad notariniy veiksmy atlikimo
slaptumo taisyklés taikomos ir asmenims, nustoju-
siems dirbti notarais, taip pat asmenims, kurie apie
notarinius veiksmus suzinojo eidami tarnybines
pareigas. Taigi slaptumo pareiga islieka notarui ir
po to, kai jis nustoja eiti savo pareigas, bei visiems
jo biuro darbuotojams.

Atleisti notara nuo pareigos saugoti notariniy
veiksmy paslaptj kitais atvejais gali tik sandorio
alys, jy teisiy peréméjai ir teiséti atstovai, o tais
atvejais, kai viena i§ $aliy yra mirusi, — Lietuvos
Respublikos teisingumo ministras. Atkreiptinas dé-
mesys, kad jeigu nuo paslapties saugojimo notara
atleidZia teisingumo ministras ir dél to atsiranda
zala, jos atlyginimo pareiga jau priklausys ne no-
tarui, o valstybei.



Notariniai veiksmai bei jy atlikimas.

Kalbant apie subjektus, turincius teise atlikti nota-
rinius veiksmus, galima baty i$skirti Sias jy grupes:

- Notarai;
- Lietuvos Respublikos konsuliniai pareigtinai;
- Senitnai;

- Kiti subjektai, kuriems jstatymas suteikia tokia
teise.

Nepriklausomai nuo to, kuris i$ subjekty atlieka
notarinj veiksma, patvirtinto dokumento galia
islieka tokia pati. Notariato jstatymo 26 str. 2 d.
raSoma, kad pripazjstama, jog notarine forma
patvirtintuose dokumentuose esantys faktai yra
nustatyti ir nejrodinéjami, kol Sie dokumentai (jy
dalys) jstatymy nustatyta tvarka néra pripazinti
negaliojanciais. Atitinkamai Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodeksas numato, jog gincijant
Siuos dokumentus negali bati remiamasi liudytojy
parodymais, isskyrus atvejus, kai tai priestarauja
protingumo ir teisingumo principams. Tad, kaip
matome, jstatymas numato gana stabilig ir tvirtg
notarinio dokumento galia, todél toks platus no-
tarinius veiksmus turinciy teise atlikti subjekty sa-
rasas mums atrodo nepakankamai pagristas ir gali
paZzeisti pasitikéjima notarine forma. Aptarsime kai
kuriuos abejoniy keliancius subjektus.

Senianai

Pagal Vietos savivaldos jstatyma senitnija yra
savivaldybés administracijos struktdrinis teritori-
nis padalinys, veikiantis tam tikroje savivaldybés
teritorijos dalyje. Senitnijai vadovauja senitnas,
kurj konkurso badu skiria ir atleidzia savivaldybés
administratorius. Pagrindinés senitny funkcijos
yra susijusios su tam tikry Gkinio pobadzio paslau-
gy teikimu bei jy teikimo organizavimu senitnijos
teritorijoje. Dél Sios priezasties senitinui néra ke-
liamas aukstojo universitetinio teisinio isilavinimo
reikalavimas. Tuo tarpu Notariato jstatymo 271 str.
numatyta, jog senitnai priskirtos teritorijos gyven-
tojams atlieka Siuos notarinius veiksmus:
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- tvirtina jgaliojimus, kuriuos fiziniai asmenys duo-
da korespondencijai (konkreciai siunc¢iamiems pi-
nigams ir siuntiniams) gauti, taip pat darbo uzmo-
kesciui ir kitoms su darbo santykiais susijusioms
ismokoms, pensijoms, paSalpoms, stipendijoms,
ismokoms uz perdirbti supirkta zemés tkio pro-
dukcija gauti;

- liudija dokumenty nuorasy ir jy israsy tikruma;
- liudija paraso dokumentuose tikruma.

Kaip matome, tam tikry notariniy veiksmy atli-
kimas yra patikétas zmonéms, kurie dazniausiai
net neturi minimalaus teisinio issilavinimo ir kuriy
pagrindinis rapestis yra tkiniy funkcijy vykdymas,
nors jy patvirtintiems dokumentams suteikiama to-
kia pat teisiné galia, kaip ir tiems, kuriuos patvirtina
notaras. Kartu, paZeidziant notarinio dokumento
patikimuma apskritai, egzistuoja didesnis pavojus,
jog senitnas netinkamai supras ir isreiks sandorio
Salies valia. Pats senitinas Siuo atveju neatsako uz
savo veiksmais padaryta 7ala, kadangi atsakomybé
pereina valstybei. Tad jis beveik niekuo nerizikuo-
ja. Esama situacija paprastai grindZiama tuo, jog
rajonuose ne visur yra lengvai pasiekiamas nota-
ras, todél atitinkamy funkcijy suteikimas senianui
palengvina Zmonéms, ypac senesniems, realizuoti
jiems priklausancias materialines subjektines tei-
ses. Jvardyta problema i3 tiesy yra aktuali, taciau,
muasy manymu, ji neturéty bati sprendziama no-
tarinio dokumento kokybés ir pasitikéjimo juo
saskaita. Notaro pasiekiamumo problema turéty
bati sprendZiama atsiZvelgiant | notariato sistema,
atitinkamai iSanalizavus uZsienio valstybiy patirtj
(pvz., baty galima galvoti apie sistema, kai Notary
ramams i3 jiems daromy notary jnady primokéty
tiems notarams, kurie dirba rajonuose ir kuriy paja-
mos nesiekia tam tikro minimalaus lygio). Tik tokiu
badu gali bati i$saugotas pasitikéjimas notariniu
dokumentu, kurj lemia tiek auksta notaro kvalifika-
cija, tiek jo nepriklausomumas bei objektyvumas.

Notariniai veiksmai

Lietuvos Respublikos jstatymai skiria atvejus, kai
notariné sandorio forma yra privaloma. Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 1.74 str. numatyta,
jog notarine forma turi bati sudaromi:
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- daiktiniy teisiy j nekilnojamajj daikta ir daiktiniy
teisiy bei nekilnojamojo daikto suvarzymo sando-
riai;

- vedyby sutartys;

- kiti sandoriai, kuriems kodeksas numato privalo-
maja notarine forma (pvz., oficialaus testamento
tvirtinimas).

Atkreiptinas démesys, jog pagal Civilinio kodek-
so 1.93 str. 3 d. jstatymy reikalaujamos notarinés
formos nesilaikymas daro sandorj negaliojanciu.
Tad, jeigu jstatymas jtvirtina privalomaja notarine
forma, jos nesilaikymas imperatyviai daro sandorj
negaliojanciu ir niekaip negali sukelti sandorio 3a-
liy siekty pasekmiy.

Kiti subjektai, kuriems jstatymas suteikia teise at-
likti tam tikrus notarinius veiksmus

Civilinio kodekso 2.138 str. 2 d. bei 5.28 str. 6 d.
numato teise tam tikriems pareiginams tvirtinti
jgaliojimus bei oficialiuosius testamentus. Minéty
pareigliny patvirtinimas prilyginamas notariniam
tvirtinimui. Si situacija i§ esmes skiriasi nuo tos,
kuri buvo aptarta kalbant apie senitnus, nes kal-
bama apie tokius atvejus, kai notaro paslaugos
yra apskritai nepasiekiamos arba notaro atvykimo
laukimas yra susijes su rizika, kad asmuo dél savo
sveikatos buklés notaro gali ir nesulaukti. Taigi
Si iSlyga yra logiskai paaiskinama ir turéty bati
vertinama kaip pagrjsta, nors deél paciy subjekty
galima baty diskutuoti. Notaro patvirtintiems jga-
liojimams prilyginami kariy jgaliojimai, patvirtinti
kariniy daliniy, junginiy, karo jstaigy ir mokykly
vady; asmeny, esanciy laisvés atémimo vieto-
se, igaliojimai, patvirtinti laisvés atémimo viety
vadovy; asmeny, esanciy tolimojo plaukiojimo
metu jary laivuose, plaukiojanciuose su Lietuvos
valstybés veéliava, patvirtinty laivy kapitony. Ofi-
cialiuosius testamentus turi teise tvirtinti ligoniniy,
kuriuose asmuo gydomas, vyr. gydytojai, seneliy
namy bei sanatorijy direktoriai; asmeny, esanciy
zvalgomosiose, mokslinése, sporto ir kitose eks-
pedicijose, — ty ekspedicijy virSininky; taip pat
anksciau nurodyti asmenys, turintys teise tvirtinti
jgaliojimus.Kalbant apie nurodyty subjekty teise
atlikti ju kompetencijai priskirta notarinj veiks-
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ma, turéty bati aiskinama, kad Sie veiksmai turéty
bati atliekami tik tokiais atvejais, kai nejmanoma
laiku gauti notaro paslaugos, nes teisé atlikti tokj
veiksma Siais atvejais suteikiama asmenims, netu-
rintiems tinkamos kvalifikacijos. Ir nors tokios sa-
lygos jstatymas nenumato, taciau, mdsy nuomone,
batent toks pozidris atitikty iSimtine aptariamuyjy
normy prigimtj bei padéty iSsaugoti notarinio
veiksmo svarbgq ir reikSme.

Kaip minéta, Civilinis kodeksas numato issamy
atvejy sarasa, kai tam tikram sandoriui atlikti yra
reikalaujama privaloma notariné forma. Notariato
jstatymo 26 str. 1 d. jvardija notarinius veiksmus,
kuriuos turi teise atlikti notaras. Visi Sie veiksmai
gali bati skirstomi | kelias grupes:

- sandoriy tvirtinimas, juridiniy asmeny steigimo
dokumentai;

- paveldéjimo teisés liudijimy isdavimas; doku-
menty jteikimo funkcijos vykdymas, dokumenty
nuorady bei paraso juose tikrumo tvirtinimas;

- vykdomuyjy jrasy darymas.

Kalbant apie notaring forma, taip pat atkreiptinas
démesys j Civilinio kodekso 1.77 str. jtvirtinta prin-
cipa, jog Salys savo susitarimu notariskai gali pa-
tvirtinti bet kurj sandorj, nors jstatymas privalomos
notarinés formos jam ir nenumato. Kol Lietuvos
jstatymuose nebuvo jtvirtinta didesné notarinio
dokumento jrodomoji galia, Sios normos prasmé
buvo gana simboliné, kadangi jis, kaip ir bet koks
kitas raSytinis jrodymas, galéjo buti paneigtas
bendra tvarka, todél sandorio $aliy ar 3alies papil-
domos islaidos beveik neturéjo prasmés. 1998 m.
pakeitus Notariato jstatyma ir 2003 m. sausio 1
d. jsigaliojus naujajam Civilinio proceso kodeksui
buvo jtvirtintas notarinio dokumento, kaip ofici-
alaus rasytinio jrodymo, statusas. Tai reiské jau
minéta didesne notarinio dokumento jrodomaja
galia, esant civiliniam gincui teisme. Toks notari-
nio dokumento statuso pasikeitimas neabejotinai
prisidéjo prie pasitikéjimo juo augimo. Savaime
suprantama, jog nuo $io momento kitg prasme jgi-
jo ir minétas Civilinio kodekso 1.77 str., kadangi ir
verslininky, ir kiti civiliniai teisiniai fiziniy asmeny
santykiai tapo Zymiai saugesni ir stabilesni, patvir-



tinus juos notariskai. Tad galime teigti, kad nuo
minéty daty Lietuvos notary veikla labai iSsiplété,
nes prie privalomos notarinés formos dokumenty
nemazai prisideda ir dalis sandoriy bei kity notari-
niy veiksmy, kuriems notarine forma Salys suteikia
savanoriskai.

Kokios prielaidos leido Lietuvos jstatymy leidéjui
notariniam dokumentui suteikti oficialaus rasyti-
nio jrodymo statusa, o kartu ir didesne jrodomaja
galig? Pirmiausiai tai lémé lotyniskojo notariato
prigimtis. Jeigu notaras — valstybés jgaliotas as-
muo, vykdantis jam pavestas valstybines funkcijas,
nepasitikéti jo atliktu veiksmu néra jokio pagrin-
do. Visigkai logiska mums ¢ia atrodo prielaida, kad
valstybé, suteikdama konkrec¢iam asmeniui Sias
funkcijas, tinkamai patikrino jo kvalifikacija ir re-
putacija. Be to, ir notariato savivaldos struktara, ir
Teisingumo ministerijos vykdoma priezitra garan-
tuoja tinkama notaro veiklos priezitros kokybe.
Ir pagaliau, tiek notaro civilinés, tiek drausminés,
administracinés bei baudZiamosios atsakomybés
ypatumai, pasireiskiantys griez¢iausios atsakomy-
bés principo jtvirtinimu, garantuoja pakankama
notaro kliento sauguma bei notaro sazininguma.
Notarinio dokumento galig lemia ir notariniy funk-
cijy specifiskumas. IS esmés valstybé notarui patiki
atlikti civiliniy teisiniy santykiy teisétumo adminis-
tratoriaus funkcija. Siuo poZidriu notaras privalo
ne tik uztikrinti, kad sandoriy turinys nepriestarau-
ty jstatymy reikalavimams ir atitikty Saliy valia, bet
ir tinkamai vykdyti jau aptarta iaiskinimo pareiga
(t. y. uztikrinti, kad sandorio salygos atitikty tikraja
Saliy valia), garantuoti, kad atliekant sandorj Salys
buty veiksnios, uztikrinti jy tapatybés kontrole ir
pan. Atkreiptinas démesys, kad nuo 1998 m. Nota-
riato jstatyme yra jtvirtinta teismy pareiga persiysti
Lietuvos notary rimams visus jsiteiséjusius teismo
sprendimus dél asmens pripazinimo neveiksniu ar
ribotai veiksniu. Sios informacijos teikimas neabe-
jotinai padaré efektyvesne notaro funkcijy vykdy-
mo kokybe.

Kalbant apie notarinio dokumento patikimuma
bei jo kokybe, negalima nepaminéti ir pasikeitusio
pozitrio j jo sudarymo procesa. Tarybiniais laikais
valstybinio notaro funkcija i§ esmés buvo susijusi
su tipinio pobtdzio sandoriy tvirtinimu, o lotynis-
kasis notariatas laisvosios rinkos salygomis susida-
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ré su zymiai sudeétingesniais uzdaviniais. Civiliniy
teisiniy santykiy jvairové lémeé Zymiai sudétinges-
niy sandoriy atsiradima, o tai reikalavo ir reika-
lauja i$ notaro issamesniy civilinés ir komercinés
teisés Ziniy ir neleidzia notarui apsiriboti vien tik
formaliu pateikty dokumenty tvirtinimu. Siandien
savaime suprantama yra situacija, kai notaras ne
tik tvirtina viena ar kita sandorj, bet ir nuo pat
pradziy jj rengia bei atlieka kitus su jo galiojimu
susijusius formalius veiksmus (pvz., teisiné regis-
tracija valstybiniuose registruose ir pan.). Tokia
situacija neabejotinai didina notarinio dokumento
reikSme ir pasitikéjima juo, kadangi dalyvauda-
mas rengiant dokumenta nuo pat pradZiy notaras
kliento akyse ne tik prisiima visa atsakomybe uz
jo turinio teisétuma, bet ir uztikrina 3aliy lygybés
principo tinkama jgyvendinima bei garantuoja ti-
krosios 3aliy valios jkanijima notariskai patvirtin-
tame dokumente. Pagaliau ir klientas suvokia, kad
jo mokestis notarui yra skirtas ne tik uz formaly
antspaudo padéjima.

Ypatinga pasitikéjima notaro profesija ir notarinio
dokumento galia liudija ir tam tikry specifiniy
funkcijy suteikimas Lietuvos notarams. Geriausias
pavyzdys Siuo pozitriu mums atrodyty paveldéji-
mo teisés liudijimy iSdavimas. Tuo tarpu, kai Eu-
ropoje nors ir intensyviai, taciau vis dar tik disku-
tuojama apie galimybe paveldéjimo byly tvarkyma
i$ teismy perduoti notary kompetencijai, Lietuvos
notarai $ig veikla labai efektyviai jgyvendina jau
daugiau nei penkiasdesimt mety. Naujasis Lietu-
vos civilinis kodeksas numato du galimus palikimo
priémimo buadus, t. y. palikimo priémima pagal
testamenta ir pagal jstatyma. Savo ruoztu palikimo
priemimas gali jvykti trimis badais: priemus pali-
kima pas notara (Siuo atveju jpédiniai uz palikéjo
skolas atsako ne tik paveldétu, bet ir savo turtu);
palikimo priémimas pagal turto apyrasa (turto
apyrasas sudaromas teisme ir jpédiniai uz palikéjo
skolas atsako tik paveldétu turtu) ir faktinis paliki-
mo priémimas (kai jpédiniai palikima priima fak-
tiskai pradédami jj valdyti). Atkreiptinas démesys,
jog visais Siais atvejais paveldéjimo teisés liudijima
su visomis to pasekmémis isduoda iSimtinai nota-
ras. Be to, Siuo metu aktyviai diskutuojama, kad
notaro kompetencijai reikéty perduoti ir turto apy-
raso sudarymo galimybe, taip atleidziant teismus
nuo jiems nebadingy funkcijy vykdymo. Sudarant
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turto apyrasa apylinkés teismas tik paveda antsto-
liui sudaryti §j apyrasa. Taigi joks situacijos teisinis
tyrimas néra atliekamas. Antstolis i§ esmés taip pat
neatlikdamas jokio teisinio tyrimo jpédinio pareis-
kimo pagrindu sudaro palikimo apyrasa. Atkreipti-
nas démesys, kad Civilinio kodekso 5.53 str. 4 d.
numatyta, jog batent jpédinis privalo pateikti visus
duomenis, reikalingus palikéjo turto apyrasui su-
daryti. Taigi, perdavus palikimo apyraso sudarymo
funkcija notarui, visa paveldéjimo byla baty tvar-
koma vienose rankose, teismas baty atleistas nuo
jam nebadingy funkcijy vykdymo, o notaras dar
patikrinty, ar jpédinio duomenys teisingi. Neabe-
jotinai taip pagreitéty ir palikimo priémimo pagal
apyrasa procedara. Teismo vaidmuo paveldéjimo
bylose i§ esmés yra susijes su dvejopa kompeten-
cija: atlikty notariniy veiksmy teisétumo kontrole
bei juridiniy fakty apie tai, jog jpédiniai faktiskai
priemeé palikima, konstatavimu. Bdtina atkreipti
démesj, kad asmeny skundy dél notariskai tvar-
komy paveldéjimo byly yra labai nedaug, kas savo
ruoztu jrodo notaro patikimuma ir kvalifikacija,
vykdant i§ esmés teismy pobadzio funkcijas. Tad
notaras Lietuvoje praktiskai yra tapes ypatingosios
teisenos dalyviu, pakeicianciu teisma.

Be to, Lietuvoje gana intensyviai diskutuojama ir
apie kity valstybei priklausanciy funkcijy perda-
vima notarams. Tai ne tik padéty sumazinti teis-
my darbo kravj, bet ir leisty optimizuoti civilinés
metrikacijos jstaigy darba. Tiesa, rimta kliatis
Sioms idéjoms jgyvendinti gali bati Siuo metu
Europos Teisingumo Teisme nagrinéjama Europos
Komisijos byla pries Vokietija ir kitas valstybes
deél ,paslaugy direktyvos” taikymo ir galimybés
nustatyti pilietybés reikalavima notaro profesijai.
Jeigu byloje baty pripaZzinta, kad notary vykdoma
funkcija néra tiek ,vie$a” ir nerealizuojanti valsty-
bés iuris imperii, kad galima baty taikyti ES sutar-
tyje numatyta islyga dél laisvo prekiy, paslaugy
ir asmeny judéjimo, tai reiksty esminj lotyniskojo
notariato raidos pokytj. Pirmiausiai kilty abejoniy
dél valstybés teisés savarankiskai nustatyti reika-
lavimus notariato struktarai, jo priezitros sistemai
bei santykiams su valstybés institucijomis. Jeigu
Sios valstybés teisés yra apribojamos, kyla klau-
simas, ar ji gali grynai vieSojo pobudzio funkcijy
vykdyma perduoti notarams? Ar galimas Siandien
teismo ypatingojoje teisenoje dalies funkcijy
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vykdymo perdavimas notariatui? Manytume, jog
atsakymas | Siuos klausimus turéty bati viena-
reikSmiskai neigiamas jau vien todél, kad, nesant
pakankamos kontrolés galimybés, vargu ar bty
teisingas tokio pobudZio funkcijy perdavimas. Na
ir pagaliau esant tokiai situacijai, vargu ar galima
baty notarinj dokumenta priskirti oficialaus ra-
Sytinio jrodymo kategorijai ir suteikti jam prima
facie galia. Notariato vykdomy funkcijy prilygini-
mas eilinei paslaugai praktiskai reiksty posukj link
anglosaksiskojo notariato modelio ir lotyniskojo
notariato sistemos létg mirtj.

Lietuviskojo notariato raidos perspektyvos. Kal-
bant apie tolesnes notariato raidos perspektyvas
Lietuvoje, pirmiausiai atkreiptinas démesys, kad
ne tik klientai, bet ir valstybé vis labiau pasitiki no-
tariniu dokumentu. Tai savo ruoZtu lemia jstatymy
projekty, kuriais siekiama perduoti naujy valstybei
priklausanciy funkcijy vykdyma notarui, atsiradi-
ma.

Hipotekos sistemos reforma. Dabartiné hipotekos
sistema Lietuvoje i$ esmés yra grindziama dvigu-
ba sandorio teisetumo kontrole — pirmiausiai hi-
potekos laksta patvirtina notaras, o véliau — dar ir
hipotekos teiséjas, kuris priima nutartj registruoti
hipoteka registre. Tik hipotekos teiséjas priima
sprendimus dél hipotekos isregistravimo bei iSies-
kojimo i3 jkeisto turto. Akivaizdu, kad dvigubos
teisetumo kontrolés sistema ne tik létina hipote-
kos jregistravimo procesa, bet ir kelia tam tikry
klausimy dél atsakomybés uz neteiséto sandorio
patvirtinima ir daro hipotekos sistema labai bran-
gia (hipotekos skyriy ir teiséjy islaikymas kainuoja
gana daug lésy). Dél 8iy priezasciy Parlamente jau
yra pateikti atitinkami jstatymy pakeitimy projek-
tai, kuriais sitloma:

reformuoti_hipotekos skyrius prie apylinkés teis-
my_ir pasalinti teiséja i$ hipotekos registravimo
proceso, perduodant $ig funkcija iSimtinei notaro
kompetencijai. Sis pasitlymas yra neabejotinai
valstybei naudingas ekonominiu poziariu, kadangi
leidzia sutaupyti nemazai biudzetiniy lésy; padi-
dinti valstybéje teiséjy, kurie dirba ne ,techninj
darba”, bet uzsiima byly nagrinéjimu, skaiciy. Be
to, Sia reforma praktiskai baty jgyvendintas civi-
liniy teisiniy santykiy subjektams patogus ,vieno




langelio” principas, kai hipotekos jregistravima
nuo pradZios iki pabaigos atlikty notaras. Panaiki-
nus hipotekos teiséjy institucija, notaras tvirtins hi-
potekos sandorj ir perduos jj registruoti Hipotekos
registre. Kritikuojantys hipotekos teiséjy instituci-
jos panaikinima teigia, kad pritarus tokiems pakei-
timams pailgéty hipotekos registravimo laikas, o
tai esq turéty neigiamy pasekmiy saZiningiems tre-
tiesiems asmenims, investuotojams, registravimo
procesas pabrangty, padidéty klaidy Hipotekos
registre tikimybé.! Mums atrodo, jog Sie nuogas-
tavimai néra visiskai pagristi. Siandien galiojanti
hipotekos sandorio tvirtinimo ir registravimo sis-
tema yra grindziama dvigubos kontrolés principu.
Pirmiausiai sandorj patvirtina notaras, kartu su-
teikdamas tokio sandorio teisétumo garantija bei
oficialaus dokumento statusa. Véliau, jau antrg
karta, sandorio teisétumo kontrole atlieka hipote-
kos teiséjas, nuspresdamas jregistruoti hipoteka.
Turime atkreipti démesj, jog, tvirtinant hipotekos
sandorj, néra nagrinéjamas joks gincas dél teisés.
Tad abiejy 3Siy subjekty funkcija yra issiaiskinti ti-
kraja $aliy valia bei uztikrinti tinkama materialinés
teisés normy jgyvendinima. IS esmés tai yra notaro
funkcijos, kurios jau ne vieng desimtmetj Lietuvoje
yra gana efektyviai vykdomos. Todél baimintis,
jog sumazés hipotekos sandoriy teisinis saugumas,
néra jokio pagrindo, juolab kad notaras visiskai
atsako uz savo neteisétais veiksmais klientui pada-
ryta Zala. Taip pat néra jokio pagrindo teigti, kad
pailgés ir pabrangs hipotekos registravimo proce-
sas. Nejsivaizduojama, kokiu badu tai gali atsitikti,
jeigu sumazéja institucijy, kurios dalyvauja Siame
procese, skaicius. Be to, Centriné hipotekos jstai-
ga — Hipotekos registro tvarkytoja — netikrins pa-
teikty duomeny ir jstatymy reikalavimy atitikties,
o atliks tik techninj duomeny perkélima j duome-
ny baze. Kartu bus jdiegtos priemonés techninio
pobadzio klaidoms aptikti.

Idiegus projektu siiloma hipotekos sandorio suda-
rymo ir jregistravimo elektroninj modelj, netenka
prasmés atskiro formalizuoto dokumento pildy-
mas, dél to projekte sialoma atsisakyti hipotekos
laksto, kaip standartizuotos sandorio formos. Vi-
sus hipotekai registruoti batinus duomenis i§ savo

' Juzikiené R. Hipotekos ir jkeitimo reformos tikslai bei priemonés. ,No-
tariatas” 2010 Nr. 9, p. 21.
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darbo vietos, patvirtines sandorj, perduos pats
notaras.?

Projekte siiloma nustatyti, kad sprendima dél
isieskojimo is jkeisto turto priimty ne teiséjas
kaip yra dabar, bet notaras. Tuo tikslu sitiloma
isplésti notaro daromy vykdomuyjy jrasy pobudi.
Kritikuojantys $ia projekto nuostatg asmenys abe-
joja, ar taip nebus susilpninta nuosavybés teisiy
apsauga ir ar pavyks uztikrinti kreditoriaus ir sko-
lininko interesy pusiausvyra. Kartu kritikuojama,
kad vykdomuyjy jrasy sandoriuose darymas néra
jprastas notarinis veiksmas ir negali vykdyti tei-
singumo.

Atsakant j nurodyta kritika pirmiausiai atkreiptinas
démesys, jog vykdomieji jrasai Lietuvos notary
veikloje turi gana senas keliy desimtmeciy tradici-
jas. Be to, Sis institutas yra Zinomas ir gana placiai
naudojamas ir kitose valstybése (Vokietija, Lenki-
ja, Prancizija ir kt.). Tad jokio dviracio Siuo atveju
nebus iSrasta. Taip pat atkreiptinas démesys, kad
notaro taikoma teisiné gynyba yra provizoring, t.y.
negalutiné. Todél visada bus galimybé atitinkamus
notaro veiksmus gincyti teisme.

Sitdloma hipotekos reforma i§ esmés teigiamai
vertina ir Lietuvos notary ramai, teigdami, jog jgy-
vendinus $ig reforma valstybés teisinéje sistemoje
ir konkreciai notariate paslaugos baty teikiamos
,vieno langelio” principu. Atsisakius dvigubo
teisinio tyrimo sutrumpéty hipotekos sandorio
registravimo laikas. Perkélus hipotekos ir jkeitimo
procesa j notary biurus, sumazéty teismy darbo
kravis, tikétina, kad pavykty sutaupyti dalj lésy.
Notary ramai pritaria ir notary vykdomuyjy jrasy
instituto iSplétimui, supaprastinant ir pagreitinant
isieskojimo i3 jkeisto turto procedras. Yra pagrin-
do manyti, jog iSieskojimas i$ hipoteka jkeisto tur-
to ne ginco tvarka pagal notaro isduota vykdomajj
jrasa bus pigesnis, efektyvesnis, greitesnis ir labiau
atitiks saziningy civiliniy teisiniy santykiy dalyviy
interesus.’

2 Ten pat. P. 22.
> Strackaitis M. Gal vertéty pazvelgti dar placiau? Notariatas 2010 Nr. 9.
P. 28.
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Santuokos nutraukimas bendru sutuoktiniy su-
tikimu ir separacijos jtvirtinimas. Kalbant apie
notariniy funkcijy isplétima negalima nepaminéti
ir LR teisingumo ministerijos pateikto jstatymo
projekto dél kai kuriy Civilinio kodekso nuostaty,
reglamentuojanciy santuokos nutraukima bendru
sutuoktiniy sutikimu bei sutuoktiniy separacijos
jtvirtinima, pakeitimo. Projekte sitiloma iy funkcijy
vykdyma i$ teismy perduoti notary kompetencijai.
Anot projekto rengéjy, siekiama sudaryti galimy-
be patiems sutuoktiniams pasirinkti, ar santuoka
nutraukti ir patvirtinti gyvenima skyrium teisme,
ar notarine tvarka, taip pat sumazinti teismams
tenkantj darbo kravj, ypac¢ atsizvelgiant j tai, kad
santuokos nutraukimo ir gyvenimo skyrium patvir-
tinimo sutuoktiniy bendru sutikimu bylose teismai
nesprendzia ginco, taigi neatlieka teismams budin-
gos gin¢y sprendimy funkcijos. Siekiant apsaugoti
sutuoktiniy nepilnameciy vaiky ir kreditoriy intere-
sus, siilomas teisinis reglamentavimas jtvirtinty ga-
limybe nutraukti santuoka ar patvirtinti gyvenima
skyrium notarine tvarka tik tais atvejais, kai sutuok-
tiniai neturi nepilnameciy vaiky ir neturi kreditoriy
arba kreditoriai nereiskia pretenzijy dél sutuoktiniy
turto pasidalijimo btdo, o notarai baty jpareigoti
tikrinti vieSuosius registrus dél sutuoktiniy kredito-
riy buvimo ar nebuvimo ir privaléty patys infor-
muoti kreditorius apie sutuoktiniy ketinimus dél
turto pasidalijimo. Anot projekto rengéjy, priemus
jstatymo projekta, sutrumpéty santuokos nutrauki-
mo procediros jforminimas, sumazéty teismams
tenkantis darbo kravis, asmenys turéty pasirinkimo
galimybe — nutraukti santuoka ir patvirtinti gyveni-
ma skyrium teisme arba pas notara.

Akivaizdu, kad vien tokio jstatymo projekto at-
siradimas rodo didelj pasitikéjima notariniu do-
kumentu ir Lietuvos notariato kokybe. Tad ar
toks funkcijy perskirstymas baty logiskas? Masy
nuomone, pateiktas Civilinio kodekso pakeitimo
projektas vienareiksmiskai yra sveikintinas. Esant
nurodytoms funkcijoms teiséjas Siandien atlieka i3
esmeés notaro vaidmenj — patikrina, ar 3alys suta-
ria dél santuokos nutraukimo ir separacijos saly-
gy, ar jos nepriestarauja imperatyvioms jstatymy
nuostatoms, ir patvirtina §j neginc¢ijama fakta. Be
to, svarbu, kad notarui nurodytas kompetencijas
siiloma suteikti tik tada, kai sutuoktiniai neturi ne-
pilnameciy vaiky ir sudaro sutartj dél santuokos
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nutraukimo ar separacijos pasekmiy. Kalbant apie
santuokos nutraukima bendru sutuoktiniy sutiki-
mu, atkreiptinas démesys, jog teismas §j klausima
nagrinéja ypatingaja teisena. Lietuva pasirinko vo-
kiskosios tradicijos ypatingosios teisenos model;.
Tai reiskia, jog ypatingaja teisena nagrinéjami klau-
simai, kurie dazniausiai yra vykdomosios valdzios
kompetencijos dalis ir tik dél jy svarbumo bei dél
teisejy aukstos kvalifikacijos ir nepriklausomumo
jie perduoti spresti teismams. Teismai ypatingosios
teisenos bylose i§ esmés atlieka civilinés teisés
administratoriaus vaidmenj, o bylos savo prigim-
timi yra ne ginco. Tad kalbédami apie aptartuo-
sius santuokos nutraukimo bei separacijos atvejus
akivaizdziai susiduriame su situacija, kai valstybés
jgaliotas pareigtinas turi iSsiaiskinti tikraja aliy va-
lig ir patikrinti tam tikry jstatymo numatyty salygy
egzistavima. Neabejotinai, didZiausig patirtj Sioje
srityje turi notarai, todél nurodyty kompetencijy
perdavimas jiems mums atrodyty sveikintinas.

Kai kuriy civilinés metrikacijos funkcijy perdavi-
mas notarams. Paprastai kalbant apienotariato ir
civilinés metrikacijos jstaigy vykdomas funkcijas
yra isskiriami Sie bendri salycio taskai:'

a) visy pirma, notary ir civilinés metrikacijos js-
taigy uzdaviniai yra panasas. Vienas i§ civilinés
metrikacijos jstaigy uzdaviniy — uztikrinti teisétu-
ma, registruojant civilinés baklés aktus, kad baty
apginti tiek valstybés, tiek visuomenés interesai,
apsaugomos asmeninés bei turtinés pilieciy teisés.
Vienas svarbiausiy notary uzdaviniy — uZztikrinti,
kad civiliniuose teisiniuose santykiuose nebaty
neteiséty sandoriy ir dokumenty;

b) tiek civilinés baklés akty registravimo funkcija,
tiek notary atliekamas sandoriy ir dokumenty tvir-
tinimas yra valstybés deleguotos funkcijos, o vyk-
dant jas atsiranda, pasikeicia ar pasibaigia civiliniai
teisiniai santykiai ir / ar asmens teisinis statusas;

) civilinés metrikacijos jstaigy veikla ir registruo-
jamy civilinés buklés akty teisétuma bei notary

veikla, apibréZzta Notariato jstatyme, priziari Tei-
singumo ministerija;

' Gumuliauskiené L. Ar perduoti notarams civilinés metrikacijos jstaigy
funkcijas? ,Notariatas” 2010 Nr.9, p.15.



d) rinkliavy dydzius uz civilinés baklés akty regis-
travima ir notary atlyginimy dydzius uz notariniy
veiksmy atlikima nustato valstybé;

e) kai kuriuos notarinius veiksmus ir kai kurias ci-
vilinés metrikacijos funkcijas atlieka LR konsuliniai
pareiglinai ir senitinai;

f) savo pobadziu bei atlikimo tvarka panasis
dauguma notary ir civilinés metrikacijos funkcijy
bei veiksmy; daznai registruojant civilinés baklés
akta, tiesiogiai ar netiesiogiai prisideda ir notarai,
arba jregistruojant civilinés baklés akta atsiranda
notaro kompetencijai priskiriami teisiniai santykiai
(pvz., gimimo, tévystés pripazinimo ir tévystés nu-
statymo registravimas. Remiantis LR CK 3.141 str.,
jeigu vaika pagimdziusi moteris yra nesusituokusi,
tévysté gali bati pripazjstama pagal asmens, lai-
kancio save vaiko tévu, pareiskima, kuris turi bati
patvirtintas notaro. Tokj pareiskima save tévu lai-
kantis vyras kartu su vaiko motina turi pateikti civi-
linés metrikacijos jstaigai. Si procedira atliekama
pas notara, kurio patvirtinto pareiskimo pagrindu
civilinés metrikacijos jstaiga vaiko gimimo jrase
jraso duomenis apie vaiko téva ir isduoda gimimo
liudijima);

g) ir kitos notary atliekamos funkcijos bei veiksmai
yra glaudziai susije su civilinés baklés aktais ir jy
registravimu. Notarai naudojasi gyventojy regis-
tro duomenimis ir civilinés metrikacijos jstaigos
iSduotais liudijimais visuose savo atliekamuose
veiksmuose.

Vertinant kai kuriy civilinés baklés akty registravi-
mo funkcijos delegavimo notarams galimybe reikia
pripazinti, jog notariato institucijos pranasumas
yra akivaizdus, atsiZzvelgiant | tai, kad notariato
sistema ne tik garantuos efektyvesnj veiksmo at-
likima laiko prasme bei iskilmingesne ir individu-
alesne aplinka, bet ir aukstesnj teikiamy paslaugy
profesionalumo lygj. Visi notarai turi universitetinj
lifikacijos reikalavimai, o konkursas notaro vietai
uzimti garantuoja paciy kvalifikuociausiy kandi-
daty atrinkima. Tuo tarpu asmenims, dirbantiems
civilinés metrikacijos jstaigose, néra keliamas
universitetinio teisinio issilavinimo reikalavimas,
o teisinio pobtdzio funkcijy vykdymas uzima tik
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dalj jy profesinés veiklos. Visa notaro veikla skir-
ta tvirtinamo dokumento teisétumui uZztikrinti bei
Saliy tikrajai valiai iSsiaiskinti ir atliekamo veiksmo
pasekméms suprasti (tai ypac svarbu, pavyzdziui,
registruojant santuoka). Didesne notaro atsakomy-
be uz atliekama veiksma bei jo kokybe garantuoja
ir tai, kad notaras asmeniskai atsako uZ neteisé-
tais veiksmais klientui padaryta zalg ir privalomo
civilinés atsakomybés draudimo sistema. Neabe-
jotinas argumentas kai kuriy funkcijy perdavimo
notarams naudai yra ir tai, kad notaro archyvas
yra Lietuvos archyvo fondy dalis, taciau i$laikomas
notaro saskaita. Taigi kartu baty taupomos ir vals-
tybés lésos.

Notary biury Lietuvoje yra kur kas daugiau nei ci-
vilinés metrikacijos jstaigy, todél notary paslaugos
Zmoneéms yra lengviau ir patogiau pasiekiamos.

Taigi, atsizvelgiant | nurodytus argumentus ir ci-
vilinés metrikacijos jstaigy bei notary vykdomuy
funkcijy panaSuma Lietuvoje, vis daZniau pa-
sigirsta balsy apie galimybe tam tikry civilinés
metrikacijos jstaigy funkcijy realizavima perduoti
notarams. Pirmiausia kalbama apie galimybe per-
duoti notarams santuoky registravima. Akivaizdu,
jog santuokos registravimas atlieka dviguba funk-
cija — iskilmingumo ir teisinés kontrolés. Nekyla
abejoniy, jog santuokos registravimas yra iskilmin-
gumo reikalaujantis aktas jau vien todél, kad jo da-
lyviams tai néra eiliné ir daznai vykstanti Sventé.
Lygiai taip pat akivaizdu, kad civilinés metrikacijos
jstaigos tarnautojams tai yra kasdiené rutininé vei-
kla ir nuosirdaus iskilmingumo bei individualaus
poziario | kiekvienos santuokos registravima i3
ju reikalauti baty sudétinga. Suteikus galimybe
notarams registruoti santuokas, situacija atrodyty
visiskai kitaip. Siandien vis daugiau asmeny turi
,savo” notarg, kuris yra lyg Seimos ,gydytojas” ar
,kunigas” — zino savo klienty asmeninio gyvenimo
subtilybes, juos pazjsta. Tam tikra jtaka turi ir tai,
jog mokestis uz santuokos registravima patenka
j notaro pajamas, todél notaras yra ir finansiskai
suinteresuotas atliekamos paslaugos kokybe. Tad
akivaizdziai matyti Sios funkcijos perdavimo no-
tarams privalumai veiksmo atlikimo iskilmingumo
prasme. Akivaizdas Sie privalumai yra ir kalbant
apie santuokos registravimo teisétumo kontrolés
uztikrinima. Notaras, kaip specialy teisinj issila-
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vinima ir panasias funkcijas vykdantis valstybés
jgaliotas asmuo, neabejotinai gali tinkamai ir kva-
lifikuotai patikrinti santuokos sudarymo salygy
buvima ar nebuvima. Jokiy problemy nesukels ir
notary darbas su valstybiniais registrais, nes jau
dabar notaras efektyviai dirba su gyventojy, tes-
tamenty, juridiniy asmeny bei kitais viesaisiais
registrais. Be to, jau veikia sandoriy elektroninio
registravimo vieSuosiuose registruose sistema, ku-
ria notarai gana efektyviai naudojasi.

Taigi nurodytos priezastys garantuoja efektyvy,
greitg bei kokybiska civilinés metrikacijos jstaigy
funkcijy vykdyma perdavus jas notarui. Manytu-
me, jog visiskai jmanoma notarui perduoti visy ci-
vilinés buklés akty registravimo funkcijy vykdyma,
o tai neabejotinai, be visy kity isvardyty privalumy,
sutaupyty ir nemazai valstybés biudZeto lésy.

Notariniy funkcijy siaurinimo tendencija Lietu-
vos Respublikoje. LR CK 2.64 str. 2 d. 4 p. nu-
matyta, kad, registruojant juridinj asmenij, registrui
turi bati pateikti dokumentai, patvirtinantys regis-
trui pateikiamy duomeny tikruma ir steigimo do-
kumenty bei jstatymy reikalavimy atitikima, taip
pat dokumentai, patvirtinantys, kad juridinj asme-
nj registruoti galima, nes jstatymuose ar steigimo
sandoriuose nustatytos prievolés yra jvykdytos ir
atsirado jstatymuose ir steigimo dokumentuose
numatyty aplinkybiy. Siuos dokumentus surago ir
tvirtina notaras, iSskyrus juridiniy asmeny registro
nuostaty numatytais atvejais. Tad notaras i3 es-
meés atlieka juridinio asmens steigimo dokumenty
teisetumo garanto funkcija. Kartu uztikrinamas ir
steigéjy tapatybeés patikrinimas bei uzkertamas ke-
lias steigti fiktyvias jmones ir atliekama tam tikra
pinigy ,plovimo” prevencija. Tad jokiu badu ne-
galime teigti, kad notaro vaidmuo Sioje situacijoje
yra formalus ir tik apsunkina galimybe jsteigti jmo-
ne Lietuvoje. Be nurodytos uzduoties, tikrindamas
juridinio asmens steigimo dokumenty teisétuma,
notaras atlieka ir dar vieng labai svarbia funkcija.
Siandien yra susiklos¢iusi kasdiené praktika, kad
notaras dazniausiai rengia juridinio asmens steigi-
mo dokumentus. Kartu yra garantuojama, kad bus
iSsiaiskinta tikroji steigéjy valia, issprestos galimos
konfliktinés situacijos bei tam tikri specialas klau-
simai, | kuriuos steigiant jmone paprastai nesigili-
nama. Jeigu jmonés steigimo dokumentus rengia
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advokatai, notaras visada atkreips steigéjy démesj
j tam tikras dokumentuose esancias salygas, kurios
néra naudingos vienam ar kitam steigéjui, ir iSsi-
aiskins, ar Sios salygos tikrai atitinka visy steigéjy
valia.

Nuo 2010 m. kovo 1 d. jsigaliojo Akciniy ben-
droviy jstatymo 4 str. 5 d., kurioje sakoma, kad
pavyzdinius uzdarosios akcinés bendroveés jstatus
tvirtina Vyriausybé ar jos jgaliota institucija. Kartu
buvo pakeisti juridiniy asmeny registro nuostatai,
jtvirtinant taisykle, kad tais atvejais, kai uzdaroji
akciné bendrové registruojama naudojant pa-
vyzdinius jstatus, notarinis steigimo dokumenty
teisétumo tikrinimas gali bati neatliekamas,, jei-
gu bendroveé registruojama tiesiogiai elektroniniu
badu. Sis uzdaryjy akciniy bendroviy (UAB) stei-
gimo liberalizavimas pirmiausia buvo grindziamas
biurokratiniy klitciy verslui Salinimu ir steigimo
procedary greitinimu. Siems argumentams galima
baty pritarti, ta¢iau nejmanoma nematyti akivaiz-
dziai neigiamy tokio ,liberalizavimo” pasekmiy.
Pirma, pasalinus notara i$ jmoniy steigimo proce-
daros, neliko garantijos, kad bus patikrinta jmonés
steigéjy tapatybé, tad kartu padidéjo fiktyviy jmo-
niy ir pinigy ,plovimo” pavojus. Be to, atsizvelg-
dami, kad Vyriausybés patvirtinti pavyzdiniai UAB
jstatai yra labai trumpi, galime teigti, jog ¢ia néra
aptartos galimos gin¢ytinos situacijos. Todél susi-
gunde paprastesnémis steigimo salygomis ir pasi-
rinke tipiniy jstaty variantg verslininkai gali lemti
gana rimtus jmonés steigéjy gincus. Atsizvelgdami
j Sias priezastis, manome, kad notaro pasalinimas
is UAB steigimo procedtros yra ne tik nepagrjstas,
bet ir pavojingas.

ISVADOS

Nuo 1992 m. Lietuvos notariatui jstojus | lotynis-
kojo notariato pasauline $eimga, Lietuvoje paste-
bimas akivaizdus notaro profesijos prestizo bei
pasitikéjimo ja augimas. Lietuvoje notaras atlieka
ne tik ,klasikines” notarui priskiriamas funkcijas,
bet ir sprendzia kitus klausimus, kurie kitose vals-
tybése dazniausiai yra perduoti teismy kompeten-
cijai (paveldéjimo byly tvarkymas). Sis faktas rodo
akivaizdy valstybés pasitikéjima ne tik auksta no-
tary kompetencija, jy patikimumu, bet ir notariniu
dokumentu. Todél neabejotinai galime teigti, jog
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notary veikla ir notarinis dokumentas Lietuvoje
yra vieni rimciausiy teisétos civilinés apyvartos bei
investicijy j akj garanty.

Didelio pasitikéjimo laipsnj notarinio dokumento
kokybe bei galia jrodo ir nuo 1998 m. Lietuvoje
jtvirtintas notarinio, kaip oficialaus, dokumento
statusas bei didesné jo jrodomoji galia civiliniame
procese (nuo 2003 m. sausio 1 d.). Visuomenés
pasitikéjima notariniu dokumentu akivaizdZiai jro-
do kiekvienais metais augantis notarinis sandoriy,
kuriems jstatymas nereikalauja privalomos notari-
nés formos, tvirtinimas.

Pavojai, susije su notaro veiklos efektyvumu ir sta-
bilumu, Lietuvoje dazniausiai pasireiskia per tam
tikra politiky veikla. Nuolat didinamas notary skai-
¢ius, neturint formalizuotos notary poreikio ap-
skaiciavimo metodikos, spekuliuojama notariniy
veiksmy jkainiy mazinimu ir panasiais ketinimais.

Verslo saugumo bei skaidrumo neskatina ir no-
tary kompetencijos, tikrinant jmoniy steigimo
dokumenty teisétuma, ribojimas, kai uzdarosios
akcinés bendrovés yra steigiamos pagal tipinius
Vyriausybés patvirtintus jstatus. Toks liberaliza-
vimas gali papildomai paskatinti fiktyviy jmoniy
steigima, susilpninti pinigy plovimo prevencija ir
sukelti nemazai jmonés steigéjy ir dalyviy gincy
imonés veiklos metu.
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Prof. dr. Julija KirSiene,
Paulius Astromskis

Vytauto DidZiojo universiteto Teisés fakultetas

SUTARTIES LAISVES RIBOS PASIRASANT
VEKSELIUS ELEKTRONINIU PARASU

*Pranesimas skaitytas kolokviume ,Lotyniskasis notariatas viesojo

Teiseé turi reaguoti | visuomenés ekonominius po-
reikius. Nesustabdoma ir itin sparti informaciniy
technologijy plétra jau tapo pagrindiniu dabarti-
nés visuomenés veikla ir bendravima skatinan-
¢iu veiksniu. Kompiuteriai ir kompiuteriy tinklai
unikaliomis informacijos kaupimo, apdorojimo ir
platinimo funkcijomis nesustabdomai plecia vers-
lo galimybes, atskleidzia naujas idéjas ir platina
patirtj. Naujy informacijos technologijy atsiradimo
ir panaudojimo poligonu tapo ir visa teisinguma
aptarnaujanti sistema, kurios dalis yra ir notarai.
Zinoma, besikei¢ianti informacijos apdorojimo ir
perdavimo technologija kelia ir naujus teisinius,
administracinius bei techninius isstkius.

Neisvengiama technologinés evoliucijos jtaka Lie-
tuvos teisei buvo pripaZinta ir garsiausiy Lietuvos
mokslininky. PavyzdZiui, prof. Valentino Mikeléno
nuomone, ,Siuolaikiniy informacijos perdavimo
technologijy naudojimas pamazu iSsstums tra-

ul

diciskai suprantama radytine sandorio forma“'.

' Valentinas Mikelénas, ,Sandoriy notarinés formos nustatymo Lietuvos

civilinéje teiséje kriterijai ir reiksmé: lyginamasis aspektas”, Notariatas
(2007, Nr. 2), p. 29;
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intereso sargyboje” Vilniuje 2010 m. spalio 18 d.

Prof. Vytautas Pakalniskis taip pat yra pabrézes,
kad Lietuvos teisés pasaulis artimiausiu metu turés
veikti ne tik daiktinés, materialios veiklos kryptimi,
taciau ir intelektualiuoju keliu, todél, pasak profe-
soriaus, dabartis notaro veikloje grista naujovémis
ir permainomis.? Siuolaikiniy technologijy skvarba
i materialigja ir procesine teise matyti ir i jstaty-
my leidéjo sitlomy bei svarstomy el. teisingumo ir
panasiy koncepcijy.

Svarbiu informacijos technologijy pasiekimu yra
tapes ,elektroninio paraso” ir ,elektroninio doku-
mento” savoky atsiradimas, jy pripazinimas? ir pri-
taikymo praktiky plétra. Vis délto, siekiant suvokti
elektroninj parasa, batina suprasti, koks teisinis
reiskinys yra tradicinis parasas.

Lietuvos teisés aktai nereglamentuoja, o teismy
praktika néra sprendusi ,klasikinio paraso” savo-

2 Vytautas Pakalniskis, ,Kaip notarui adaptuotis Siame sudétingame
postmodernistiniame pasaulyje”, Notariatas (2007, Nr. 2), p. 11.

> Elektroninio para3o galia yra jtvirtinta LR Elektroninio para3o jstatymo
(EP]) 8 straipsnyje. Jame nustatyta, jog elektroninis parasas ,turi tokia
pat teisine galia kaip ir para3as radytiniuose dokumentuose ir yra leisti-
nas kaip jrodinéjimo priemoné teisme”.



kos, jo pozymiy ar funkcijy. ,Klasikinio paraso”
samprata Lietuvoje yra virtusi savotisku acte clair
i$ esmeés nekeliant diskusijos, kokia funkcija atlieka
parasas ir kokie yra jo formos reikalavimai. Taciau
JAV, Anglijos ir kity Simtameciy demokratijy ju-
risprudencijoje minéti klausimai turi aiskius kriteri-
jus ir nusistoveéjusias savokas.

Teisiskai ranka raSytas parasas pirma karta buvo
pripazintas tik XVI amziaus Prancizijoje. lki to
laiko vietoj paraso buvo naudojami Ziedai su ants-
paudais, liudininko patvirtinimas ar priesaikos.
Ivairiu laikotarpiu tiek Anglijos, tiek JAV teismai
pripaZino jvairiausius badus ar simbolius kaip tin-
kamus paraso atitikmenis. Anglijos teismai pripa-
Zino atspausdintus vardus', antspaudus?, pseudo-
nimus®, identifikuojancias frazes*, inicialus’®, netgi
Lkryziukus”® kaip teisiskai priimtinus parasus. JAV
teismai taip pat yra ne karta pripazine, jog popie-
riniuose dokumentuose bet koks simbolis, net pa-
prasCiausias ,X“ gali bati kvalifikuojamas teisiskai
priimtinu parasu.

Taciau Siuolaikiné paraso samprata yra pakitusi
pereinant nuo jo formos aiskinimo j funkcine ana-
lize. Pagal Siuolaikine paraso samprata, nusistove-
jusia JAV, parasas yra asmens vardas ar Zymuo, uz-
rasytas to asmens arba su to asmens nurodymu’.
Parasu yra laikomas bet koks atspaustas, jspaustas
ar uzrasytas simbolis, nuo inicialy iki pirsto ants-
paudo ar specialios dokumento formos®. Esminis
skiriamasis tokio simbolio bruoZas yra asmens
ketinimas juo patvirtinti (tiesiogiai ar netiesiogiai)
savo (ar savo atstovaujamojo) valia pasirasomo

' Brydges v. Dix (1891) 7 TLR 215; France v. Dutton, [1891] 2 Q.B. 208;
Newborne v. Sensolid (Great Britain), Ltd. [1954] 1 QB 45.

2 lazarus Estates, Ltd. v. Beasley [1956] 1 QB 702; London County
Council v. Vitamins, Ltd., London County Council v. Agricultural Food
Products, Ltd. [1955] 2 QB 218.

* Redding, in re (1850) 14 Jur 1052, 2 Rob. Ecc. 339

4 Cook, In the Estate of (Deceased). Murison v. Cook and Another [1960]
1 All ER 689

5 Hill v. Hill [1947] Ch 231

©  Baker v. Dening (1838) 8 A&E 94

Bryan A. Garner, Black’s law dictionary, Eight Edition (West Publishing,

1999), p. 1415.

8 National Conference of Commissioners on Uniform State Laws, Ameri-
can Law Institute, Uniform Commercial Code. Official Text — 2004
with comments, spausdinta rinkinyje: West Publishing, Selected Com-
mercial Statutes, 2004 Edition (West Publishing, 2004), 1-201(a)(37) str.
komentaras, p. 33.
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dokumento atzvilgiu®. Taigi funkciniu poZzitriu pa-
rasas dokumente yra jj pasirasancios 3alies valios
manifestas. Tradiciniu poziariu $alis yra visiskai
laisva nuspresti, kokia forma §j manifesta isreiks-
ti — uZraSant visg savo varda ir pavarde, atliekant
tai su grafiniais — meniniais elementais ar tiesiog
padedant ,kryziuka”. Kitais ZodZiais, pats asmuo
sprendZia, kokio sudétingumo ir atitinkamai — sau-
gumo simboliu patvirtinti savo valia, atsizvelgda-
mas | sandorio rizika, galimy nuostoliy dydj ir jy
atsiradimo tikimybe. Svarbu, kad parasas atlikty
pasirasancio asmens ir jo valios autentifikavimo
funkcija. Sia logika grindziama ir ,elektroninio pa-
raso” savoka.

,Elektroninio paraso” savoka, pateikta LR Elek-
troninio paraso jstatyme'®, Europos parlamento ir
Tarybos direktyvoje ,Dél Bendrijos elektroniniy
parady reguliavimo sistemos” Nr. 1999/93/EB,
UNCITRAL Elektroninio paraso pavyzdiniame
jstatyme' yra labai plati ir savo turiniu santykinai
atitinka tradicinio paraso elementus. Elektroninis
parasas yra kriptografinis (kodavimo) procesas,
jstatymo apibréziamas kaip ,duomenys', kurie
jterpiami, [arba] prijungiami ar [arba] logiskai
susiejami su kitais duomenimis pastaryjy auten-
tiskumui patvirtinti ir (ar) pasirasanc¢iam asmeniui
identifikuoti”. Loginés sasajos reikalavimas reiskia,
jog parasa sudarantys duomenys gali bati fiziskai
atskiri nuo pasiraomo dokumento, taciau santy-
kyje su juo sudaryti vientisa, loginémis jungtimis'
sujungta struktara.

Sie teises aktai i§ esmés nustato ir elektroninio
paraso rasis, kurias santykinai galima suskirstyti
taip: (i) paprastas elektroninis parasas; (ii) saugus
elektroninis parasas; (iii) kvalifikuotas elektroninis
parasas. Taciau elektroninio paraso plétra Lietu-

9 The American Law Institute, Restatement of the Law, Second, Con-
tracts, § 134 Signature (1981) <http://www.lexisnexis.com/> [aplanky-
ta 2006 03 28].

19 LR Elektroninio paraso jstatymas (2000 07 11, Nr. VI11-1822).

" UNCITRAL Model Law on Electronic Signatures (2001)

Placiausiai praktikoje paplites domuo, laikomas elektroniniu parasu,
yra PIN koda (Report from the Commission to the European parliament
and the Council “report on the operation of directive 1999/93/EC on
a community framework for electronic signatures”, 2.3.2. p. Taip pat:
Z.5. p. AB Lietuvos taupomasis bankas. Lietuvos Aukiciausiasis Teismas
(2002 02 20, Nr. 3K-3-390/2002).

Loginés jungtys yra keturios: konjunkcija (ir), disjunkcija (arba), imp-
likacija (jei...tai) ir ekvivalencija (jei ir tik jei...,tai). (Romanas Ple¢kaitis
Logikos pagrindai. (Vilnius, Tyto Alba, 2006) p. 27— 46).
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voje Siandien remiasi i$ esmés iSimtinai saugaus ir
kvalifikuoto paraso, grindziamo viesojo rakto inf-
rastruktdros (angl. PKI — Public Key Infrastructure)
samprata’.

Saugus ir kvalifikuotas elektroninis paraSas yra
susije su saugios paraso formavimo jrangos ir / ar
akredituoty sertifikavimo paslaugy teikéjy? isduo-
ty kvalifikuoty sertifikaty naudojimu. Su saugia,
kvalifikuota ir / ar akredituota programine jranga
pasiraSyty dokumenty galiojimas nekelia jokiy
abejoniy?. Aiskiai reglamentuota yra ir tokiy para-
Sy tikrinimo proceddra®.

Deja, Siandieniniai elektroninés erdvés plétotojai
i esmés neteikia mokslinio bei praktinio jdirbio
paprastojo elektroninio paraso, grindziamo $aliy
laisve susitarti, plétotei.

Elektroninio paraso direktyvos Nr. 1999/93/EB
preambulés 16 punktas nedviprasmiskai nurodo,

jog:

,Elektroniniams parasams, naudojamiems iSimtinai
tik sistemose, kurios yra paremtos savanoriskomis,
pagal privatine teise sudarytomis sutartimis tarp
tam tikro dalyviy skaiciaus, reguliavimo sistema
nereikalinga; Saliy laisvé tarpusavyje susitarti dél
salygy, pagal kurias jos priimty elektroniniu badu
pasiraSytus duomenis, turi bati pripaZjstama tiek,
kiek tai leidZia nacionaliné teisé; turi bati pripa-
Zintas teisinis tokiose sistemose naudojamy elek-
troniniy parasy galiojimas bei jy, kaip jrodymuy,
leistinumas teismo procese.”

' PKI — kai kiekvienas elektroninio para$o turétojas yra susiejamas su
tik jam priklausancia Sifravimo rakty pora. El. parasas — tai duomenys,
uZzsifruoti asmeniui priklausanciu privaciuoju Sifravimo raktu (slaptu,
tik jam Zinomu ir saugiai laikomu $ifru, priklausanciu anksciau minétai
rakty porai). Pasiradyty duomeny gavéjas desifruoja el. parasa kitu
(antruoju i$ minétos rakty poros), visiems platinamu vieSuoju raktu,
kuris leidZia desifruoti siuntéjo privaciuoju (pirmuoju) raktu pasiradytus
(uzsifruotus) duomenis. Pasirasyty duomeny gavéjams galimybe pasi-
tikrinti, ar Sifravimo raktai i$ tikro priklauso prisistaciusiam siuntéjui,
suteikia el. parago sertifikatas (liudijimas).

2 Teise isduoti kvalifikuotus sertifikatus Lietuvos Respublikoje turi tik
trys bendrovés: V| Registry centras, V| ,Gyventojy registras” ir UAB
Skaitmeninio sertifikavimo centras (Informacinés visuomenés plétros
komitetas, Kvalifikuotus sertifikatus sudarantys sertifikavimo paslaugy
teikéjai, < http://epp.ivpk.It/lt/teisinfo/kspt/> [aplankyta 2010 08 24]).

3 7r.i%nasa 70: 8 str. 1ir 2 d.

Dél reikalavimy elektroninio paraso tikrinimo procedarai patvirtinimo,

Informacinés visuomenés plétros komiteto prie Lietuvos Respublikos

Vyriausybés direktoriaus jsakymas (2003 01 29, Nr. T-8).
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Saliy teise susitarti dél elektroninio parao yra
jtvirtinta ir UNCITRAL pavyzdinio jstatymo 5
straipsnyje bei LR Elektroninio para$o jstatymo 8
str. 3 dalyje. Si dalis nustato, jog elektroninis pa-
rasas visais atvejais turi EP| 8 str. 1 dalyje jtvirtinta
teisine galia, jeigu paraSy naudotojai tarpusavyje
dél to susitaria. Tai yra, jei Salys tarpusavyje susita-
ria, elektroninis parasas ,turi tokia pat teisine galia
kaip ir parasas rasytiniuose dokumentuose ir yra
leistinas kaip jrodinéjimo priemoné teisme”. Va-
dinasi, sandorio $alims yra leidziama susitarti dél
elektroninio paraSo galios suteikimo tam tikriems
duomenims.

Sandorio Salims sudarius nacionalinéje teiséje
nustatytas sutarties laisvés ribas nepazeidziantj
susitarima dél to, kokiems ,elektroninio paraso”
savoka (EP] 2 str. 4 d.) atitinkantiems duomenims
ar veiksmams bus priskirta EP| 8 str. 1 d. numatyta
galia, Sie duomenys ir veiksmai Sioms Salims turés
tokia pacia galia kaip ir parasas rasytiniuose doku-
mentuose. Pvz., $alims susitarus, jog sandoris bus
laikomas sudarytu, jei jo salygos bus patvirtintos
elektroninio pasto Zinute, siysta i§ adreso san-
dorio@patvirtinimas.lIt su zodziu ,sutinku”, tai $j
susitarima atitinkanciai elektroninio pasto Zinutei
bus priskirta EP| 8 str. 1 d. numatyta galia, jei tai
nepazeis imperatyviy teises normy.

Vis délto sudétingesnis (pirmu zvilgsniu) klau-
simas yra dél Sio — pirmojo — susitarimo formos.
Sis klausimas, kaip matyti i§ Elektroninio paraso
direktyvos Nr. 1999/93/EB preambulés 16 punkto,
yra paliktas nacionalinés teisés diskrecijai. Sutar-
ties laisvés principo, jtvirtinto LR civilinio kodekso
1.2 ir 6.156 straipsniuose, esmé yra ta, kad 3alys
turi teise nustatyti, papildyti ar pakeisti sutarties
salygas tiek, kiek to neriboja imperatyviosios teisés
normos.

Elektroninio paraso jstatymas ar jo jgyvendini-
ma reglamentuojantys pojstatyminiai teisés aktai
nereglamentuoja 3aliy susitarimo dél to, kas bus
laikoma jy parasu, formos ar turinio. Esant Siai si-
tuacijai, CK 6.156 str. 6 d. jpareigoja vadovautis
paprociais, teisingumo, protingumo bei saZiningu-
mo kriterijais, jstatymy ar teisés analogija. Siy ver-
tinamojo pobudzio principy ir analogijos taikymas
tiesiogiai priklauso nuo faktiniy kiekvieno jvykio



ar sandorio aplinkybiy. Tai yra — kiekvienas 3aliy
susitarimas dél to, kas yra laikoma jy parasu, turés
bati vertinamas individualiai.

Taciau atkreiptinas démesys, jog siekiant uztikrinti
civiliniy teisiniy santykiy sauguma, teisétuma ir sta-
biluma, jstatymo leidéjas yra nustates imperatyvius
reikalavimus sandorio formai (CK 1.71 — 1.74 str.),
kuri didZiaja dalimi priklauso nuo atitinkamo san-
dorio turtinés israiskos ar kitos reiksmeés privaciam
ar vieSajam interesui. Griezciausios formos, tad ir
svarbiausiy sandoriais sukuriamy privaciy ir vie$y-
jy interesy sergetojai yra notarai.

Taikant analogija, Sios normos turi ta pacia galia
ir Saliy susitarimui dél to, kokie duomenys bus
laikomi elektroniniu paraSu. Jei $aliy sudaromo
sandorio reiksmé turtiniams 3aliy interesams yra
maza ar mazareiksmé viesojo intereso atzvilgiu,
susitarimui dél duomeny, kurie bus laikomi pa-
raSu, turi bati taikomi liberalesni, o svarbesniems
sandoriams — grieztesni formos reikalavimai.

Siame kontekste primintina, jog Lietuvoje 2008
mety pabaigoje prasidéjes precedento neturin-
tis ekonomikos sunkmetis' su savimi atnesé ir
Jurtiniy prievoliy  krize”. Si krizé pirmiausiai
pasireiské itin pagauséjus teismuose gauty civili-
niy byly: palyginti su 2005-2007 mety vidurkiu,
bendras 2008 metais Lietuvos teismuose gauty
civiliniy byly skaicius padidéjo nuo 150 takst. iki
186 takst., 0 2009 metais — net iki 229 takst.? Itin
svarbu paminéti ir tai, jog daugiau kaip pusé iy
prievoliniy byly susijusios su santykinai nedideliy
sumy isieskojimu teismo jsakymo proceso tvarka®.
Akivaizdu, jog skoly (o ypa¢ smulkiy) iSieskoji-
mo efektyvumas gali bati skatinamas i$ esmés tik
teisminiy procesy saskaita, juos automatizuojant,
mazinant arba skatinant naudotis teisminio nagri-

' Dél ekonomikos sunkmecio, LR Vyriausybés nutarimas (2009 10 14,
Nr. 1295).

2 Lietuvos antstoliy rimai, ,Naujy skoly skaicius 2009 metais pasieké
pika ir pradeda mazeéti” (2010 03 04); <http://www.antstoliurumai.lt/
index.php/pageid/1013/articlepage/2/articleid/1293> [aplankyta 2010
07 20].

*  Nacionaliné teismy administracija, ,Civiliniy byly nagrinéjimo ataskai-

ta (I instancijos teismuose)” (2005-2009 m.); <http://www.teismai.lt/It/

teismai/teismai-statistika/> [aplankyta 2010 07 20].

Nacionaliné teismy administracija, ,Civiliniy byly nagrinéjimo ataskai-

ta (I instancijos teismuose)” (2005-2009 m.); <http://www.teismai.lt/It/

teismai/teismai-statistika/> [aplankyta 2010 07 20]
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néjimo nereikalaujan¢iomis priemonémis — pvz.,
kredito pinigais®, dar vadinamais vekseliais.

IS esmés analogiska mintj yra issakes ir prof. Vytau-
tas Nekrosius, 2007 mety pranesime kalbédamas
apie ateities notarus bei numates, kad suteikus no-
tarams teise daryti vykdomuosius jradus vekseliuo-
se, ne tik pagreitéty dalies kreditoriy teisiy jgyven-
dinimas, bet ir sumazéty teismy darbo kravis.°

Vienas $iy batinyjy vekselio rekvizity yra vekse-
lio davéjo parasas (JPV] 77 str. 7 punktas). Nesant
vekselio davéjo paraso, paprastasis vekselis neturi
paprastojo vekselio galios (|JPV] 78 str. 1 d.). Pazy-
meétina, jog batent paraso reikalavimas, suprantant
ji kaip tradicinj, iki Siol buvo viena esminiy kliaciy
$iam instrumentui paplisti masiniy produkty rinko-
se (pvz., telekomunikacijy, komunaliniy paslaugy
ir pan.).

Siame kontekste atkreiptinas demesys | itin svei-
kinting, inovatyvy ir toliaregiska 2010-09-17 Lie-
tuvos notary ramy prezidiumo nutarimu Nr. 11.2
pateikta konsultacija, atvérusia kelia vekseliy pa-
siraSymui elektroniniu parasu. Itin reikSminga yra
tai, jog Lietuvos notary ramai aiskiai pripazino ir
Saliy (vekselio davéjo ir gavéjo) teise susitarti dél
to, kokie duomenys bus laikomi parasu vekselyje.
Vis délto Sio susitarimo formos ir $aliy sutarties
laisvés riby sargyba Siuo metu yra palikta notary
diskrecijai. Batent notaras kiekvienu atveju turés
pasverti minétasias teisines kategorijas — sutarciy
laisvés principo ribas, paraso vekselyje ir forma-
liyjy bei funkciniy reikalavimy atitikima ir kitas
svarbias aplinkybes. Zinoma, kiekvienas konkre-
tus atvejis lems konkrecia praktika, o konkreti
praktika, tikétina, lems ir papildomo teisinio regla-
mentavimo ar technologiniy sprendimy poreikj.

Vekselis, naudojamas kaip atsiskaitymo priemoneé uz pateiktas prekes,
atlieka dvi funkcijas — juo atsiskaitoma uz prekes ir pardavéjas kredi-
tuoja pirkéja, todeél vekselis dar vadinamas kredito pinigais. (A.L. p. AB
firma ,VITI” ir kiti, Lietuvos Auksciausiasis Teismas (2005 10 03, Nr.
3K-3-443/2005)).

©  Vytautas Nekrosius, ,Notaro vaidmuo postmodernioje visuomenéje”,
Notariatas (2007, Nr. 2), p. 21.
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Giedrius Reméza

Vilniaus m. 14-o0jo notary biuro teisininkas

JURIDINIU ASMENU STEIGIMO IR
REGISTRAVIMO NAUJOVES

Teisés aktai

2010 m. spalio 4 d. valstybés jmoné Registry
centras informavo visuomene, jog uzbaigtas pir-
masis juridiniy asmeny registravimo perkélimo j
elektronine terpe projekto etapas, ir tai turéty bati
zingsnis paprastesnés ir geresnés kokybés juridiniy
asmeny steigimo ir registravimo procediros link.
Uzbaigus pirmajj Sio projekto etapa verta apzvelg-
ti, kas buvo atlikta siekiant palengvinti verslo saly-
gas tiems, kurie ketina uZsiimti komercine veikla
steigdami juridinius asmenis.

Pirmuoju  zingsniu kuriant elektronine juridiniy
asmeny registravimo sistema reikéty laikyti 2009
m. liepos 15 d. ir 2009 m. liepos 17 d. atitinkamai
priimtus Lietuvos Respublikos individualiy jmoniy
jstatymo (toliau — 1}]) ir Lietuvos Respublikos ak-
ciniy bendroviy jstatymo (toliau — ABJ) pakeitimo
jstatymus. Siais jstatymais, be kity pakeitimy, buvo
jtvirtintos kelios visiskai naujos nuostatos, numa-
tancios, jog ,Individualios jmonés nuostatai gali
bati sudaromi vadovaujantis individualios jmonés
pavyzdiniais nuostatais. Individualios jmonés pa-
vyzdinius nuostatus tvirtina Vyriausybé ar jos jga-
liota institucija”, ,Uzdarosios akcinés bendrovés
pavyzdines steigimo akto ir steigimo sutarties for-

50

mas tvirtina Vyriausybé ar jos jgaliota institucija”
bei ,Uzdarosios akcinés bendroveés pavyzdinius js-
tatus tvirtina Vyriausybé ar jos jgaliota institucija”.
LR Vyriausybé 2009 m. rugséjo 2 d. jgaliojo Ukio
ministerija parengti ir, suderinus su Teisingumo mi-
nisterija, patvirtinti uzdarosios akcinés bendroveés
(toliau — UAB) pavyzdinius jstatus, pavyzdines stei-
gimo akto ir steigimo sutarties formas bei pavyz-
dinius individualios jmoneés (toliau — I]) nuostatus.
Netrukus, 2009 m. spalio 19 d., buvo patvirtinti
pavyzdiniai I] nuostatai.

Juridiniy asmeny steigimo dokumenty pavyzdi-
niy formy patvirtinimo svarba isryskéjo 2009 m.
lapkricio 4 d. papildZius Juridiniy asmeny registro
(toliau — JAR) nuostatus nauju 36' p., kuriuo nusta-
tyta, jog, steigiant I| ar UAB, atitinkami dokumen-
tai gali bati elektroniniu badu pateikiami tiesiogiai
JAR tvarkytojui, jeigu jstatymuose nurodyti steigi-
mo dokumentai rengiami vadovaujantis LR Vyriau-
sybés ar jos jgaliotos institucijos patvirtintais UAB
pavyzdiniais jstatais, UAB steigimo akto forma ar I|
pavyzdiniais nuostatais.

Visgi LR Vyriausybés veiksmuose yra tam tikro ne-
nuoseklumo: pirmiausia Ukio ministerija jgalioja-



ma parengti pavyzdines UAB ne tik steigimo akto,
bet ir steigimo sutarties formas, tac¢iau véliau JAR
nuostatuose numatoma, kad elektronine registra-
vimo sistema galima pasinaudoti tik tais atvejais,
kai dokumentai rengiami vadovaujantis patvirtinta
steigimo akto forma. Toks nenuoseklumas paveike
ir Ukio ministerija: 2009 m. lapkri¢io 18 d. buvo
patvirtinti pavyzdiniai UAB steigimo akto forma
ir jstatai, taCiau nepatvirtinta pavyzdiné steigimo
sutarties forma. Tokios formos nebuvimas neisven-
giamai sukuria situacija, kada dalis nepatyrusiy, su
jmoniy teise nesusipazinusiy versla pradedanciy
asmeny, remdamiesi AB]| jtvirtinta nuostata, kad
LR Vyriausybé patvirtina pavyzding UAB steigi-
mo sutarties forma, daug laiko skirs tokios formos
paieskoms, o jos nerade, kreipsis | kitus asmenis
dél dokumenty, reikalingy juridiniam asmeniui
jsteigti, parengimo, o tai neleis sutaupyti nei laiko,
nei finansiniy islaidy.

Pavyzdiniai steigimo dokumentai

Akivaizdu, jog teisés aktais patvirtintos pavyzdinés
steigimo dokumenty formos yra pagrindas steig-
ti ir registruoti juridinius asmenis pasinaudojant
elektronine dokumenty pateikimo JAR tvarkytojui
sistema, tad batina detalesné $iy patvirtinty formy
analize.

UAB pavyzdiné steigimo akto forma. Sioje pavyz-
dinéje formoje reikalaujama nurodyti visus duo-
menis, numatytus AB| 7 str. 2 d. Visgi kai kurios
pavyzdinés steigimo akto formos nuostatos kriti-
kuotinos. Pirmiausia, remiantis Sia forma, pasirasy-
tas akcijas galima apmokeét tik pinigais. Taigi UAB
steigéjui, kuris jstatinj kapitala noréty i$ dalies
formuoti nepiniginiu jnasu, uzkertamas kelias nau-
dotis Sia forma. Taip pat pavyzdinéje steigimo akto
formoje jtvirtinta vienintelé galima UAB valdymo
sistema, t. y. steigimo akte, kaip, beje, ir pavyz-
diniuose jstatuose, numatyta, jog UAB sudaromi
Sie organai: visuotinis akcininky susirinkimas ir
vienasmenis valdymo organas — vadovas. Supran-
tama, jog pavyzdiniai dokumentai skirti pirmiausia
smulkiam ir vidutiniam verslui plétoti, o smulkiy
ir vidutiniy verslininky jsteigtose UAB dazniausiai
nesudaromi kolegialGs organai, taciau manytina,
jog teisés aktu tvirtinant pavyzdinius tiek steigimo
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akta, tiek jstatus tokia galimybé neturéty bati visai
eliminuojama.

Pavyzdiniai jstatai. UAB jstatai yra dokumentas,
kuriuo jsteigta UAB vadovausis savo veikloje. |s-
tatai, be kity klausimy, turéty nusakyti juridinio
asmens dalyviy susirinkimo $aukimo tvarka ir kom-
petencija, kity juridinio asmens organy kompeten-
cija, skyrimo bei atSaukimo tvarkga, taip pat steigi-
mo dokumenty keitimo tvarka. Taciau AB] suteikia
galimybe Siy klausimy jstatuose neaptarti, jeigu jy
reglamentavimas nesiskiria nuo nustatyto AB| ir
apie tai nurodoma paciuose jstatuose. Tvirtinant pa-
vyzdinius UAB jstatus, $ia teise ir buvo pasinaudota:
dalyje, kurioje turéty bati detalizuota UAB valdymo
sistema, nurodoma, kad visuotinio akcininky susi-
rinkimo kompetencija, jo susaukimo tvarka, taip pat
vadovo kompetencija, jo rinkimo ir atSaukimo tvar-
ka nesiskiria nuo nurodytyjy AB|, dalyje, kurioje
turéty bati nurodyta jstaty keitimo tvarka, jtvirtinta,
jog ji nesiskiria nuo nurodytosios ABJ.

Siy nuostaty jtvirtinimas pavyzdiniuose jstatuose,
Zinoma, turi savy privalumy. Pirmiausia iSven-
giama nereikalingo AB| normy perrasinéjimo. Su
visa reikalinga tvarka ir organy kompetencija, kai
to reikia, galima susipazinti paémus aktualia AB|
redakcija. Be to, kas dar svarbiau, taip iSvengia-
ma galimy situacijy, kai pasikeitus AB| normoms,
tekty keisti UAB jstatus. | jstatus jraSius nuostatas,
darancias nuorodas j ABJ, jie visada atitiks aktualia
AB| redakcija.

Kita vertus, blanketiniy normy jtvirtinimas jstatuo-
se sumenkina paciy jstaty reikSme. |statai praranda
pagrindinio dokumento, kuriuo jsteigta UAB vado-
vausis savo veikloje, statusa. Duomenys, tokie kaip
UAB pavadinimas, veiklos laikotarpis, jstatinio
kapitalo dydis ar organy sistema, gali bati suZino-
mi turint iSrasa i$ JAR, o organy kompetencija, jy
sprendimy priémimo tvarka ir pan. randama ABJ.
Tad UAB jstatai tampa visiskai nebereikalingu do-
kumentu, tik atkartojanciu ar nukreipianciu j kitus
dokumentus. Turimy jstaty, kuriuose issamiai re-
glamentuota visa UAB valdymo struktdra, atskiry
organy kompetencija bei sprendimy priémimo
tvarka, visiskai pakanka verslo santykiams su tre-
Ciaisiais asmenimis uzmegzti, t. y. UAB jstatai bana
tas dokumentas, kuriuo remiantis gali bati iSspresti
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visi galintys kilti klausimai. Taciau turédami UAB
jstatus, kuriuose dominuoja nuostatos, nukreipian-
¢ios j ABJ|, asmenys, veikiantys UAB vardu, visada
su savimi privalés turéti galiojancia AB| redakcija.
Si situacija tampa dar labiau komplikuota tuomet,
kai turima santykiy su uzsienio subjektais. Tarkim
norint sudaryti nekilnojamojo turto, esancio uz-
sienio Salyje ir priklausancio Sios Salies pilieciui,
pirkimo ir pardavimo sandorj, tikrai turéty kilti
klausimy, kieno kompetencija priimti sprendimus
dél tokio turto jsigijimo, kadangi jstatuose Sis klau-
simas néra iSsprestas, o pateikiama tik nuoroda j
ABJ. Tokia pati problema kyla ir norint jsitikinti, ar
néra reikalingas akcininky pritarimas konkreciam
sandoriui. Tad norint uzmegzti ir vykdyti verslo
santykius su uzsienio subjektais, visais atvejais rei-
kéty pasirapinti aktualios AB] redakcijos vertimu j
atitinkama uzsienio kalba.

Kalbant apie blanketiniy normy jtvirtinima ju-
ridinio asmens steigimo dokumentuose, kartais
neidvengiama ir absurdisky situacijy. Batent taip
atsitiko priémus Lietuvos Respublikos viesyjy jstai-
gy jstatymo (toliau — VS]) pakeitimo jstatyma. Siuo
jstatymu jtvirtinta, kad vieSosios jstaigos jstatuose
visuotinio dalininky susirinkimo kompetencijos
ir Saukimo tvarkos, vadovo skyrimo ir atleidimo
tvarkos ir jo kompetencijos, jstaty keitimo tvarkos
nurodyti nereikia, jeigu tai nesiskiria nuo jstatyme
nustatytyjy ir apie tai nurodoma paciuose jstatuo-
se. Problemos gal ir nebaty, jeigu VS| numatyty
nors kokig vieSosios jstaigos visuotinio dalinin-
ky susirinkimo Saukimo tvarka, taciau jstatymo
10 str. 4 d. yra tik nurodyta, kad visuotinis dalinin-
ky susirinkimas Saukiamas vieSosios jstaigos jstaty
nustatyta tvarka. Taigi vieSosios jstaigos dalinin-
kams pasinaudojus VS| suteikiama galimybe jsta-
tuose nenurodyti visuotinio dalininky susirinkimo
Saukimo tvarkos ir jtvirtinus blanketine norma,
nukreipiancia | jstatyma, baty sukurtas ,uzdaro
rato” efektas, kai vienas dokumentas nukreipia j
jstatyma, o Sis graZina atgal ir visiskai nebeaisku,
kaip turéty bati susaukiamas visuotinis dalininky
susirinkimas.

Jau buvo aptarta, kad patvirtintoji pavyzdiné UAB
steigimo akto forma bei pavyzdiniai jstatai nenu-
mato galimybés UAB sudaryti kolegialiy organy.
Taciau tai tikrai ne vienintelé teise, kuri nors pagal
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ABJ ir suteikiama, bet | pavyzdinius UAB jstatus
nepateko. Visy pirma pavyzdiniuose jstatuose
néra galimybés numatyti visuotinio akcininky susi-
rinkimo pritarimo batinumo tam tikriems valdymo
organo sprendimams dél sandoriy sudarymo, kuri
apriboty vadovo teise sudaryti visus sandorius ir
sumazinty galimybe vadovui piktnaudZziauti (AB]
34 str. 5d.). Taip pat pavyzdiniuose jstatuose néra
galimybés nustatyti papildomy salyguy, kai privalo-
mas UAB metiniy finansiniy ataskaity rinkinio au-
ditas, kuris uztikrinty atidesne jmonés finansinés
veiklos rodikliy stebésena (AB] 58 str. 2 d.). Kai
UAB steigiama remiantis patvirtintais pavyzdiniais
steigimo dokumentais, netenkamos ir Sios teisés:
galimybé jstatuose numatyti kitokia nei AB| nu-
statyta akcijy pardavimo tvarka (AB] 47 str. 9 d.);
galimybé jstatuose numatyti atlyginima uz doku-
menty, jy kopijy ar kitos informacijos pateikima
akcininkams (AB] 18 str. 2 d.); galimybé iSleisti pri-
vilegijuotasias akcijas (AB] 42 str.); galimybeé i3leisti
darbuotojy akcijas (AB] 43 str.); galimybé perduoti
UAB vadovo kompetencijai klausima dél obligaci-
jy isleidimo (AB] 55 str. 4 d.).

Isanalizavus pavyzdiniy I nuostaty turinj, galima
teigti, jog jie tikrai turéty supaprastinti dokumenty
rengimo procesa asmenims, norintiems steigti I].
Nors pavyzdiniai nuostatai i$ pirmo Zvilgsnio at-
rodo itin trumpi ir neidsamds, juose yra numatyti
beveik visi aktualts klausimai ir reikalingi duome-
nys. Kaip pavyzdj baty galima pateikti ta fakta,
kad priesingai nei pavyzdiniuose UAB jstatuose ir
steigimo akte, pavyzdiniuose || nuostatuose stei-
géjui suteikiama galimybé pasirinkti valdymo sis-
tema, t. y. steigéjas gali nuspresti, ar vienasmeniu
valdymo organu bus paskiriamas kitas asmuo, ar
juo bus pats I] savininkas.

Svarbu pazymeéti, jog nuo pirminio pavyzdiniy UAB
ir 1] steigimo dokumenty patvirtinimo Sie dokumen-
tai buvo keleta karty koreguojami, tad batina ap-
zvelgti, kokios svarbiausios korekcijos ir kodél buvo
atliktos.

Pirmoji korekcija sietina su UAB ir I} vieno i$ duo-
meny — buveinés adreso, nurodymu atitinkamuose
dokumentuose. 2009 m. gruodzio 22 d. pakeitus
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau —
CK) tam tikrus straipsnius juridinio asmens buveinés



adresas tapo nebeprivalomu ne tik UAB ar I}, bet ir
kity juridiniy asmeny steigimo dokumentuose (js-
tatuose, nuostatuose) nurodytinu duomeniu. Atsi-
Zvelgiant | padarytus pakeitimus buvo pakeisti tiek
ABYJ, tiek 1] i§ privalomy UAB jstatuose ir I| nuos-
tatuose aptartiny klausimy isbraukiant buveinés
adreso klausima, o UAB atveju papildomai buvo
nurodyta, kad UAB buveiné privalo bati nurodyta
UAB steigimo sutartyje / akte. Atliktos korekcijos
[émé ir patvirtinty pavyzdiniy dokumenty UAB
ir 1] steigimui pakeitima: buveinés adresas, kaip
privalomas nurodyti duomuo, buvo isbrauktas i$
pavyzdiniy UAB jstaty bei pavyzdiniy I] nuostaty
ir atitinkamai jtrauktas j UAB pavyzdineg steigimo
akto forma.

Kita korekcija sietina tik su pavyzdine UAB steigi-
mo akto forma. 2009 m. gruodzio 15 d. pakeitus ir
papildzius ABJ, j jstatyma buvo jtraukta nuostata,
keitusi UAB steigimo procedra, kiek ji susijusi su
steigiamojo susirinkimo susaukimu. Numatyta, jog
UAB steigiamasis susirinkimas gali bati nesaukia-
mas, jeigu steigimo sutartyje ar akte yra nurodyti
pagal jstatus visuotinio akcininky susirinkimo ren-
kamo UAB organo nariai. To nepadarius, steigia-
masis susirinkimas privalo bati suSauktas. J[domu,
jog iki pat 2010 m. liepos 29 d. 3i galimybé | pa-
vyzdine steigimo akto forma nebuvo jtraukta. Tad
ja besiremiantys steigéjai btudavo priversti organi-
zuoti steigiamajj susirinkima, rengti atitinkamus
dokumentus ir turéti su tuo susijusiy papildomy
islaidy.

Elektroniné registravimo sistema

ISanalizavus patvirtintus UAB ir 1] steigimui reika-
lingus dokumentus bei atliktas jy korekcijas, rei-
kéty panagrinéti klausima dél elektroninés jy pa-
teikimo JAR tvarkytojui sistemos. Jau minéta, kad
JAR nuostatuose jtvirtinta, jog steigiant 1| ar UAB,
atitinkami dokumentai gali bati elektroniniu badu
pateikiami tiesiogiai JAR tvarkytojui, jeigu jstaty-
muose nurodyti steigimo dokumentai rengiami
vadovaujantis LR Vyriausybés ar jos jgaliotos insti-
tucijos patvirtintais UAB pavyzdiniais jstatais, UAB
steigimo akto forma ar 1] pavyzdiniais nuostatais.
Batina paminéti, kad elektroniniu badu pateikti
dokumentus galima, tik jei yra tenkinamos dar ke-
lios papildomos JAR nuostatuose nurodytos saly-
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gos: steigiamos || ar UAB pavadinime neketinama
vartoti trumpojo valstybés pavadinimo ,Lietuva”,
steigiant UAB akcijos apmokamos piniginiu jnasu
ir UAB steigia tik vienas asmuo.

Nors 2010 m. lapkri¢io mén. 3 d. ir buvo paskelb-
ta, jog UAB jau galima steigti internetu, taciau is-
kilo sunkumy dél pazymy apie jstatinio kapitalo
suformavima. Teigta, kad steigéjui nebereikés nes-
ti | banka spausdinty UAB steigimo dokumenty,
o automatiskai sugeneruota ir steigéjo elektroniniu
parasu pasirasSyta UAB steigimo akta JAR tvarky-
tojas pasirinktam bankui perduos saugiu elektro-
ninio rysio kanalu. Vi délto bent jau netrukus po
sistemos jdiegimo tai padaryti galimybés nebuvo.
Taigi visisko UAB steigimo procedaros perkélimo j
internetine erdve dar tenka laukti.

Kitaip nei UAB atveju, informaciné sistema, kuri
sudaro galimybe 1] steigimo dokumentus teikti JAR
tvarkytojui elektroniniu badu, jau jdiegta ir veikia
nuo 2010 m. sausio mén. 28 d. Todél asmenys, no-
rintys jsteigti I], turi galimybe rinktis i3 dviejy alter-
natyvy, t. y. patys parengti I] nuostatus, pasirtpinti
visais kitais reikalingais dokumentais ir kreiptis j
notara, kad $is patvirtinty, jog juridinio asmens
steigimo dokumentai atitinka jstatymy reikala-
vimus, ir fakta, kad §j juridinj asmenj registruoti
galima, nes jstatymuose nustatytos prievolés yra
jvykdytos ir atsirado jstatymuose ar steigimo do-
kumentuose numatytos aplinkybés, arba parengti
steigimo dokumentus vadovaujantis Gkio ministro
patvirtintais 1] pavyzdiniais nuostatais ir visus rei-
kalingus dokumentus elektroniniu badu pateikti
tiesiogiai JAR tvarkytojui. Antroji alternatyva, kaip
naujove, juridiniy asmeny steigimo ir registravimo
atzvilgiu kelia didesnj susidoméjima ir verta iSsa-
mesnés analizés.

Pabandykime Zingsnis po Zingsnio panagrinéti
Lietuvoje jdiegta elektronine 1| registravimo JAR
sistema. Pirmiausia keliaujame | JAR tvarkytojo
savitarnos internetinj puslapjl. Siame puslapyje
nurodoma, kad jau galima naudotis JAR tvarky-
tojo internetu teikiamomis paslaugomis be jokiy
sutarCiy! Taciau i§ karto matome pirmaja klidtj,
t. y. naudotis internetu teikiamomis paslaugomis

' Prieiga per interneta: <http://www.registrucentras.lt/savitarna/>.
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galima tik Lietuvos Respublikos pilie¢iams ar uz-
sienieCiams, kuriems Lietuvos Respublikos teisés
akty nustatyta tvarka yra iSduoti asmens tapatybe
patvirtinantys dokumentai, esantiems internetinés
bankininkystés arba skaitmeninio sertifikavimo
centro vartotojais. Taigi uZsieniec¢iams, nenurody-
tiems minétame punkte, steigiant I|, nesudaroma
galimybé naudotis elektronine dokumenty patei-
kimo JAR tvarkytojui sistema. Taciau deklaravimas
tarptautiniu mastu, kad Lietuvoje verslo pradéji-
mas supaprastinamas, kartu jtvirtinant salyga, jog
internetu teikiamomis paslaugomis gali pasinaudo-
ti tik Lietuvos Respublikos pilieciai ar uzsienieciai,
kuriems teisés akty nustatyta tvarka yra isduoti
asmens tapatybe patvirtinantys dokumentai, laiky-
tinas nevisiskai tiksliu. Taip pat kyla klausimas, ar
uzsienio subjektai pagal $ia kuriama sistema i3vis
galéty pasinaudoti elektronine steigimo dokumen-
ty pateikimo JAR tvarkytojui tvarka, nes kita batina
salyga norint pasinaudoti internetu teikiamomis
paslaugomis — bati internetinés bankininkystés
arba skaitmeninio sertifikavimo centro vartotojais.
Nors Sis reikalavimas yra visiskai suprantamas,
kadangi asmens, steigiancio juridinj asmenj, iden-
tifikavimas vienokiu ar kitokiu badu privalo bati
atliktas, vargu ar uzsienio subjektas, nusprendes
steigti juridinj asmenj, turés pasirases sutartj dél
internetinés bankininkystés su vienu i$ Lietuvoje
veikianciy banky ar bus skaitmeninio sertifikavimo
centro vartotojas.

Galimybés pasinaudoti elektronine 1] jregistravimo
JAR tvarka susiauréja dar labiau: paslaugy pusla-
pyje ,Svarbu zinoti!” nurodoma, jog steigiant I,
dokumentai gali bati elektroniniu badu pateikiami
tiesiogiai registro tvarkytojui per elektronine Re-
gistry centro klienty savitarnos sistema, tik jeigu
steigéjas turi kvalifikuotg elektroninj parasa (Siuo
metu naudojamas tik valstybés jmonés Registry
centro Sertifikaty centro isduotas kvalifikuotas ser-
tifikatas). Taigi neturint Sio kvalifikuoto sertifikato
(straipsnio autorius jo ir neturi) 1] jsteigti pasinaudo-
jant naujaja elektronine juridiniy asmeny steigimo
dokumenty registravimo sistema nejmanoma net
ir turint prieiga prie internetinés bankininkystés.

Be to, Sioje skiltyje numatomas dar vienas apribo-
jimas asmenims, norintiems pasinaudoti sukurta

sistema: steigéjas — I| savininkas privalo bati pa-
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talpy, suteikiamy 1] buveinei registruoti, vienintelis
savininkas, t. y. patalpos steigéjui negali priklausyti
nei bendrosios dalinés, nei bendrosios jungtinés
nuosavybeés teise. Sis apribojimas, Zinant, jog po
santuokos visas jgytas turtas laikomas sutuoktiniy
bendraja jungtine nuosavybe (iSimtys i nurodytos
taisyklés Siuo atveju nedetalizuojamos), laikytas ti-
krai dideliu, nes asmeny, galin¢iy pasinaudoti elek-
tronine juridiniy asmeny steigimo dokumenty re-
gistravimo sistema, ratas ganétinai susiaurinamas.

Gauti JAR tvarkytojo kvalifikuota sertifikata' néra
taip paprasta. Fiziniai asmenys, norédami jsigyti
tokj sertifikatg, turi asmeniskai atvykti j bet kurj
JAR tvarkytojo filiala ir pateikti LR pilie¢io pasa
arba asmens tapatybés kortele (ne LR pilieCiams
reikia pateikti pasa ir leidima gyventi Lietuvoje).
Pasirasius prasyma ir pateikus asmens tapatybe
patvirtinantj dokumentg, pateikiamas mokéjimo
kvitas, pagal kurj filiale esancioje kasoje arba ban-
ke galima sumokéti uz saugia paraso formavimo
jranga bei sertifikaty suformavimo paslauga. Ser-
tifikatas pagaminamas i$ karto, kai tik gaunamas
patvirtinimas apie jmoka. Kvalifikuoty sertifikaty,
galiojanciy 2 metus, iSdavimas kliento eToken
PRO kriptografinéje sertifikaty laikmenoje kai-
nuoja 7,88 Lt, o kriptografinés laikmenos Aladdin
eToken PRO kaina 121,72 Lt.

Taigi matyti, kad net ir jdiegus elektronine 1] steigi-
mo dokumenty pateikimo JAR tvarkytojui sistema,
1] steigimas ir registravimas netapo toks paprastas
ir nesutaupo steigéjo lésy, kaip buvo deklaruoja-
ma. I$ 1] steigéjo, kuris net ir atitinka visas saly-
gas pasinaudoti elektronine sistema, reikalaujama
papildomai dar keliauti j JAR tvarkytojo filialg ir
jsigyti kvalifikuota sertifikata kriptografinéje lai-
kmenoje, kuris, atsizvelgiant j tai, kad asmuo gali
bati tik vienos 1| savininkas, bus panaudojamas
vienintelj karta.

ISanalizavus elektronine 1] steigimo dokumenty
pateikimo JAR sistema, j akis krenta daugybé apri-
bojimy, kliaciy, dél kuriy Sia sistema norinciy pa-
sinaudoti asmeny ratas susiaurinamas iki minimu-
mo. Tad nenuostabu, kad, Lietuvos notary rimy

' Prieiga per interneta: < http://www.registrucentras.lt/rcsc/kainos/kai-
nos_fiziniams.php> .
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Ziniomis, jdiegus elektronine sistema tik 5 proc.
visy I| buvo jsteigtos ir jregistruotos naudojantis ja.

Alternatyva

Baigiant juridiniy asmeny steigimo ir registra-
vimo naujoviy analize, verta paminéti, jog tiek
tarp praktikuojanciy teisininky, tiek akademinéje
teisininky bendruomenéje planuojamos ar jau
jvykusios pertvarkos, susijusios su juridiniy as-
meny steigimu bei registravimu, kelia nemazai
diskusijy, abejoniy, netgi susirapinimo. Teigiama,
kad pakeista juridiniy asmeny registravimo tvarka
susilpnins arba visiskai panaikins juridiniy asmeny
steigimo ir registravimo priezitra, o tai gali turéti
ilgalaikiy teisiniy ar ekonominiy pasekmiy, pavyz-
dziui, paplis tokie reiskiniai kaip fiktyviy jmoniy
steigimas ar jmoniy, veikianciy su fiktyviais orga-
nais, skaiCiaus didéjimas ir pan. Net ir notarai ne
visada turi galimybe uztikrinti, kad viso juridinio
asmens steigimo proceso metu baty laikomasi
teisetumo reikalavimo. Tai jrodo, kad notarams
patikéta juridiniy asmeny steigimo teisétumo kon-
trolé suponuoja mintj, jog, tvirtindamas juridiniy
asmeny steigimo dokumenty ir jstatymy reikalavi-
muy atitiktj, notaras paliudija ne vien kad steigimo
dokumenty turinys atitinka jstatymuose nustatytus
imperatyvius reikalavimus ir juose néra nuostaty,
priestaraujanciy teisés aktams, bet ir fakta, kad
steigimo dokumentus pasirasé juose nurodyti ar
tinkamai steigéjams atstovaujantys asmenys. Sia
mintj lemia CK 2.46 str. 5 d. jtvirtinta taisyklé, kad
juridiniy asmeny dokumentus pasirasiusiy fiziniy
asmeny parasy tapatumas turi bati notaro patvir-
tintas, i8skyrus jstatymy nustatytas iSimtis. Baty lyg
ir galima daryti iSvada, jog visais atvejais, notaras,
atlikdamas juridiniy asmeny steigimo kontrole,
turi paliudyti fiziniy asmeny, pasirasiusiy juridinio
asmens steigimo dokumentus, paraSy tikruma,
iSskyrus retas iSimtis, numatytas atskiry jstatymuy.
Taciau CK jtvirtinta nuostata labiau tapo iSimtimi —
daugumos teisiniy formy juridiniy asmeny steigi-
ma ir veikla reglamentuojantys jstatymai batent
numato iSimtis i$ pastarosios taisyklés (Si ,isimtis”
numatyta ir ABJ 4 str. 11 d. ,Bendrovés jstatus pa-
siraSiusiy asmeny parasy tapatumas notaro netvir-
tinamas”, ir I] 4 str. 6 d. ,Steigiamos individualios
jmonés nuostatus ir pakeistus individualios jmonés
nuostatus pasirasiusio asmens paraso tikrumas no-
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taro netvirtinamas®), todél i§ esmés notarai neturi
galimybés pamatyti visy juridinio asmens steigéjy
ir jsitikinti, jog pasiradyti dokumentai atitinka jy
valia. Kalbant apie elektronine juridiniy asmeny
steigimo ir registravimo sistema, tikrosios steigéjy
valios iSraiskos klausimas gali bati net nenagriné-
jamas, nes asmens, sédincio prie kompiuterio ir
nuotoliniu badu JAR pateikiancio visus dokumen-
tus, tikryjy tiksly bei ketinimy issiaiskinti néra jo-
kios galimybés.

Dél Sios priezasties paminétinas Lietuvos notary
ramy sialomas juridiniy asmeny steigimo ir regis-
travimo modelis, kuriuo remiantis baty sumazinta
administraciné nasta bei pagerintos verslo salygos,
jgyvendinamas ,vieno langelio” principas, visus
su I] ar UAB steigimu susijusius veiksmus atliekant
tik notaro biure. Pagal tokj modelj 1], UAB ar kita
juridinj asmenj jsteigti ar jo steigimo dokumentus
pakeisti ketinantis asmuo kreiptysi tiesiogiai j no-
targ. Notaras Siam asmeniui suteikty konsultacija
steigimo klausimais, iSaiskinty tokio veiksmo pase-
kmes bei tai, kokiy dokumenty reikia siems veiks-
mams atlikti, parengty jstaty projekta, patikrinty,
ar yra patalpy savininko sutikimas suteikti patal-
pas juridinio asmens buveinei, patvirtinty fakta,
kad juridinj asmenj registruoti galima. Notaras,
pasinaudodamas nuotolinio rySio priemonémis,
patvirtintus duomenis bei steigimo dokumentus
elektroniniu badu galéty pateikti tiesiogiai JAR
tvarkytojui ir jis juos tik jregistruoty.

Sis Notary ramy sialymas tikrai vertas demesio,
atsizvelgiant | jo aiskius privalumus. Pirmiausia
visiems juridiniy asmeny steigéjams reikalingus
steigimo dokumentus pagal steigéjuy konkrecius
poreikius parengti padeéty kvalifikuotas teisininkas,
t. y. notaras, ir jis taip pat galéty suteikti naudingas
konsultacijas klientus dominanciais klausimais, su-
sijusiais su juridinio asmens steigimu, jo tolesniu
valdymu. Be to, steigéjams nereikéty jsigyti jokios
papildomos jrangos, tokios kaip kvalifikuotas serti-
fikatas kriptografinéje laikmenoje. Visa jranga, rei-
kalinga juridinio asmens nuotoliniam jregistravimui
JAR, turéty notaras. |gyvendinus §j projekta visi
juridiniai asmenys, kuriy steigimo dokumentams
reikédavo notarinio patvirtinimo, t. y. ne vien UAB
ir ], bet ir vieSosios jstaigos, ir asociacijos, ir t. t.
bty steigiamos steigéjams atvykus | vieng vieta —
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notary biura. Taip baty jgyvendintas ,vieno lange-
lio” principas, baty iSvengta papildomo vykimo j
viena i$ JAR tvarkytojo filialy ir, Zinoma, papildo-
mo mokescio uz Sio paslaugas. Sistema, parodanti
siilomos alternatyvos veiksminguma, galéty bati
nekilnojamojo turto sandoriy vie$oji elektroniné
paslauga (NETSVEP). NETSVEP yra puikus ,vieno
langelio” principo jgyvendinimo pavyzdys. Si nuo
2009 m. vidurio notary teikiama paslauga jau su-
lauké daugelio klienty pagyry, kaip jy laika sutau-
pes ir nekilnojamojo turto sandoriy registracija su-
paprastines bei paspartines veiksnys. Tad nematyti
priezasCiy, kodél panasi sistema negaléty bati jgy-
vendinta steigiantir registruojantjuridinius asmenis.
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Doc. dr. Rimvydas Petrauskas

Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto

Senoves ir viduramziy istorijos katedros vedéjas

ZALGIRIO MUSIS IR RASTINIU
KULTURA LIETUVOJE

Kalbant apie 1410 m. liepos 15 d. Zalgirio masgj,
paprastai pabréziami politiniai ir kariniai

Sio jvykio aspektai. Tai suprantama,
nes ta diena buvo pasiekta svarbi
kariné pergalé — jungtiné Lenkijos
Karalystés ir Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés kariuomené
jveiké Vokieciy ordino pajégas.
Siame straipsnyje akcentuosime
ir maZiau aptarta Zalgirio masio
epochos reiskinj — stipréjusia Lietu-
vos monarchijos diplomatine tarny-
ba, valdovo rastinés organizavima,
dokumento, kaip teisés akto, vai-
dmens stipréjima. Nemazai jtakos
tam turéjo ir neretai Lietuvos valdovo auksciausia
pasitikéjima jgije rastininkai — nadienos notary
prototipai.

Kita karo pusé

Jau amzininkai jvertino Zalgirio masio, vieno
didziausiy Europoje vélyvaisiais ViduramzZiais,
reikSme. Jis buvo vadinamas DidZiuoju, sulaukeé
Lenkijos ir Lietuvos jvykiams paprastai nebtadingo
plataus tarptautinio atgarsio, minétas daugelyje to
meto Europos kroniky ir metrasciy ir véliau nuo-
lat aprasomas jvairiuose kariniuose. Msis i$ tiesy

Vytauto DidZiojo
majestotinis anstpaudas

gali bati vertinamas kaip ilga laika uzsitesusio karo

su Vokieciy ordinu pabaigos simbolis. Lau-

ke tarp Zalgirio ir Tanenbergo i§ esmés

buvo uZbaigtas 200 mety trukes

KryZiaus kary laikotarpis Ryty Pa-
baltijyje.

Taciau Sis masis turéjo ir kita
svarbia puse. Pries ,didjjj
1409-1411 m. kara” su Ordinu ir
tuoj po jo matyti iki tol nebadingas
diplomatijos suaktyvéjimas ir rasyti-
nés komunikacijos iSplétojimas. Ve-
lyvaisiais VidurmaZziais Europos po-
litikoje ir teisiniame gyvenime rastas
pradéjo vaidinti vis didesnj vaidmenj, vis daugiau
visuomenés gyvenimo sric¢iy buvo ,surasoma”, o
tai savo ruoZtu lémé nauja rastiniy kultdros pro-
verzj. Todél nestebina, kad Lenkijos—Lietuvos ir
Ordino karas XV a. pradzioje jgavo ir ,kanceliarijy
karo” pobudj. Dar iki masio abi konflikto dalyveés
radytiniais memorandumais pareiské savo pozidrj
i J#teisinga kara”, siekdamos palenkti, kiek tai buvo
jmanoma, Europos viesaja opinija j savo puse. O
tuoj po masio Lenkija ir Lietuva suorganizavo tur-
bat pirmaja tokio masto propagandos kampanija,
kurios metu poleminiais tekstais ir diplomatinémis
misijomis buvo pristatoma tiek pergalé, tiek ,tei-
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1422 m. Melno taikos sutartis.

15 leidinio , Lietuva senuosiuose istorijos $altiniuose”. Lietuvos takstantmecio programos parodos katalogas, Taikomosios dailés muziejus, Vilnius
2009 m. liepos 5-spalio 4 d., Vilnius, 2009 (serija: Lietuvos didziyjy kunigaiksciy ramy katalogai, Il tomas)

singa” Lenkijos ir Lietuvos valdovy, Jogailos ir Vy-
tauto, politika. Politinés kovos ,surastinimas” vis
labiau darési vienu svarbiausiy politikos jgyven-
dinimo uzdaviniy. Gerai zinomas Lenkijos kance-
liarijos ir Krokuvos universiteto vaidmuo konflikte
su Ordinu. Panasiy tendencijy galima jzvelgti ir
Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Vytauto aplinkoje.

Valdovo kanceliarija

Vytauto valdymo laikais (1392-1430 m.) baigé for-
muotis valdovo kanceliarija (rastiné), kaip nuolati-
né valstybés valdymo institucija. Tuo metu buvo
jvestos nuolatiniy rastininky (sekretoriy), saltiniuo-
se dar vadinamy notarais, pareigybeés, jsitvirtino vi-
diné rastinés personalo darbo diferenciacija ir kan-
celiarijos rySys su pasiuntinybiy tarnyba. Didziyjy
rastininky pagrindiné uzduotis buvo parengti ir
suradyti valdovo vardu skelbiamus dokumentus
ir laiskus. Vytauto valstybés daugiatautiskumas ir
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geografiné padétis lémé kanceliarijos sudétingu-
ma. Manoma, kad Lietuvos didZiojo kunigaikscio
kanceliarijoje dokumentai ir laiskai buvo rasomi
lotyny, rusény, vokieciy, ¢eky, kalbomis, yra Ziniy
ir apie araby rasto vartojima. Taciau pagrindinés
kalbos (ir kartu kanceliarijos dalys) buvo lotyny ir
rusény. Vytauto dvaras buvo integrali tuometinés
Europos komunikacinés erdvés dalis dél laisky ir
pasiuntinybiy. Vytauto rastiné sugebédavo laiku
parengti atsakymus jvairiems ir jvairias rasto kalbas
vartojantiems adresatams, o kartais net pasirdapin-
davo vertimais i3 retesniy kalby (pavyzdziui, ¢eky
ar totoriy). Didzioji rastininky dalis buvo atvykéliai
i Lenkijos, Silezijos ar Ordino, taCiau tarnybos
didziajam kunigaiks¢iui metu neleisdavo suabejoti
savo lojalumu valdovui. Zymiausi ir ilgiausiai tar-
nave Vytauto rastininkai buvo Mikalojus Cebulka,
Mikalojus MaldZzikas, Mikalojus Sapienskis, Baltra-
miejus i$ Gurkos. Jy asmeninius santykius su Lietu-



vos valdovu paryskina tai, kad né vienas jy neliko
tarnauti Vytauto jpédiniy dvare.

Santykiai su Vokieciy ordinu buvo svarbus jy vei-
klos baras. llga laika karas su Ordinu buvo neatsie-
jama Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés politinés
kasdienybés dalis. Taciau jo vaidmuo Lietuvos
istorijoje nebuvo vienareik§miskas. Nuolatiniai ka-
rai, viena vertus, stabdé politiniy valstybés struk-
tary plétote, taciau, kita vertus, iSvystyta Ordino
diplomatija ir rastvedyba buvo pavyzdys, j kurj
orientavosi tuometiniai LDK valdovai. Neatsitikti-
nai pirmosios tarptautinés sutartys, kurias sudaré
Lietuvos didieji kunigaiksc¢iai, buvo su Ordinu
Mindaugo ir Gedimino laikais. Ir tokiy sutarciy
laikui begant daugéjo. Sie dokumentai atspindi
gimstancius svarbius naujojo LDK valstybingumo
pozymius: valdovo ir jy taréjy politika, prioriteti-
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1404 m. LDK Vytauto
laiskas Vokieciy ordino
didZiajam magistrui
Konradui fon Jungingenui.

I$ leidinio , Lietuva senuosiuose
istorijos saltiniuose”. Lietuvos
takstantmecio programos
parodos katalogas, Taikomosios
dailés muziejus, Vilnius 2009
m. liepos 5-spalio 4 d., Vilnius,
2009 (serija: Lietuvos didziyjy
kunigaiks¢iy ramy katalogai, 11
tomas),

nes uzsienio politikos kryptis, sieny samprata ir kt.
Vélyvaisiais Viduramziais Europoje kaip tik klos-
tési deryby dél taikos sutarciy, jy priémimo, skel-
bimo ir ratifikavimo sistema, kuri tapo moderniy
laiky taikos sutar¢iy uzuomazga. Svarby vaidmenj
Cia vaidino ir viesieji notarai, kuriy uzduotis buvo
patvirtinti senyjy sutarciy nuorasus ir taip uztikrin-
ti saugesnj jy perdavima ateiciai. Nemaza dalis
ankstyvyjy sutarciy tarp LDK ir Ordino isliko tik
tokiu notary patvirtinty kopijy pavidalu.

Kanceliarija karo fronte

Karo akivaizdoje valdovo rastinés veikla dar labiau
suaktyvéjo. Pakanka palyginti Vytauto korespon-
dencijos iki ir po 1410 m. mastg, kad paaiskeéty,
kokie poslinkiai turéjo jvykti kanceliarijos perso-
nalo ir pasiuntiniy tarnybos veikloje. Netrukus
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po ,didziojo karo” Vytauto kanceliarija papildé
veéliau vienais svarbiausiy jo rastininky (sekretoriy)
tape Mikalojus Sapienskis ir Mikalojus Maldzikas.
Kiti du svarbas rastininkai — Mikalojus Cebulka ir
Jokibas i§ Gliniany — buvo jdarbinti keleri metai
prie§ kara. Dar vieno rastininko — vokieciy kilmés
Konrado Frankenbergo — perkélimas | pietine Kre-
meneco pilj galéjo bati nulemtas auganc¢io Romos
ir Vengrijos karaliaus Zigmanto vaidmens regiono
politikoje ir batinybés rinkti bei vertinti su tuo su-
sijusig informacija. Minétieji ir kiti rastininkai buvo
ne tik atsakingi uz dokumenty ir laisky parengima,
jiems buvo patikimos svarbiausios diplomatinés
misijos, padedant Lietuvos didikams atstovauti di-
dziojo kunigaikscio interesams.

jos intensyvinimas buvo vienas didziausiy Lenkijos
ir Lietuvos iskovojimy Zalgirio masio epochoje.

Naujos propagandinés priemoneés atsirado ir di-
dziyjy magistry retorikoje, Ording vis daZniau
vaizduojant kaip ,kriks¢ionybés skyda” ir ,kil-
mingyjy prieglauda”. Taciau Sie motyvai buvo
anachroniski. Tai, kad tokius pat kriks¢ionybés
gynybos lozungus netrukus émé naudoti Lenkija
su Lietuva, aiskiai liudija, kad po 1386-1387 m.
Ordino bandymai ir toliau vaizduoti Lietuva kaip
pagoniska krasta zlugo. Jogailos ir Vytauto misijy
politika, kaip lygiaverté Ordinui, buvo pripazinta
jau 1411 m. Torunés sutartyje. Samoningai de-

klaruojama krikscionisko val-

Zalgirio masio epochoje Lenki-
joje ir Lietuvoje atsirado naujos
politinés ir diplomatinés komu-
nikacijos budai, issilavinusiy
taréjy argumenty naudojimas
politinéje  kovoje, kurj gali
iliustruoti kad ir totoriy bariy
buvimo Zalgirio musio lauke
pateisinimo pavyzdys. ,Neti-
kéliy” parama buvo bene svar-
biausias argumentas Ordino
,pozalgirinéje” propagandinéje
kovoje su Lenkija ir Lietuva dél
Jteisingo karo” interpretacijos.
Totoriai Europoje jau senokai

R. Petrauskas: , Svarby
vaidmenj cia vaidino ir
viesieji notarai, kuriy
uZduotis buvo patvirtinti
senyjy sutarciy nuorasus
ir taip uztikrinti saugesnj
Jju perdavima ateiciai.
Nemaza dalis ankstyvyjy
LDK ir Ordino sutarciy
isliko tik tokiu notary
patvirtinty kopijy
pavidalu.”

dovo savimone gerai atspindi
1412 m. geguzés 1 d. Kaune su-
radytas Vytauto laiskas Kastili-
jos infantui Fernandui, kuriame
uzsimenama apie ,tolimose pa-
saulio srityse” gyvenanciy Saliy
bendruma kovojant su tikéjimo
priesais.

Epilogas

Po Zalgirio masio Lenkija ir Lie-
tuva galbat nepasieké visy savo
tiksly, taciau ilgam iskilo kaip
svarbi Europos jéga, taip pat
rado budy jgyta autoriteta jtvir-

buvo jgave neisdildoma tikéji-

mo priesy jvaizdj, o apkaltinti sajunga su jais buvo
populiarus diskredituojantis motyvas. Jogailos
ir Vytauto atstovai neneigé totoriy dalyvavimo,
bet perkélé diskusija j nauja lygmenj, pareiksda-
mi, kad totoriai galéjo dalyvauti masyje, nes yra
karaliaus valdiniai. PanaSus taréjy argumentas
buvo suformuluotas 1413 m. gince dél Zemaitijos.
Vytauto atstovas rastininkas Mikalojus Cebulka,
atsakydamas j Ordino argumentus dél Zemaitijos
atidavimo, kurie buvo gerai paremti Jogailos ir Vy-
tauto dokumentais, tvirtino, kad nors zemaiciai ir
pripaZjsta esantys $iy valdovy valdiniai, taciau tai
nesuteiké jiems teisés disponuoti jy Zemémis. To-
kiy aigkinimy reikdmé buvo juo didesné, atsizvel-
giant j vis dar menkas Zinias Vakary Europoje apie
Lietuva, jsivaizduojant ja ir toliau kaip pagoniy ir
,saracény” krasta. Todél tarptautinés komunikaci-

60

tinti. Batent cia ir atsivére platus
veiklos laukas tuo metu susiformavusiai LDK kance-
liarijai ir su ja susijusiai diplomatinei (pasiuntinybiy)
tarnybai. Diplomatinés veiklos suaktyvéjimas karo
su Ordinu metu buvo puiki mokykla to meto Lietu-
vos diplomatams — LDK didikams ir intelektualiems
valdovo pataréjams — sekretoriams (rastininkams).
Tuo metu isryskéjo pagrindinés uZsienio politikos
kryptys, jzvelgiami jos koordinavimo pozymiai. I3
valdovo taréjy ir rastininky sutelkta Zmoniy grupé
padéjo valdovams formuoti uzsienio politikos prin-
cipus, taip pat rastais (instrukcijy, memorialy, kity
dokumenty parengimas) ir pasiuntinybiy veikla uz-
tikrino jos praktinj realizavima. XV a. LDK diploma-
tijos ir rasytiniy dokumenty priemoniy arsenalas jau
daugmaz atitiko kity Europos valstybiy lygj. Rasto
kultara vis labiau skleidési ir Lietuvos visuomenéje.
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NOTARIATO DIPLOMATIJOS
METAI

Lietuvos notary rimy narysté tarptautinése orga-
nizacijose, buvusi itin svarbi nepriklausomam no-
tariatui XX amzZiaus pabaigoje ,stojantis ant kojy”
ir stipréjant, atnesa negincijamy dividendy ir ian-
dien. Lietuvoje prasidéjus diskusijoms dél notary
paslaugy perzidros ir kainodaros reformos, $is pro-
cesas sukélé atgarsiy lotyniskojo notariato pasau-
lyje. Teisingumo ministerijai 2009 metais pasitlius
susieti notary paslaugy kainodarg su sanaudomis

Tarptautinio notariniy tyrimy instituto
Sveicarijoje vadovo, Sveicarijos notaro

M. Merlotti ir Seimo TTK pirmininko S. Sedbaro
pokalbis

Vokietijos federaliniy notary ramy prezidento
T. Gottes ir teisingumo ministro R. Simasiaus
diskusija

ir Notary ramams $ioje diskusijoje iSnaudojus vi-
sus argumentus, LNR prezidentas issiunté susirapi-
nimo laiskus Tarptautinés notary sajungos (UINL),
Europos Sajungos notariaty tarybos (CNUE),
Vokietijos federaliniy bei Koblenco notary ramy
vadovams. UINL prezidentas dr. Eduardas Gallino
ir CNUE prezidentas Robertas Barone atsiunté
atsakomuosius laiskus, kuriuose buvo reiskiamas
susiripinimas dél Lietuvoje sialomos diegti sa-
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naudomis gristos notary paslaugy kainodaros.
Nedelsdami atsiliepé ir Vokietijos notarai, pas-
taruosius 18 mety aktyviai réme Lietuvos nota-
riato sistemos stiprinimg. 2010 mety balandZio
viduryje Vilniuje apsilanké Vokietijos federaliniy
notary ramy prezidentas dr. Tilmanas Gotte.
Tiek Vokietijoje, tiek Lietuvoje galioja lotynis-
kojo notariato sistema, kai valstybé jgalioja
notarus suteikti teisines paslaugas, uz kuriy tei-
sétuma ir pasekmes notarai prisiima visiska at-
sakomybe. Todél lotyniskojo notariato salyse uz
reik§mingas pasekmes turinCiy sandoriy, tokiy,
kaip nekilnojamojo turto pirkimo ir pardavimo,
hipotekos ar jkeitimo, patvirtinimag taikomas
procentinis sandorio vertés jkainis. Sis princi-
pas leidZia uztikrinti ir socialinj teisinguma — uz
brangesnio turto pirkima ir pardavima mokama
brangiau nei uz pigesnio. Susitikime su teisin-
gumo ministru Remigijumi Simagiumi Vokietijos
notary ramy prezidentas T. Gotte pabréze, kad
Vokietijoje jau ankscCiau buvo atsisakyta sid-
lymy sieti notaro atlyginima su jo sanaudomis.
Anot T. Gotte, Sis kriterijus negali bati vienintelis,
o batina atsizvelgti j lotyniskojo notariato patirtj,
kai notaro paslaugy kainodara pagrindziama ri-
zika, atsakomybe, notarinio veiksmo prigimtimi
ir verte bei kaina. T. Gotte pabrézeé, kad Vokieti-
jos Konstitucinis Teismas konstatavo, jog notary
paslaugy kainodara privalo bati orientuojama
i sandorio verte. T. Gotte saké, kad Vokietijoje
laikomasi principo, jog notaro teisinés paslau-
gos turi bati prieinamos visiems gyventojams,
todél notaro paslaugy jkainiai negali bati nei
per mazi, nei per dideli. Per dideli jkainiai gali
padaryti teisine paslauga neprieinama klientams,
o per mazi — sukelty pavojy notary ekonominei
nepriklausomybei. Todél daugumoje Europos
valstybiy galioja principas, kai nesudétingiems
notariniams veiksmams taikomi itin mazi, socia-
liai orientuoti jkainiai, o faktines notary sanau-
das kompensuoja uz sudétingus ir brangesnius
veiksmus gautos pajamos. Vizito metu Vokietijos
notary ramy prezidentas aptaré Lietuvos notaria-
to padétj ir su Seimo Teisés ir teisétvarkos komi-
teto pirmininku Stasiu Sedbaru. Susitikimo metu
diskutuota apie galimybe keisti notary paslaugy
jkainiy reglamentavima, nustatant pagrindinius
kainodaros formavimo principus ir kriterijus No-
tariato jstatyme.
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UINL prezidento E. Gallino iniciatyva 2010 m.
geguzés pradzioje Vilniuje lankési jo deleguotas
Tarptautinio notariniy tyrimy instituto Sveicarijo-
je vadovas, Sveicarijos notaras Michelis Merlotti.
Susitikimuose su valdanc¢iosios Tévynés sajungos
frakcijos Seime senitnu Jurgiu Razma ir Seimo
Teisés ir teisétvarkos komiteto pirmininku Stasiu
Sedbaru buvo aptartas Teisingumo ministerijos
parengtas notary paslaugy kainodaros projektas.
M. Merlotti pabrézé, jog notary paslaugy kaino-
daros Lietuvoje principai turi atitikti Europoje susi-
klosciusias tradicijas bei uztikrinti notaro paslaugy
prieinamuma socialiai pazeidziamoms visuome-
nés grupéms, tuo tarpu Teisingumo ministerija
sialé panaikinti lengvatas buvusiems tremtiniams
ir politiniams kaliniams, Zmonéms su sunkia ir
vidutine negalia, artimos giminystés rysiais susi-
jusiems asmenims. Autoritetinga notariato reikaly
zinovo reputacija turintis M. Merlotti nuogastavo,
jog sialymai susieti notary paslaugy jkainius su
sanaudomis sukels pavojy, kad notaro paslaugos
taps neprieinamos daugeliui mazesnes pajamas
turinciy Zmoniy. Be to, notary jkainiy pagrindimas
sagnaudomis sukliudys ne tik notaro ekonominio
nepriklausomumo, bet ir atsakomybés principy
igyvendinimui. Pasak M.Merlotti, daugelyje loty-
niskojo notariato valstybiy notary paslaugy jkai-
niai bna proporcingi sandorio vertei.

T. Gottes ir M. Merlotti vizity metu iSsakytus ar-
gumentus parlamentarai jvertino kaip pagristus.
Teisés ir teisétvarkos komitetas inicijavo Notariato
jstatymo pataisas, be kita ko, numatancias princi-
pus, kuriais turi bati grindZiami notaro paslaugy
jkainiai. Seimo komitetas  paprasé teisingumo
ministra Remigijy Simasiy nepatvirtinti naujoviska
paslaugy kainodara nustatancio jsakymo, kol Sei-
mas nepriims Notariato jstatymo pataisy.

,Notariato” inf.
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Kadencija baiges UINL prezidentas Eduardas Gallino
(Argentina) ir LNR prezidiumo naré Svajoné Saltauskiené

2009 m. rugséjo 30 — spalio 6 dienomis Marakese
(Marokas) vyko Tarptautinés notariato sajungos
(UINL) Generalinés tarybos posédis, Sajungos vi-
suotinis nariy susirinkimas bei 26-asis Tarptautinis
notariato kongresas. Renginiuose Lietuvos notary
rimams atstovavo prezidentas Marius Strackaitis,
LNR prezidiumo naré Svajoné Saltauskiene, kon-
greso praneséju buvo pakviestas Vilniaus universi-
teto Teisés fakulteto dekanas prof. habil. dr. Vytau-
tas Nekrosius. Kongreso darbe taip pat dalyvavo
Joniskio notaré Loreta Stankeviciené, Notary rimy
atstovas vieSiesiems rysiams Aleksandras Matonis.

UINL Generalinés tarybos posédyje buvo apzvelg-
ti 2008-2010 mety kadencijos veiklos rezultatai,
iSklausyta kadencija baigianc¢io UINL prezidento,
Argentinos notaro Eduardo Gallino ataskaitos,

NOTARIATAS

PASAULINIS
NOTARIATAS

UINL viceprezidenty pasaulio regionams raporty
ir organizacijos komisijy ir pakomisiy pranesimy.
Naujomis Sajungos narémis oficialiai paskelbtos
penkios valstybés, kuriy, notariatai atitinka loty-
niskojo notariato kriterijus — Bosnija ir Hercegovi-
na, Koréja, Mauritanija, Tunisas ir Mauricijus. Per
rinkimus buvo atnaujinta Generalinés tarybos su-
detis. Lietuvos notary ramams UINL Generalingje
taryboje 2011-2013 metais toliau atstovaus LNR
prezidiumo naré Asta Kieliené.

UINL nariy visuotiniame susirinkime buvo irinkta
nauja UINL ir jos padaliniy vadovybé. Naujuoju
UINL prezidentu trejy mety kadencijai isrinktas
Prancizijos notaras i$ Marselio Jean-Paul Decorp-
sas, iki Siol vadovaves Tarptautinio notary bendra-
darbiavimo komisijai. Jis pakeité poste 2008-2010
mety kadencija baigusj Argentinos notara dr. Edu-
arda Gallino.

Viceprezidentais iSrinkti: Afrikai — Benino atstovas
Ganiou Adenchy, Siaurés ir Centrinei Amerikai bei
Kariby jaros regionui — Puerto Riko atstovas Den-
nisas D. Martinezas Colonas, Piety Amerikai — Jose
Flavio Bueno Fischeris, Azijai — Kinijos atstovas
Duanas Zhengkunas, Europai — Rafaelis Gomezas-
Ferreras i$ Ispanijos. UINL izdininku perrinktas
Sveicarijos atstovas Bernhardas Burkardas.

UINL Afrikos reikaly komisijai vadovaus Regine
Dooh Collins (Kamertnas), Amerikos reikaly ko-
misijai — Alfonsas Zermenas Infante (Meksika),
Europos reikaly komisijai — Mario Miccolis (ltalija).
Generalinés tarybos posédyje Marakese jsteigtai
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Estijos notary ramy prezidenté Anne Saaber ir LNR
prezidentas Marius Strackaitis

Azijos reikaly komisijai laikinai vadovaus UINL
prezidentas.

Spalio 3-6 dienomis Marakese vykusiame 26-ajame
Tarptautiniame notary kongrese diskusijoje ,Nota-

rinio dokumento autentiskumas, uztikrinant inves-
ticijy sauguma” VU Teisés fakulteto dekanas prof.
habil. dr. V. Nekrosius skaité pranesima ,Notarinis
dokumentas, kaip teisétos civilinés apyvartos ga-
rantas Lietuvos Respublikoje” (issamus pranesimas
skelbiamas Siame ,Notariato” leidinyje, skiltyje
,Straipsniai”). V. Nekrosius apzvelgé Lietuvos no-
tarinés sistemos ir notarinio dokumento raida po
1992 mety reformos, tolesnes svarstomas refor-
mas. V. Nekrosius akcentavo privalomosios notari-
nés formos svarbg, jgyvendinant Civilinio kodekso
nuostatas dél visuomenés civiliniams santykiams
gyvybiskai svarbiy daiktiniy teisiy sandoriy, vedy-
by sutarciy ir kity sandoriy teisétumo. Profesorius
pranesime i$samiai nagrinéjo notaro, kaip civiliniy
teisiniy santykiy teisétumo administratoriaus, atsa-
komybe ir jo veiksmy pasekmes.

Asambléjos ir kongreso kuluaruose Lietuvos nota-
ry ramy atstovai surengé dvisalius susitikimus su
Vokietijos, Sveicarijos, Estijos, Rusijos notariaty
atstovais ir UINL vadovais.

,Notariato” inf.

BALTIJOS SALIU NOTARIATAS

Baltijos valstybiy notarai keisis informacija apie
Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje iSduodamy jgalioji-
my tikruma ir galiojima. Tai sutarta rugséjo 2 dieng
Rygoje vykusiame Baltijos Saliy notariaty tarybos
susitikime. Lietuvos, Latvijos ir Estijos notarai suta-
ré naudotis kiekvienoje saliy esanciomis duomeny
bazémis, kai iskyla poreikis jsitikinti jgaliojimo ti-
krumu ir turiniu, dokumento galiojimo statusu.

Baltijos $aliy notariaty tarybos posédyje buvo
kalbama apie Lietuvos, Latvijos ir Estijos bendros
teisinés erdvés karima, notaro profesijos konku-
rencingumo didinima, kokybiskesnj atstovavima
klienty poreikiams, jgyvendinamas reformas ir
elektroniniy notaro paslaugy spektro plétima.

Susitikime Lietuvai atstovavo Lietuvos notary
ramy prezidentas Marius Strackaitis vicepreziden-
té Daiva Lukaseviciaté-Binkuliené, prezidiumo
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nariai Svajoné Saltauskiené, Rasa Ona Inokaitiené,
Vita Jankovskaja, Daiva Verpetinskiené. Susitikimo
metu Notary rimy prezidentas Marius Strackaitis
pristaté Lietuvos notariato aktualijas apie jstatymy
projektus dél notary jgaliojimy amZiaus pratesimo
iki 70 mety, dél notaro jkainiy nustatymo principy
jtvirtinimo jstatyme, dél naujy funkcijy priskyrimo
notarams klausimy — vykdomujy jrasy atlikimo
pagal notarine forma patvirtintus sandorius, i$ ku-
riy kyla piniginés prievolés, dokumenty tvirtinimo
pazyma (apostille).

Taip pat informuota apie situacija dél civilinés me-
trikacijos funkcijy priskyrimo notarams, apie hipo-
tekos reforma bei apie situacija dél nekilnojamojo
turto sandoriy, juridiniy asmeny registravimo ir
hipotekos sandoriy elektroniniy sistemy kdrima.
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TARPTAUTINES NOTARIATO
SAJUNGOS EUROPOS REIKALU
KOMISIJOS 2008-2010 M.
KADENCIJOS 5-OJI PLENARINE
SESIJA

2010 m. geguzés 21-22 d. Sankt Peterburge (Ru-
sija) vyko Tarptautinés notariato sajungos (UINL)
Europos reikaly komisijos (CAE) 5-oji plenariné se-
sija. Lietuvai joje atstovavo Lietuvos notary ramy
prezidentas Marius Strackaitis ir konsultanté San-
dra Vencloviené. M. Strackaitis taip pat yra CAE
darbo grupiy, nagrinéjanciy ir atliekanciy tyrimus
tokiose srityse, kaip pinigy plovimo prevencija,
notariniy veiksmy slaptumo uztikinimas, notary
kompetencija, narys.

CAE sesijos, kuriai pirmininkavo Italijos notaras
dr. Mario Miccolis, metu dalyviai aptaré svarbiau-
sius Europos valstybiy notariato klausimus, pa-
sidalijo teisinémis naujienomis, diskutavo apie
notariato veikla reglamentuojanciy teisés akty
tobulinimg, notaro vaidmenj modernéjancioje vi-
suomenéje bei valstybéje, notary santykius su kity
teisés ir ekonomikos profesijy atstovais bei finansi-
ninkais, notary funkcijas, ypac tvirtinant nekilnoja-
mojo turto perleidimo sandorius, apibendrino CAE
iniciatyva atliekamy teisiniy ir ekonominiy studijy
rezultatus.

Rusijos federaliniy notary ramy prezidenté Marija
Sazonova informavo apie Rusijoje vykdoma nota-

riato reforma bei neseniai parengta jstatymo pro-
jekta, reglamentuojantj notary veikla ir notariniy
veiksmy atlikima Rusijos Federacijoje. |statymo
projektas Sios sesijos metu buvo pirma karta pa-
teiktas susipazinti notariato specialistams i§ tarp-
tautinés bendruomenés. Prezidenté M. Sazonova
atkreipé démesj, kad jstatymo projektu i§ esmés
kei¢iamas ,notaro” savokos apibrézimas. Priémus
jstatymo projekta Rusijoje nebeliks valstybiniy
notary. Projektu sidloma visus notaro profesijos
atstovus — tiek valstybinius notarus, tiek notarus,
besiverciancius privacia veikla, — vadinti Rusijos
notarais. Prezidenté taip pat jspéjo, kad siekiant
uztikrinti notaro paslaugy prieinamuma atokiuose
Rusijos rajonuose, valstybinio notariato panaikini-
mas pareikalaus finansiniy léSy, nes teks finansuoti
juose dirbancius notarus. Bus skiriamas tiek regio-
niniy, tiek Federaliniy notary ramy finansavimas.
Taip pat buvo atkreiptas démesys j $ias principines
jstatymo projekto nuostatas:

1) aktyvus notaro vaidmuo atliekant notarinius
veiksmus;

2) nustatomi privalomi etikos reikalavimai visiems
notarams;
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3) jtvirtinama notaro patvirtinto dokumento teisé-
tumo prezumpcija ir jrodomoji galia;

4) notaro prieinamumas prie valstybés registry,
kity informacijos resursy;

5) notary teisé gauti dokumentus i$ jvairiy valsty-
bés institucijy, reikalingus notariniams veiksmams
atlikimui;

6) numatoma valstybiné notary veiklos kontrolé;
7) kei¢iama tapimo notaru tvarka;

8) notary padéjéjy vaidmens padidinimas, sutei-
kiant jiems teise surinkti dokumentus ir informa-
cija notariniams veiksmams atlikti, pateikti doku-
mentus teiséms registruoti;

9) notaro depozitiniy saskaity atidarymas ir tvar-
kymas.

Rusijos federaliniy notary rimy viceprezidentas
prof. Vladimiras Jarkovas pateiké issamig ataskai-
ta apie lotyniskojo notariato principy evoliucija
Rusijos notariato teiséje. CAE sesijos dalyviai,
ypac¢ UINL Tarptautinés notary bendradarbiavimo
komisijos prezidentas notaras dr. Jeanas-Paulas
Decorpsas (Prancizija), palankiai jvertino planuo-
jamus notariato sistemos pakeitimus bei pritaré
vykdomai notariato reformai Rusijoje. Jis pazymeé-
jo, kad Rusijos notariatas, vykdydamas notariato
reforma Salyje, turi puikia proga pasinaudoti 77
notariaty, UINL nariy, naujausia ir pazangiausia
patirtimi. Rusijos federaliniy notary ramy prezi-
denté M. Sazonova pabrézé, kad Siuolaikinis no-
tariatas turi bati aktyvus ir modernéti.

CAE prezidentas dr. M. Miccolis pateiké infor-
macija apie ES planus suderinti valstybiy nariy
reikalavimus autentiskam aktui. Kol kas neaisku,
ar notariatui jie bus palankas. Pazyméjo, kad Eu-
ropos Komisija atstovauja skirtingiems interesams,
todel turi bati suderintos visy ES nariy nuomonés
dél autentisko akto nustatymo kriterijy. Europos
Parlamentas savo nuomone yra pateikes 2008 m.
Prezidentas taip pat informavo apie vykusius su-
sitikimus. Vasingtone Afrikos valstybiy notarai
susitiko su Pasaulio banko atstovais. UINL darbo
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grupés rinkosi Argentinoje. Pazyméjo, kad vis
daugiau valstybiy domisi lotyniskuoju notariatu ir
tokios sistemos pritaikymu bei jgyvendinimu (pa-
vyzdziui, JAV valstija Florida). Apgailestavo, kad
JAV valstija Luiziana neturi atstovo ir jau 10 mety
nebedalyvauja UINL veikloje. Ten advokatai atlie-
ka ir notaro funkcijas, taciau jas norima atskirti.

CAE izdininkas pristaté 2009 m. CAE balansg ir
2010 m. biudZeta. 2009 m. pajamos — 32 991.30
eury, 23 077.38 eury islaidy. Likutis 9913.92 eury.
2010 m. numatoma isleisti 21 000 eury (projektas
e.mokymasis 15 000 eury, Europos notary aka-
demijai — 3000 eury, kitos islaidos — 3000 eury).
Sesijos dalyviai patvirtino 2009 m. CAE balansa.

Svarstytas klausimas dél kitos CAE sesijos datos
ir vietos. Albanijos (Tirana) ir Olandijos (Amster-
damas) atstovai pasialé ateinancius CAE susirin-
kimus organizuoti jy valstybése. Nutarta pasku-
tine 2008-2010 m. kadencijos CAE sesija rengti
2010 m. spalio 29-30 d. Ispanijoje, Valencijoje, o
veélesnes Albanijoje arba Olandijoje.

,Notariato” inf.



NOTARIATAS

EUROPOS NOTARIATAS

2010 m. spalio 14 d. Briuselyje (Belgija) vyko Euro-
pos Sajungos notariaty tarybos (CNUE) generaliné
asambléja, kurioje Lietuvos notary rdmams atsto-
vavo prezidentas Marius Strackaitis ir teisininké
konsultanté Sandra Vencloviené.

Posédziui pirmininkavo CNUE prezidentas Rober-
tas Barone.

CNUE prezidentu 2011 metams vienbalsiai isrink-
tas Austrijos notary ramy viceprezidentas Rudol-
fas Kaindlas. CNUE viceprezidentu 2011 metams
iSrinktas Vokietijos notary ramy prezidentas Til-

~u

manas Gotte (19 balsy ,uz”, 3 susilaike).

Generalinio advokato nuomoné Europos Teisin-
gumo Teismo bylose dél pilietybés reikalavimo
notarams

Europos Teisingumo Teismas 2010 m. spalio 14 d.
paskelbé generalinio advokato Cruzo Villalono
nuomone apie Europos Teisingumo Teisme Liuk-
semburge nagrinéjamas bylas dél pilietybés rei-
kalavimo notarams. Generaliné taryba svarsté ir
vertino pateikta generalinio advokato nuomone.

Advokato teigimu, 3eSios valstybés narés, nusta-
tydamos pilietybés reikalavima norintiems tapti
notarais asmenims, pazeidé savo jsipareigojimus
pagal EB sutartj. Tai, kad notaro profesija yra su-
sijusi su vieSosios valdZios funkcijy vykdymu, ne-
gali pateisinti tiesioginés diskriminacijos, nustatant
pilietybés reikalavima. CNUE informavo, kad iki
Siol Europos Teisingumo Teismas sprendimuose
del kity laisvyjy profesijy pasisaké, kad jos néra
tiesiogiai ir konkreciai susijusios su viesosios val-
dzios funkcijy vykdymu. Nors notaro profesija
susijusi su vieosios valdzios funkcijy vykdymu,

generalinio advokato nuomone, batina apibréz-
ti, kiek pilietybés reikalavimo jtvirtinimas susijes
su notarui priskirtiny vieSosios valdZios funkcijy
vykdymu, jvertinti, kiek yra batinas nacionalinés
islygos dél pilietybés nustatymas, siekiant norimy
tiksly. Generalinis advokatas pabréze, kad tik to-
kia veikla, kuri vykdoma savarankiskai, tiesiogiai
ir konkreciai susijusi su vie$osios valdzios funkci-
ju vykdymu ir gali nepatekti j jsisteigimo laisvés
apibrézima. Ir tik tais atvejais, kai vykdoma veikla
yra tiesiogiai susijusi su vieSosios valdZios funkcijy
vykdymu ir yra neatskiriama nuo kitos vykdomos
veiklos, kuri néra susijusi su vieSosios valdzios
funkcijy vykdymu, iSimtis gali bati taikoma visai
profesijai. Be to, generalinio advokato pozidriu, le-
miamas kriterijus sprendziant, ar vykdoma veikla
yra susijusi su vieSosios valdzios funkcijy vykdy-
mu, yra santykio su valstybés teisine sistema pri-
gimtis. Generalinis advokatas taip pat sprendé, ar
rysys tarp vieSosios valdzios jgaliojimy vykdymo
gali pateisinti nacionalinéje teiséje nustatyta iSim-
tj, kuri apriboja galimybes tapti notaru. Advokatas
saké, kad iSimtis i3 jsisteigimo laisvés neatleidZia
valstybés narés nuo jsipareigojimo suderinti savo
teise su ES teise. Siame kontekste pilietybés islyga
turéty bati analizuojama atsizvelgiant j reikalavi-
mus dél ES pilietybés, taip pat ES teiséje jtvirtinta
laisva asmeny judéjima, kai netaikomos ekono-
minés laisvés. Taigi, kai nacionalinés islygos le-
miamas kriterijus yra pilietybé, kuri apriboja gali-
mybe tapti notaru, tai yra diskriminacija Europos
pilietybés galiojimo srityje ir baty pateisinama tik
issamiai iSanalizavus, ar ji atitinka proporcingumo
principa. Generalinis advokatas daro i$vada, kad
notary profesijai taikomos garantijos ir specialios
charakteristikos, taciau né viena i3 jy nepateisina
tokiy sunkiy ir drastisky priemoniy, kaip tiesioginé
diskriminacija pilietybés pagrindu. Ypac¢ dél nota-
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ro duodamos priesaikos pries pradedant vykdyti
veikla, generalinis advokatas mano, kad lojalumo
koncepcija nebdtinai reikalauja pilietybés krite-
rijaus. Generalinis advokatas sialo, kad Europos
Teisingumo Teismas paskelbty, jog dél pilietybés
reikalavimo apribojus galimybe tapti notaru kity
valstybiy piliec¢iams, $esios valstybés narés (Belgi-
ja, Prancuzija, Liuksemburgas, Austrija, Vokietija
ir Graikija) paZeidé savo jsipareigojimus pagal EB
sutartj. Dél 2005/36 direktyvos pazeidimo gene-
ralinis advokatas isskyrée tai, kad Europos Komisija
nepateiké pakankamai argumenty dél direktyvos
taikymo notaro profesijai, todél Europos Teisingu-
mo Teismas turéty ieskinj atmesti. Taigi generalinis
advokatas sitlo Europos Teisingumo Teismui prii-
mant sprendima vertinti, ar Portugalija pazeidé jsi-
pareigojimus, taciau tik tiek, kiek Salyje egzistuo-
janti tapimo notaru sistema priestarauja 2005/36
direktyvos reikalavimams. Nors Portugalija néra
nustaciusi pilietybés reikalavimo, taciau tapti no-
taru gali asmuo, atitinkantis keturias salygas, i$
kuriy viena yra teisinio issilavinimo, pripazjstamo
Portugalijoje, turéjimas, taip pat tam tikros tru-
kmeés praktikos atlikimas, laiméjus viesa konkursa
i notaro pareigas, vykdoma Notary tarybos. Ka-
dangi notaro profesija Portugalijoje yra tiesiogiai
ir konkreciai susijusi su viesosios valdZzios funkcijy
vykdymu, generalinio advokato nuomone, Portu-
galija neturéjo taikyti 2005/36 direktyvos nuostaty
notaro profesijai ir galiausiai nepazeidé minétos
direktyvos.

Generalinéje asambléjoje atkreiptas démesys, kad
generalinio advokato nuomoné nesaisto Europos
Teisingumo Teismo. Generalinio advokato funk-
cija yra tik pateikti teismui visiskai nepriklausoma
teisinj sprendima nagrinéjamose bylose, uz kurias
jis yra atsakingas. Siuo metu Europos Teisingumo
Teismo teiséjai minétas bylas nagrinéja, o sprendi-
mas bus priimtas véliau.

CNUE Viesyjy rysiy darbo grupé rekomendavo

nesiimti jokiy viesyjy rysiy iniciatyvy dél paskelb-
tos generalinio advokato nuomonés.

Paveldéjimo teisé: derybiné pozicija

Europos Komisija 2009 m. spalio 14 d. priémé regla-
mento projekta dél jurisdikcijos, taikytinos teisés,
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teismo sprendimy ir autentisky akty, susijusiy su
paveldéjimu, pripazinimo bei vykdymo ir Europos
paveldéjimo pazyméjimo sukarimo. Siuo metu pa-
sitilymas yra svarstomas pagal bendry sprendimy
priémimo procedura. Galutinis sprendimas dél jo
turés bati priimtas balsy dauguma. Siuo klausimu
CNUE parenge keleta derybiniy pozicijy (2009 m.
gruodzio mén. ir 2010 m. sausio mén.). Taciau
CNUE sunku rasti bendra pozicija dél tam tikry re-
glamento projekto nuostaty. Notary Paveldéjimo
teisés darbo grupé susitiko 2010 m. geguzés meén.
Susitikimo tikslas buvo parengti CNUE reglamento
projekto pakeitimus. Parengtas dokumentas buvo
pateiktas Generalinei asambléjai, vykusiai 2010 m.
birzelio mén., Romoje. Po ilgy diskusijy projektas
grazintas darbo grupei tobulinti. Rengiant galutinj
Reglamento projekta, darbo grupei pasitlyta vado-
vautis tokiomis nuostatomis:

1) Europos paveldéjimo pazyméjime turéty bati
nurodomos tik paveldéjimo budu jsigyjamo turto
rasys. Europos paveldéjimo pazyméjimas neturéty
bati laikomas turto jsigijima patvirtinanc¢iu doku-
mentu;

2) konkretus paveldimas turtas neturi bati nurodo-
mas Europos paveldéjimo pazyméjime;

3) valstybéms naréms turi bati suteikta teisé kiek-
vienu konkreciu atveju spresti, ar, vadovaujantis
tarptautine vie$aja politika, garantuoti asmeniui
teise j privalomaja palikimo dalj;

4) Reglamento 36.1 straipsnis turéty bati toks:
,Siuo reglamentu patvirtinamas Europos pavelde-
jimo pazyméjimas, kuris nurodo paveldimo turto
jpédinius, testamento vykdytojo ar paveldimo tur-
to administratoriaus jgaliojimus bet kurioje valsty-
béje naréje”;

5) Reglamento 41 straipsnis turéty bati sutrum-
pintas, o 42 straipsnio didZioji dalis turéty bati
iSbraukta.

Naujausia derybine pozicija parengé Prancizijos
notariatas ir ja nusiunté CNUE darbo grupei. Siam
projektui labai daug pastaby pateiké Belgijos,
Olandijos, Vokietijos, Italijos, Ispanijos ir Lenkijos
notariatai.



Generalinés asambléjos metu vyko tolesnés disku-
sijos dél Reglamento. Generalinei asambléjai pri-
tarus derybinei pozicijai nutarta, kad jos galutinis
tekstas bus surasytas atsizvelgus | visas pateiktas
pastabas generalinés asambléjos metu ir persiys-
tas artimiausiu metu visiems notariatams.

Sesijoje taip pat svarstyti autentisku dokumentu,
Europos sutarciu teisés, vartotoju teisiu direkty-
vos CNUE rysiu su Anglijos ir Velso notary aso-
ciacija klausimai

| CNUE ne karta kreipési Anglijos ir Velso notary
asociacija, sitlydama uzmegzti glaudesnj bendra-
darbiavima. Ji taip pat pakvieté CNUE atstovus da-
lyvauti kasmetingje jy konferencijoje, kuri jvyko
2010 m. spalio 17 d. Konferencijoje CNUE atstova-
vo prezidentas Robertas Barone. Jos metu daugelis
notary asociacijos nariy isreiské pageidavima, kad
CNUE interneto svetainéje buty nuoroda j Angli-
jos ir Velso notary asociacijos internetine svetai-
ne, taip pat kad baty sudaryta paieskos galimybé
ieskoti ir vieSyjy notary (angl. notary public). Taip
pat buvo iskeltas klausimas dél pazymy apostil-
le isdavimo proceduros. Anglijos ir Velso notary
asociacija pasialé parengti ir patvirtinti vieninga
pozicija, pagal kuria baty atsisakoma pazymy
apostille notary patvirtintiems dokumentams (tiek
lotyniskojo tipo, tiek viesyjy notary patvirtintiems
dokumentams), ypac dél esamos procedaros ilgos
trukmés ir sudétingumo. Anglijos ir Velso nota-
ry asociacija taip pat isreiské pageidavima tapti
CNUE nare stebétoja. Generalinés asambléjos
metu CNUE atstovai iskélé klausima dél pozicijos,
kurios turéty bati laikomasi dél rysiy su Anglijos
ir Velso notary asociacija. Generaliné Asambléja
pritaré glaudesniam bendradarbiavimui neoficia-
liame lygmenyje.

Pasiiilymas dél ENN bendro finansavimo 2011
metais

2010 m. rugséjo 17 d. Europos Komisijos Gene-
ralinis teisingumo direktoratas paskelbé kvietima
teikti paraiskas dél dotacijy 2011 m. Daugiau
informacijos galima rasti internete adresu: http://
ec.europa.eu/justice/funding/civil/call_20100917/
og_cll_2010_en.pdf .
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2010 metais CNUE gavo finansavima i$ Europos
Komisijos Generalinio teisingumo direktorato jvai-
rioms Europos notary tinklo (ENN) veikloms. Be
dviejy kasmetiniy ENN susirinkimy ir internetinés
svetainés sukdrimo, finansuoti buvo ENN' atstovy
mokymai, o tai yra viena svarbiausiy ENN veiklos
sriciy.

2011 mety paraiska Europos Komisijai dél finansa-
vimo apims tokius aspektus:

1) ENN mokymo seminary organizavimas;
2) atmintiniy apie paveldéjimo teise atnaujinimas;

3) dviejy kasmetiniy ENN susirinkimy ir dviejy
mokymo seminary organizavimas 2011 metais;

4) ENN interneto svetainés atnaujinimas;

5) komunikacijos priemoniy (naujienlaiskio, lanks-
tinuky) sukarimas.

Zalioji knyga, skirta adekvaéiai, tvariai ir saugiai
Europos pensijy sistemai

2010 m. birzelio 7 d. Europos Komisija pradéjo
viesas diskusijas, kaip uztikrinti adekvacia, tva-
ria ir saugia Europos pensijy sistema bei kaip ES
galéty prisideéti, valstybéms naréms siekiant tai
igyvendinti. Senstanti populiacija visose ES vals-
tybése narése sukélé spaudima ir jtampa egzistuo-
janc¢ioms pensijy sistemoms, o finansiné krizé dar
§j spaudima padidino. Konsultacinj dokumenta —
Zaliaja knyga, sudaro klausimai, j kuriuos atsakyti
kviec¢iami suinteresuoti asmenys. Taip pat sitloma
dalintis pozitriais, nuomonémis ir idéjomis, kovo-
jant su pensijy sistemy keliamais issakiais, kuriuos
pasitinka ne tik Europos, bet ir visos pasaulio 3alys.
Klausiama, kaip ES galéty prisidéti, siekiant rasti
tinkamus spendimus.

Zalioji knyga apZvelgia Europos pensijy sistemas,
joje ypa¢ daug démesio skiriama tokiems klausi-
mams:

1) pakankamy pajamy pensijoje uztikrinimas ir to-
kiy pensijy sistemy sukarimas, kurios baty tvarios
ilgalaikéje perspektyvoje;
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2) tinkamo balanso tarp darbo ir pensijos radimas
ir ilgesnio aktyvaus gyvenimo palengvinimas;

3) kliac¢iy Zmonéms, kurie dirba skirtingose ES Sa-
lyse, pasalinimas;

4) pensijy saugumo uZztikrinimas, esant dabartinei
ekonominei krizei, taip pat ilgalaikéje perspekty-
voje;

5) pensijy skaidrumo uztikrinimas, kad Zmonés
turéty pakankamai informacijos ir galéty priim-
ti pagristus sprendimus dél basimy savo pajamy
pensijoje.

Zalioji knyga yra pagrindinis Europos Komisijos
planas, kuriuo siekiama padeéti i$ naujo pertvarkyti
pensijy sektoriy. Pradétas darbas bus grindziamas
ES nuostatomis dél teisinio pensijy sistemy koordi-
navimo, teisés aktais dél papildomy rezimy, skati-
nimo ir mobilumo bei galiausiai i$pleciant privaciy
draudéjy jgaliojimus dél pensijy draudimo.

Zalioji knyga yra bendra Europos Komisijos inicia-
tyva uzimtumo, socialiniy reikaly ir jtraukties srity-
je, taip pat vidaus rinky ir paslaugy sektoriuje bei
ekonomikos ir monetariniuose reikaluose. Ji taip
pat nagrinéja klausimus, susijusius su ekonomine
ir socialine politika, finansy rinkomis. Pagrindinis
klausimas, ar Europos Komisijos iniciatyva padés
sukurti nauja globaly instrumenta Europos lygme-
niu pensijy srityje ir ar jai pavyks sujungti nacio-
nalines iniciatyvas ir gebéjimus Siuo klausimu.
Europos Komisija atsakymams | Zaliosios knygos
klausimus pateikti nustaté galutinj terming 2010 m.
lapkricio 15 d.

Per pastarajj CNUE Notary socialinés apsaugos
darbo grupés susitikima, kuris vyko 2010 m. bir-
Zelio 8 d., Austrijos atstovai pristate Zaliaja knyga.
Darbo grupés nuomone, baty tikslinga atsakyti j
klausimus. Nuomonés pateikimas leisty CNUE,
kaip europinei organizacijai, atstovaujanciai no-
tarams, prisideéti prie viso pensijy sektoriaus mo-
dernizavimo, pradéto Europos Komisijos. Kartu
atsakymy pateikimas leisty laisvosios profesijos
atstovams prisijungti prie Zaliosios knygos ir taip
baty atsizvelgta | notary interesus europiniu ly-
gmeniu.
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Atsakymy | Zaliosios knygos klausimus tikslai:

1) aktyvus dalyvavimas diskusijose Europos lygme-
niu dél pensijy sektoriaus perzitréjimo is esmés;

2) ilgalaikis islaikymas ir tokios pensijy sistemos
jtvirtinimas, kuri baty naudinga reguliuojamoms
laisvosioms profesijoms;

3) perdéto liberalizavimo iSvengimas pensijy sri-
tyje;

4) valstybiy nariy autonomijos i$saugojimas pensi-
ju srityje dél reguliuojamy laisvyjy profesijy.

Austrijos notariatas pateiké atsakymuy projekta dél
Zaliosios knygos, kurj $iuo metu svarsto CNUE
Notary socialinés apsaugos darbo grupé.

2011 mety CNUE biudZetas

Lietuvos notary ramai pateiké prasyma dél CNUE
nario mokes¢io sumazinimo. CNUE biudzeto
klausimo svarstymas atidétas.

3-iojo Europos notary kongreso, vyksiancio 2011
metais, organizavimas.

Generalinei asambléjai, kuri vyko 2010 m. birzelio
meén. Romoje, priemus sprendima dél 3-iojo Eu-
ropos notary kongreso organizavimo, iniciatyviné
grupé, vadovaujama Prancizijos notaro Bruno
Delabre, pradéjo darba. Generaliné asambléja
taip pat paskyré Austrijos notara Stephana Maty-
ka imtis tam tikry kongreso organizavimo darby.
Sudarytas priezitros komitetas, j kurio sudétj jeina
Prancuzijos, Belgijos ir Austrijos notariatai. |verti-
nes ankstesniy dviejy kongresy patirtj, priezitros
komitetas uztikrins tinkama kongreso lésy paskirs-
tyma. Kongresas turéty jvykti 2011 m. lapkricio
21-22 dienomis Briuselyje. Konferencijos metu
tikimasi sulaukti apie 1200 dalyviy.

,Notariato” inf.
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EUROPOS NOTARU TINKLAS

2010 m. lapkricio 4-5 d. Romoje, Italijoje, vyko
Sestasis Europos notary tinklo (ENT) atstovy susi-
tikimas. Susitikime dalyvavo 18 notariaty atstovai
is Europos Sajungos ir kaimyniniy saliy. Lietuvos
notary ramams Siame susitikime atstovavo Kauno
miesto 27-0jo notaro biuro notaré Miglé Cirbaité.

Pirmaja ENT atstovy susitikimo diena vyko 2-asis
Europos notary tinklo eksperty mokymams susiti-
kimas. Europos notary tinklo viena i$ naujy veiklos
sriciy yra Europos Sajungos teisés mokymy organi-
zavimas Europos valstybiy notarams. PraneSimus
skaité Berlyno Humboldto universiteto profeso-
rius Raineris Schroderis ir ParyZiaus Pantheon —
Sorbonne universiteto profesoré Yvonne Flour.
Profesorius Rainer Schroder pasidlé pirmuosius
mokymus organizuoti tarptautinio paveldéjimo ir
Europos jmoniy teisés temomis. Jis pabrézé, kad
sparciai daugéjant ES valstybiy piliecCiy, apsigyve-
nanciy kitose ES valstybése (pvz., Vokietijoje gy-
vena 1,8 min. kity ES valstybiy piliecCiy, Liuksem-
burge kity ES valstybiy pilieciai sudaro apie 20 %
visy gyventojy, be to, daug ES valstybiy pilieciy
turi banko saskaitas ar nekilnojamojo turto kitose
ES valstybése), tokie mokymai yra aktualGs ir rei-
kalingi.

Susitikime buvo pristatyta nauja ENT programa
internete (angl. — ENN Online tool) — teisiniy mo-
kymy forumas. Forume ENT ekspertai mokymams
galés rasti mokymy medZziaga, pasidalinti naujau-
sia teisine informacija, pareikéti savo nuomone. Si

programa pradeés veikti 2011 mety pradzioje. Pro-
gramos sukarimas buvo finansuotas ES léSomis.

Europos Komisijos inicijuotos Europos teisinio
mokymo institucijos atstové Emmanuelle Cretin-
Magand papasakojo apie Europos teisinio mo-
kymo institucijos veikla bei tikslus. Institucijos
tikslas — pagerinti ES instrumenty jgyvendinima.
Programa skirta organizuoti mokymus dviem pa-
grindinéms tikslinéms teisiniy profesijy atstovy
grupéms: 1) teiséjams ir prokurorams; Sia tiksli-
ne grupe sudaro apie 80 000 asmeny; 2) teismy
teisiniam personalui, teisininkams, advokatams,
notarams, mediatoriams; Siq tiksline grupe sudaro
apie 40 000 asmeny. Mokymai apima ES bendri-
jos teisés sistema (acqui), ES teismine praktika, ES
teismines proceddaras.

Pagal ES finansavimo programas 2011 metams
ENT planuoja organizuoti du seminarus — moky-
mus notarams. Seminarai vyks Vienoje (Austrija)
ir Romoje (Italija). Jie bus skirti Austrijos, Italijos
bei su Austrija ir Italija besiribojanciy ES valstybiy
notarams. Siuose mokymuose galés dalyvauti ir
kity ES valstybiy notarai, tac¢iau bus verc¢iama tik
i vokieciy, italy bei kity besiribojanciy su Italija ir
Austrija valstybiy kalbas.

Lapkri¢io 5 d. vyko Europos notary tinklo atstovy
susitikimas. ENT koordinatorius Stephanas Maty-
kas apzvelgé ENT 2010 mety veikla. Jo teigimu,
ENT sékmingai jgyvendino savo tikslus, padé-
damas valstybiy nariy notarams jy kasdieniame
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darbe, taip pat ENT sékmingai plecia savo veikla:
kitais metais ENT planuoja organizuoti mokymus
ES valstybiy notarams, planuojama parengti infor-
macinius lankstinukus apie kiekvienos valstybés
ES narés (nejtraukiant Danijos) Seimos turto teisinj
reglamentavima. 2010 metais parengti informaci-
niai lankstinukai apie ES valstybiy nariy (nejtrau-
kiant Danijos, bet jtraukiant Kroatija) paveldéjimo
teisés reglamentavima turéjo didelj pasisekima ne
tik tarp ES valstybiy notary, bet ir tarp kity teisiniy
profesijy atstovy.

ENT koordinatoriaus padéjéja Sussane Kramer
pristaté ENT parengtas ir pateiktas paraiskas pagal
ES finansavimo programas 2011 metams. Tikimasi,
jog kitais metais i$ ES lésy bus finansuojamos $ios
ENT veiklos sritys: seminarai — mokymai notarams;
informaciniy biuleteniy apie ES valstybiy nariy
paveldéjimo teisés reglamentavima atnaujinimas;
ENT atstovy paklausimy programos internete to-
bulinimas; ENT atstovy susitikimai 2011 m., kurie
vyks Budapeste ir Vienoje; ENT eksperty moky-
mams susitikimas.

Susitikimo metu ENT atstovas i§ Vokietijos pristaté
atnaujinta ir patobulinta ENT atstovy paklausimy
internete programa. Planuojama, jog patobulinta
programa pradeés veikti nuo 2011 m. sausio 1-0sios.
Si programa buvo patobulinta atsizvelgiant j ENT
atstovy pasialymus. Pradéjus veikti $iai programai,
ENT atstovas, nusiuntes notaro paklausima kitos
valstybés ENT atstovui, gaus informacijg, kada pa-
klausimas buvo perzitrétas tos valstybés atstovo.

7-ajj ENT susirinkima nuspresta rengti 2010 m. ge-
guzés 26 d. Budapeste, Vengrijoje.

,Notariato” inf.
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IN MEMORIAM

Anapilin i$éjo notaras

Donatas Trepkus

1977 10 29 — 2010 07 09

Jaunas Zzmogus iséjo nesulaukes Kristaus amziaus.
Netikétai sustojo Vilniaus rajono 6-ojo notaro biu-
ro notaro Donato Trepkaus Sirdis. Tai skaudi ne-
tektis artimiesiems, draugams, kolegoms, visiems
pazinojusiems Donata.

Donatas Trepkus 2000 metais Vilniaus universi-
teto Teisés fakultete jgijo teisininko specialybés
magistro laispnj. 2003-2004 metais atliko kandi-
dato j notarus (asesoriaus) praktika Vilniaus miesto
2-ajame notary biure.

2004 metais i3laiké notaro kvalifikacinj egzami-
na, o 2005 mety rugséjj paskirtas Vilniaus rajono
6-0jo notaro biuro notaru.
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